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ONSOZ
Dr. Cezmi Bayram

Bizim igin 19. ylizy1l ¢ok uzun siirdii. Devletin bekasini, vatanin biitiinli-
glinii saglamak icin bir taraftan ¢ok farklialanlardaislahat hareketleri yapildi.
Vatandaslik anlayist degisti. Buna ragmen, “Diiveli Muazzama” olarak adlan-
dirilan sémiirgeci devletlerin tahrikiyle Sirp, Rum, Bulgar, Ermeni, Arnavut
isyanlarinin 6nii alinamadi. Toprak kaybetmeye devam ettik. Bir yandan da
serbest ticaret, iktisadl hayatimizi sarsti. Borglar 6denemez hale geldi. “Dii-
yun-u Umumiye”yi kabul ettik. Bu glinkii manada yapilandirmaya gittik. Ka-
piitiilasyonlar egemenligimizi tehdit eder hale geldi.

20. yiizyilin hemen basinda Balkanlardaki isyanlarsebebiyle geng subaylar
da ceteler teskil ederek mukabele etmek zorunda kaldi. Kibris, Misir daha
once Ingiltere’nin idaresine birkakilmisti. Libya da tehdit edilince yine bazi
geng subaylar oraya kostular. Arkadan, Balkan Harbi dedigimiz ve artik dev-
letin sonunun geldiginin diisliniilmesine sebeb olan faciay1 yasadik. Cekilen
acilar ve yasananlar bircok hikayeye, siire, destana ilham verdi.

Yeni bir dirilis hamlesine ihtiya¢ vardi. Fakat eski cemiyet boyle bir hamle-
nin icapettirdigi enerjiyi, gerilimi saglayamiyordu. Bunun i¢in yeni bir mefka-
reye ihtiya¢ vardi. Halka gidilecek, gencler harekete gecirilecek ve meselenin
sahibi haline getirilecekti. Herhangi bir 6n kabul olmadan, sartlara ve halktan
alinana gore cemiyet yeniden sekillenecekti. Neticesinde milliyet mefkire-
giiclin cemiyeti sarmasina gidecek taslar dosendi.

Selanik’te Gen¢ Kalemler’le baslayan yolculuk Istanbul’da Tiirk Ocagi’'nin
kurulmasiyla miiesselesti. Artik asker ve sivil biitiin gencligi heyecanlandiran
bir mefkire; gelecek timitlerinin yesermesini sagladi. “Yeni Hayat”la devletin
farkli sekilde devami imkansiz degildi.

Bu mefkiirenin mensuplari i¢in sahsi zevkler yoktu. Her sey millet i¢indi.
Bu gengler, bazen cephede capistilar.Bizen yazdilar. Ama hi¢ bos durmadilar.
Her alanda yazdilar: Hikaye siir, destan, masal ve fikir yazilari... Mesele mil-
lete hangi yolla iletilecekse onu denediler. Bunlar ¢cagdas: edebiyatgilar gibi
bir alanda temayiiz etmeyi hi¢ diistinmediler. Fakat, temayiiz edecek gengle-
ri yetistirdiler. Daha dogrusu hem kendilerini gelistirdiler, hem de genclere
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miirsitlik yaptilar. Bir itfaiyecinin yangin ¢ikan her noktaya yonelmesi gibi,
memleketin her derdine ¢are aradilar. Biiyilik hayalleri vardi. Dénemlerindeki
bir ¢okaydin Avrupa’y: taklide, oray: iktibas etmeye calisirken onlar Avrupa
medeniyetinin tefessiih ettigini diisiinliyorlardi. Bu sebeple yeni bir medeni-
yet hamlesini baglatma gayretinde idiler. Omriiniin sonuna gelen Devlet’in
yerine milliyet mefkaresinin verdigi enerji ile daha saglam temeller tizerinde
yiikselen Tiirk Devletini gerceklestirmeye ¢alisiyorlardi. Bu devletin verecegi
manevi giicle , var olan biiylikTiirk Diinyasi’ninda yiikselecegini diisiiniiyor-
lard1. Girilen yiizyilda “Kizilelma”y1 yeniden tarife kalktilar. Milletin biitiin
dertlerini dert edinmisler, onun sorumlulugunu tasiyorlardi. Asllnda biyiik
iglere girismislerdi, koca adamlar gibi davranioyorlardi ama, kendileri hentiz
otuzunda bile degildiler.

Bu biiyiik neslin mensuplarinrdan biri de Omer Seyfettin idi. Hamurun-
da biiylik emegi olan Milli Miicadele’nin zaferini géremeden isgal altindaki
Istanbul’da heniiz otuz alt1 yasindayken vefat etti. Oliimiin sebebi, hastaligi
mi idi? Yoksa, her an1 miicadele ile gegen dmriiniin sonunda Payitaht’in isgal
altinda olmasinin verdigi 1zdirap mu1 idi? Bilinmiyor.

Bu nesli sadece yazdiklariyla degerlendirmek ne derecede dogrudur? Dii-
siinceleri, hayalleri, tasavvurlar1 ve bunlar1 gerceklestirmek icin gosterdikleri
olagan iistili gayreti dikkate alarak da anlamaya ¢alismak gerekmez mi?

Oliimiiniin 100. yilinda Omer Seyfettin’i boyle ele almak istedik. Onun
ilk ve orta okul 6grencilerine okutulan hikayelerin yazarindan ¢ok daha fazla-
stoldugunu, esasen bu hikayelerin biiyiik “dava”sini ifade de bir vasita olarak
kullandigini belirtmek istedik.

Edebiyatc1 Omer Seyfettin’i degil; miitefekkir. miirsit, eylem adami Omer
Seyfettin’i, 6liimiinden yiiz sene sonra da olsa, ortaya koyma arzumuzu kuv-
veden fiile gecirmek icin yola ciktik.

Bu maksatla niyetimizi, 2020 yilinin basinda Prof. Dr. Nazim H. Polat’a
actik ve yardim istedik. Kabul etti. Bir plan yapt1 ve kimlere miiracaat ede-
cegimizi belirtti. Ne var ki, baslangicta, hentliz baska bir kurum boyle bir
calismay1 heniiz planlamadigi icin miiracaat ettigimiz ilim adamlar teklifi-
mize miispet cevap verdi. Ancak zamanla, hem salgin ¢alismalari yavaslatinca
ve hem de baska kurumlar da benzer ¢alismaya baslayinca, bize séz veren
Hocalarimizdan bazilar yazilarini géndermediler. En fenasi, siirekli mehil is-
tediler ve sonunda pek azi hari¢ diger yazilar gelmedi. Biz de gelenle iktifa
etmek zorunda kaldik. Hattd Editoériimiiz bu yazilar1 basip basmama konu-
sunda tereddiit etti. Biz, ¢alismay1 sonuglandirmak bakimindan basma karari
aldik. Ancak, kitabin tetkikinden goriilecegi iizere hedefimizin ¢ok gerisinde
kaldik. Ben giiniimiiz genglerine, onlarin yazdiklarindan ¢ok mefkireci taraf-
larini géstermek arzusunda idim. Iste bu kadar oldu.
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Makaleleri, yazarlarin adlarini dikkate alarak alfabetik siraya gore yaptik.
Sadece hayat1 hakkindaki yaziy1 basa koyduk.

Prof. Dr.Nazim H. Polat’a gayretleri ve emegi icin tesekkiir ediyorum. Ta-
lebimizi énemseyerek yazilarini génderen Hocalarimiza tesekkiir ediyorum.
Takibi yapan ve eseri yayina hazirlayan Ocagimiz mensubu Dr. Filiz Ferhatog-
lu’na ve teknik diizenlemeleri yapan ve kapagi tasarlayan Otiiken Nesriyat’in
degerleri elemanlarina tesekkiir ediyorum.

Umit ederim ki, ileride bizim arzumuz gerceklesir.






Editorden

Vefatinin 100. yilinda hakkinda yazilanlarin, dogumunun 100. yilinda
(1984) yazilanlardan kat kat fazla olmasi, Omer Seyfettin’in gittikce biiyiiyen
bir ilgi dairesine girdigini gostermektedir. Aslinda Kovit 19 salgini engelleme-
se, bilgi s6lenleri, sempozyumlar ve panellerle onu anma programlari daha da
cesitlenecekti. Bu tiir faaliyetlerin bir kismi internet ortaminda yapilmaya ca-
lisildi. Ne var ki aligkanliklarimiz, séz konusu gayretlerden beklenen faydayi
temin edemedi. Yine de benzer ¢alismalarin éniimiizdeki yila sarkarak devam
edecegi muhakkaktir.

Bu ilginin asil kaynagi, yazarin sanatkarligi ve fikir adamhigidir. “Cocuk
hikayecisi Omer Seyfettin” ezberi, yarim okumuslardan kalan ucuz bir mi-
rastir. Uc-bes metin iizerinde kafa yorunca bu temelsiz kanaat tuz-buz olur.
Cocuk egitimi i¢in yazmanin ne biiyiik bir ihtisas gerektirdiginden habersiz
olanlarin kiigimsemek maksadiyla uydurdugu bu yalan, yeni okumalarla ye-
rini saygiya birakir. Isin asli, o elestirmenciklerin edebi metinle bilgilendirici
metin farkini sezebilecek seviyeye yiikselip yiikselememesinde saklidir. Sa-
natin biiyiilii diinyasina adim atabilenler, Omer Seyfettin’e ilgi gdsteremeyis-
lerini telafiye yonelirler. Farkli sebeplerle ruhunun derinliklerinde gizledigi
Tiirk’e husumetini, Omer Seyfettin elestirisiyle edebiyat kiligina biiriindiir-
mek isteyenler de vardir. “Omer Seyfettin, Bulgarlara yapmak istedigini Bul-
gar komitacilarina sdyletmis...” mealinde safsata iireticisi cehalet timsalleri-
nin maskesiz ¢irkinlikleri, “Ashab-1 Kehimiz”in baz1 “Kitmir”lerini uyandira-
bilmektedir.

Omer Seyfettin caligmalarinda hala bosluklar vardir. Ozellikle yazi
hayatinin baslarinda, Balkan sehirleri ve Izmir’deki siireli yayinlarda kalmis
cok sayida yazisi oldugu tahmin edilmekte ama ilgili dergi ve gazetelere
erisilememektedir. Dijital yayincilik sayesinde bu cesit zorluklar, yakin bir
gelecekte asilabilecektir.

Omer Seyfettin’le ilgili 2020 faaliyetleri icinde belki en sevindirici
ve Onemlisi, Tirk Dil Kurumunun konuyu sahiplenmesidir. Kurulus
donemindeki adi Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti olan kurumun amaci, Atatiirk
tarafindan “Tirk dilinin 6z giizelligini ve zenginligini meydana ¢ikarmak,
onu yeryiizii dilleri arasinda degerine yarasir yiikseklige eristirmek” olarak
tespit edilmistir. Bu amag¢ ugrundaki ¢alismalar daha oncelere uzanmakla
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birlikte ilk suurlu, 1srarli ve sonug alic1 olani, Omer Seyfettin’in baslattig:
“Yeni Lisan” hareketidir. Fakat yakin déneme kadar Tiirk Dil Kurumunun
Omer Seyfettin’le ilgili tek yayini, Hikmet Dizdaroglu’nun Tiirk Diline Emek
Verenler dizisinde 1964’te 64 sayfa olarak basilan Omer Seyfettin adli kitabi
idi. Bugiin ise Omer Seyfettin’in hikayeleri disindaki biitiin yazi faaliyeti Tiirk
Dil Kurumu tarafindan kitaplastirilmistir. Ayrica Mart ayindan beri Tiirk Dili
dergisinin her sayisinda onunla ilgili bir konuyu isleyen yazilar bulundugu
gibi Aralik 2020 tarihli 828. sayist da Omer Seyfettin Ozel Sayist (151 s.)
olarak yayimlandi. Bu vefali davranis, sembolik degeriyle, biitiin Omer
Seyfettin sevenleri sevindirmistir.

Geng Kalemler dergisi 8 Nisan 1327 / 21 Nisan 1911 tarihli 2. cilt 1. say1-
sindaki “Yeni Lisan” yazisiyla baslatilan bu hareket, ti¢ yil gibi kisa bir miid-
det icinde yayginlagmus, yedi y1l sonra Tiirk aydininin genel kabulleri arasina
girmistir. Bu basarida en biiyiik pay sahibi -hi¢ siiphesiz- Omer Seyfettin’dir.
Aslinda Omer Seyfettin’in de harekete katilan arkadaslarinin da sdyledikleri
icinde, Tanzimat yillarindan beri Tiirk dilinin istiklal miicadelesi i¢in s&yle-
nenlerden hicbir farki yoktur. Hele hele Yeni Lisan’dan énce Izmir’de ve Us-
kiip’teki “konusur gibi yazma” ¢igirinin istedigi, Yeni Lisancilarin amaglariy-
la aynidir. Oncekiler, konuyu bilimin meselesi olarak ele almus, fakat hicbiri
fikirlerini edebi esere (6zellikle nesir alanina) tam olarak uygulayamamuistir.
Yeni Lisan hareketinin en biiyiik sansi, Omer Seyfettin gibi dil gériislerini
hem siir hem nesir alaninda edebi esere uygulayan bir kalem sahibinin bu-
lunmasidir.

Yeni Lisan’in daha 6nceki sadelestirme (agik ve anlasilir yazma) ¢abala-
rindan farki, tek basina bir dil gayreti degil “Yeni Hayat” ad1 verilen aileden
ahlaka, sanattan iktisada, hukuktan siyasete kadar dallanip budaklanan hayat
felsefesinin bir parcasi olmasidir. Bu terim Tiirkgede ilk defa Omer Seyfettin
tarafindan, ilk “Yeni Lisan” makalesiyle birlikte yayimlanan “Kis Hisleri” si-
irinde kullanilmis ve daha sonra Ziya Gokalp’in “Yeni Hayat ve Yeni Kiymet-
ler” (Geng Kalemler, C.2, S. 8, 23 Agustos 1911) yazisinda yorumlanmistir:
“Yeni Hayat”, her alanda, taklide degil ibdaya (6zglinliik ve yaraticiliga) dayali
olacaktir. Ozetin &zeti bir ciimle ile “Yeni Hayat”, Tiirkl{igiin aydinlanma cag:
(veya hareketi) demektir.

Giinlimiiz yaz1 dilinin esasini borglu oldugumuz bu hareketin sanssizligi
ise Omer Seyfettin’in pek genc yasta ve en verimli oldugu siralarda vefat et-
mesidir. Onun Tiirk¢eye yadigérlarinin yaklasik tigte biri 1919 tarihlidir. Sa-
natinin zirvesindeyken, daha biiyiik eserler verecek kivami bulmusken ani
6limi, takvimde, Bat1 Tiirk¢esinin ve Tiirk fikir hayatinin matem giinlerinden
birini isaretler. Ama daha iiziicii olan, bugiin Omer Seyfettin sevgisiyle yaz-
digin1 diistindiiglimiiz bazi kimselerin, kendilerini zorlayarak, kus diliyle yaz-
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maya ¢abalamalaridir. Elinizdeki kitabin bile -baz1 yazilariyla- bu yadirgana-
cak tavrin esiri oldugunu itirafa mecburuz. Halbuki bilgilendirici bir ciimlede
iletilecek bir fikir, paylasilacak bir duygu varsa, baska cabaya gerek yoktur.
Ele gecmeyecekler i¢in 4h-vah etmektense mevcuttaki giizelligi goriip gos-
termenin daha yerinde bir tercih olduguna inaniyoruz. Elestirilerinize acilan
bu sayfalardaki tekrarlar bildiklerimizin pekismesine, yeni dikkatler ise yeni
hamlelerin mayalanmasina vesile teskil edebilir.
Omer Seyfettin’imiz igin yazilanlarin daha yiiksek seviyelere esik ve
basamak olmasi dilegiyle...
Nazim H. Polat
10 Aralik 2020
Ankara






OMER SEYFETTIN HAYATI - SANATI!
Yakup CELIK*

Omer Seyfettin 28 Subat 1299/11 Mart 1884 tarihinde Yiizbast Omer Sevki
Efendi ve Fatma Hanim’in oglu olarak Balikesir’in Gonen ilgesinde diinya-
ya gelir. Kafkasya Tiirklerinden Dagistanli oldugu bilinen babasi Omer Sevki
Efendi, Omer Seyfettin dogdugu yillarda Génen’de gérev yapan bir yiizbasi-
dir. Bir miiddet Inebolu ve Ayancik gibi Karadeniz ilgelerinde gérev yapmus,
karis1 Fatma Hanim’in 6liimiinden sonra yeniden evlenmis ve Omer Sey-
fettin’in 6liimiiniin birkag yi1l éncesine degin yasamis oldugu bilinmektedir
(Alangu, 2010: 20-21).Annesi Fatma Hanim ise isfendiyarogullarindan topcu
kaymakami Mehmet Bey’in kizidir.

Babasi Omer Sevki Efendi’nin tayini Ayancik’a cikinca, annesi Fatma
Hanim, Omer Seyfettin’i egitimi i¢in Istanbul’a getirir.Inebolu’da baslayan
egitimi aile yeterli gormez. Heniiz okula gitmeden okuma ve yazma meraki
goriilen Omer Seyfettin, 1892’de Istanbul Aksaray’da modern egitim yapan
Mekteb-i Osmani’ye verilir. Omer Seyfettin Fransizca egitim veren bu okulda
bir yil okur.

1893’te, babasinin da asker olmasini istemesi {izerine, yatili olarak verildi-
gi Eylip’teki Askeri Riistiye Mektebirne devam gider. Burada subay ¢ocuklari
icin acilan 6zel sinifta okur. 1896’da Edirne Askeri Idadisi’ne baslar. Bu okul-
daki en yakin arkadaslarindan birisi de Aka Giindtiz’diir (Aktas, 1992: 131).
Omer Seyfettin’in edebiyatla iliskisi Edirne Idadisi yillarinda iyice ortaya ¢i-
kar. 11k siiri Yad da 1900’de Mecmua-i Edebiye’de yayimlanir.

1896 — 1900 yillar1 arasinda Edirne’de Askeri Riistiyeyi okuyan Omer Sey-
fettin, yine Aka Giindiiz ile birlikte Istanbul’daki Mekteb-i Harbiye-i Saha-
ne’ye kaydolur.Bu okulda spor ve siirle ilgilenir. Makedonya’da bas gosteren
karigikliklar nedeniyle Omer Seyfettin’in de aralarinda bulundugu 1910’lular
“Sinif-1 Miistacele” sayilir. Sinavsiz mezun olarak (22 Agustos 1903) orduya

' Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii yayilar1 arasinda ¢ikan Oliimiiniin 100. Yilinda Omer

Seyfettin kitabindaki yazimdan (bazi degisiklikler disinda) alinmistir.
Prof. Dr., Istanbul Kiiltiir Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Bolii-
mi, E-posta: ycelik1234 @gmail.com
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katilir (Alangu, 2010: 76).Kusadasi’ndaki redif taburunda goreve baslar.
Hemen pesindeki taburun gorevlendirilmesiyle Rumeli’ye gider, 6 Eyliil 1904
tarihinde geri doner (Huyugiizel, 1984: 81).

Omer Seyfettin, 1909 ilk aylarina degin izmir ve Kusadasi’nda kalir. Bu
yillarda Izmir’deki edebiyat faaliyetleri oldukca &nemlidir. Haftalik Izmir
(daha sonraki isimleri Usbui Izmir, Haftalik Serbest Izmir, Edebi Serbest Izmir),
11 Temmuz, Ahenk gazetelerinde yazilar1 ve hikayeleri yayimlanir (Huyugiizel,
1984: 85). Omer Seyfettin’in Haftaltk Izmir (Bigak¢izade Hakki tarafindan ¢i-
karilan bu gazete 1896 Haziranindan 1905 sonuna kadar yayimlanir. 5 Agus-
tos 1907’den itibaren Hiiseyin Hilme ve Ismail Suphi tarafindan cikarilir.)
(Huyugtizel, 1984: 86) gazetesindeki faaliyetleri, daha sonraki yillarda ger-
ceklestirdikleri bakimindan da 6nemlidir. Gazetenin yazi kadrosu da bunu
ortaya koyar niteliktedir: “Edebi karakteriyle dikkat ¢eken ve ¢ok satilan ga-
zetenin bu devresinde Celal Sahir, Sehabettin Siileyman, Enis Avni, Ali Siiha,
ilyas Macit, Salih Keramet, Hakki Tarik ve Necip Tiirkeii gibi imzalar dikkat
ceker. Fakat gazetede daha ¢ok Baha Tevfik ve Omer Seyfettin’in yazilari var-
dir.” (Huyugiizel, 1984: 86).Omer Seyfettin bu isimlerden Fransizca ve Bati
edebiyat1 agisindan Baha Tevfik, Tiirk¢e ve Tiirk edebiyatina farkl: bir bakis
agisiyla yaklagmak bakimindan da Tiirk¢ii Necip ile temastadir.

1907 Temmuz’da Izmir’deki Aydin Vilayeti Jandarma Alay Mektebinin
kurulusunda Italyan Subay1 Miralay Tomas’a yardim etmek {izere bu okulun
kavaid-i diniyye hocaligina getirilir. (Polat, 2007: 80). 1908’de tegmenlige ter-
fi eder. 1909 Ocak ayinda Izmir’den Balkanlara gonderilir. Selanik’teki Ugiin-
cli Ordu’ya bagl birlikte gorev yapar. 1909 — 1911 yillar1 arasinda Balkanlari
hem cografya hem de insan cercevesinde yakindan tantyan Omer Seyfettin,
bir yandan askerlik goérevini ifa eder diger taraftan askeri okullarda &gret-
menlik yapar. Serez mutasarrifligt Menlik kazasi Razlik kasabasi yakinlarinda
bulunan Yakorit kéyiinde bsliik komutanligi yapar. (Polat, 2007: 80). Omer
Seyfettin, bu yillarda yasadiklarini, Balkan Ruznamesi ve Balkanlar1 konu aldig1
cesitli hikayelerinde anlatir.

1911’de Yedinci Ordu’daki gérevinden ayrilarak Selanik’e gelir. Bu yillarda
Selanik ve Manastir’da yayinlanan Bahge, Kadin, Hiisn ve Stir isimli mecmualara
siirler ve Fransiz edebiyatindan, 6zellikle Catulles Mendes’ten yaptig1 ¢eviri-
leri gonderir (Sengiil, 2018).Hiisn ve Siir adli dergi Akil Koyuncu’nun teklifi
ile Geng Kalemler adini alir. Omer Seyfettin Geng Kalemler’de Ziya Gokalp ve Ali
Canip Yontem ile birlikte hareket eder. Bu tarihten itibaren de sadece hikaye
yazmaya yonelir.

Selanik yillarinda, Ziya Gokalp ile arkadas olmasinin da sonucu olarak
siyasi girisimlerin icinde olmaya baslar. Ozellikle Masonlarin gengler iizerin-
deki yikici etkisi tizerine uyarici nitelikte girisimleri olur. Primo Tiirk Cocugu
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bu gergede olusturdugu bir hikayedir (Genis bilgi i¢in bakiniz, Alangu, 2010:
170-175). Hiirriyet ve Itilaf Firkasinin karsisinda Ittihatcilarin yaninda yer
alir.

Balkan Savaslarinin baglamasi ile birlikte Geng Kalemler etrafinda toplanan
gencler dagilir. Omer Seyfettin de bir miiddet ayrildig1 orduya geri déner.
Garp Ordusunun 39. Alayina katilir. Sirplara ve Yunanlilara karsi savasir. Yak-
lasik bes aylik bir savastan sonra esir diiser. Atina yakinlarindaki Nafliyon
kasabasinda on ay kadar siiren esirlik hayati yasar ve 17 Aralik 1913’de Istan-
bul’a doner (Polat, 2007: 80).

Istanbul’a déndiikten sonra hemen yazi ve hikayelerini yayinlamak pesine
diiser. Dénemin Tiirkgiileri Tiirk Yurdu ve Tiirk Sozii cevresinde toplanirlar. Bi-
rinci Diinya Savasinin hemen &ncesinde Tiirk Sozii dergisinin bas yazarligina
getirilir.Bu y1l icerisinde annesini kaybeder, babas1 da baska bir kadinla evle-
nir. Kabatas Lisesi ve Istanbul Erkek Muallim Mektebi’nde 6gretmenlik yapar.
Ali Canip Yontem ile birlikte Tetkikat-1 Lisaniye Enciimeni iiyeligi gérevinde
bulunur. 1915 sonunda ittihat ve Terakki Firkasr'min ileri gelenlerinden
Besim Ethem Bey’in kizi Calibe Hanim’la evlenir. Giiner adinda bir kiz1 olur.
1918’de esinden ayrilir ve yalniz yasamaya baslar.

Bu tarihten sonra hastaligi ilerler. Bir taraftan Yeni Mecmua, Diken, Vakit, Za-
man, Ifham gibi dergilerde hikayelerini yayimlarken diger taraftan saglik prob-
lemleriyle ilgilenir. Omer Seyfettin 6 Mart 1920’de, otopside seker oldugu
anlasilan hastaliktan dolay1 vefat eder. Kadikoy Kusdili Mahmut Baba Mezar-
ligi'nda defnedilir. Kadikdy’deki mezarligin tramvay duragi haline getirilme-
sinden sonra 23 Agustos 1939’da Zincirlikuyu Asri Mezarligi’na nakledilir.

Omer Seyfettin edebi faaliyetlerini basta hikdye olmak iizere siir, mensur
siir, tiyatro, makale, deneme, fikra gibi tiirlerde kaleme alir. Kalem c¢alismala-
rin1 da 1900’den &liim tarihi olan 1920’ye kadar Mecmua-i Edebiye, Musavver Es-
ref (Esref), Haftalik Izmir, Serbest [zmir, Sedat, Muktebes, Bahge, Kadin, Hiisn ve Siir,
Geng Kalemler, Sansar, A§iydn, Tenkit Mecmuasi, Piyano, Diisiiniiyorum, Tiirk Sozii,
fﬂzdm, Zaman, Tiirk Yurdu, Yirminci Asirda Zekd (Zekd), Tanin, Vakit, Donanma Mec-
muast, Safahat, Biiyiik Mecmua, Yeni Mecmua, Diken, Sair, Tiirk Kadimi, Birinci ve
Ikinci Kitap gibi gazete ve dergilerde yayimlar. Tiirk edebiyatinda hikayeleri ile
taninir. Hatta hikaye tiiriinlin Tirk edebiyatindaki en biiyiik temsilcisi kabul
edilir.

Omer Seyfettin’in hikayeleri ele aldigi konular bakimindan alt1 grupta
incelenebilir. 1.Cocukluk yillarinin hatiralarindan ve izlenimlerinden
hareketle kaleme alinan hikayeler:Bu hikayelerin en {inliileri Ant, Falaka, Ilk
Namaz, Ilk Cinayet, Kasagy’dir. Duru bir dil ile kaleme alinmis bu hikayelerde,
Omer Seyfettin, cocukluk yillarinin izlenimlerini ve duyarliliklarini gecmis
yillar1 hatirlayan bir bakis agisiyla yazar. Bu hikayelere yalniz ¢ocukluk anilari
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olarak bakmak hatali olur. Tiirk toplumunun 19. yiizyilin sonu ile 20. yiizyilin
basinda yasadig1 degisimlere sahit olmus duyarli bir aydinin birikimleri ve
zaman dair yorumlari acisindan yaklasmak da gerekir.

2. Ge¢mis Tiirk tarihinin adsiz kahramanlarinin fedakarliklarini ve milli
duyarliliklarini anlatan hikayeler: Omer Seyfettin’in Eski Kahramanlar dizi-
sindeki Ferman, Forsa, Topuz, Basini vermeyen Sehit, Kizilelma Neresi, Pembe Incili
Kaftan v.b. hikayeleri bu kapsamdadir. Bu hikayelerde Osmanli ilerleme dev-
ri devlet adamlarini, hattd Sokullu Mehmet Pasa’y1 bile suglayan Omer Sey-
fettin, o donemlerin basarisini da adsiz kahramanlarin milli duyarliligina ve
yiiksek degerlerle donatilmis mucizevi kisiliklerine baglar. Denilebilir ki bu
hikayelerde, yasadig1 donemin genglerine milli duyarlilik ve milli dikkat ko-
nusunda uyarilar getirmektedir.

3. Tiirk tarihinin yasanilan zaman dilimindeki kahramanlarinin anlatildigt
hikayeler: Yeni Kahramanlar basligi altinda yayimlanan hikayelerinde Omer
Seyfettin, dikkatini yasadig1 zaman dilimine ¢evirir. Ancak bu kahramanlar
oncekiler gibi degildir.Ka¢ Yerinden, Bir Cocuk: Aleko, Miijde, Canakkale’den Sonra
gibi hikdyelerde degisen kahramanlik algisini ve fedakarlik duygusunu isler.
Omer Seyfettin bu tarz hikayelerinde sanki millete yeni bir kahraman tipi kazan-
dirmak ister gibidir.

4. Birinci Diinya Savasindan sonra Tiirk insaninidaki degisimi ve sosyal hayat-
taki zitliklar1 konu alan hikayeler: Bu tarz hikayelerinde modern yasama bigimi
ile geleneksel yasama tarzi arasindaki zitliklari ironiye dayali anlatimla dikkatlere
sunar. Cirkinligin Esrari, Antiseptik, Havyar Tos, Harem, Fon Sadristaynin Karisi,
Horoz, Diinyanin Nizamy, Yiiksek Okgeler, Yiiz Aki gibi hikayeler bu tiirdendir.Omer
Seyfettin bu hikayeleriyle, toplumdaki sosyal degisimin boyutlarini gozler 6niine
serer. Insan iliskileri evresinde olusan zitliklar ve paradokslar, mizahi unsurlarla
birlikte yansitilir.

5. Balkan Savasi yillarini konu alan hikayeler: Balkan Savasina asker olarak
katilan Omer Seyfettin’in izlenimlerini ve yasadiklarini da dile getiren bu hikaye-
ler, yakin dénem tarihinden ¢esitli insan manzaralarini dikkatlere sunar. Bomba,
Primo Tiirk Cocugu, Ashab-1 Keyfimiz, Mehdi, Beyaz Lale, Nakarat, Tuhaf Bir Zuliim v.b.
hikayeler bu savas ¢esiti bakimlardan yansitir.

6. Masal anlatimina dayali hikayeler: Omer Seyfettin’in Genglikte mi Ihtiyarlik-
ta m1 ve Herkesin Su I¢tigi adli hikdyeleri masal anlatimi tarzinda kaleme alinmis
metinlerdir. Eski Kahramanlar’i da hatirlatan bu hikéyeler yazar tarafindan Turan
Masallari olarak adlandirilir.

Omer Seyfettin, siirlerinde de hikayelerindeki konulari isler. Servetifiinun
edebiyatinin etkisiyle basladig: siirinde 6nce aruzu, Geng Kalemler’den sonra

da heceyi kullanir.Hikaye, siir ve makalelerinde, kendi isminin yanisira “O
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(ayin), Perviz, Sitheyl Feridun, C. Kemal, C. Nazmi, A.H., Sit ve Kahkaha”
takma adlarini kullanir.

Omer Seyfettin hikayelerinde yasadig1 toplumun sikintili dénemlerindeki
gozlemlerini, celiskiler-zitliklar gibi insan iligkileri cevresinde getirmistir.
Biittin hikaye kurgularinda, yasadigi donemin temel problem olan “bu
millet nasil kurtulur” kaygisi ve duyarliligi vardir. Bu bakimdan toplumun
cocuklarina ve genclerine seslenmeyi uygun gormiis, onlara daha iyi, daha
duyarli, daha milli bir toplumda yasamanin gerekliligini sunmustur. Gegen
yillar ve onun hikayelerinin vazgecilmezligi bu diisiincesindeki basarisini da
ortaya koymaktadir.

Omer Seyfettin’in 6liimiiniin iizerinden 100 yil gecti. Gegen 100 yil iceri-
sinde Tiirk edebiyatinin her yasta en ¢ok okuyucusu bulunan Tiirk hikayecisi
unvanint hi¢ kaybetmedi. Yiiz yil 6ncesinden gelen, hi¢bir sdzciigii sadelesti-
rilmeden bugiiniin ¢ocuk okuyucular: tarafindan bile rahatlikla, tat alinarak
okunabilen bir baska yazar yoktur.
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OMER SEYFETTIN’IN HiKAYELERINDE Milli KULTUR
UNSURLARI

Abdullah SENGUL
Oz

Kiiltiir, milli kiiltlir kavramlari izerine yapilan ¢alismalar, geleneksel kiil-
tlriimiizin yasatilmasi, gelistirilmesi ve yeni kusaklara tasinmasi agisindan
olduk¢a 6nemlidir. Binlerce yilda ortaya ¢ikan bu degerler, degisen diinyaya
bagli olarak ¢ok cabuk deforme olmakta ve hatta tamamen kaybolabilmek-
tedir. Bu yiizden basta edebi eserler olmak iizere, biitiin giizel sanatlarin bu
millf kiiltiir unsurlarini islemesi, zenginlestirilmesi ve yasanilan ¢agin degis-
mez degerleri arasina katmasi gerekir.

Omer Seyfettin’in eserleri milli kiiltiir degerlerinin islenisi acisindan
oldukea zengin malzemeye sahiptir. Onun eserlerinde milli kiltiiriin izlerini
siirmek sadece kiiltiirel degerleri tespit etmek anlamina gelmez. Ayni zamanda
bu degerlerin nasil bir seyir takip ettigi; nasil veya hangi sebeplerle 6n plana
ciktig1 veya arka plana itildigini de gosterir.

Bir milletin kiiltiirel varligini korumanin ve gelistirmenin bir diger adi; o
milletin gelecegini korumaktir. Gliniimiizde sadece ekonomik gdstergelerle
bir milletin kalkinmisligini hesaplamaya ¢alismanin ¢ok akillica bir is olma-
digin1 herkes biliyor. Bireyleri giiclendirmenin yolu, onlarin cebine sadece
para koymak ve maddi durumlarini gelistirmek degildir.Onlar1 yasadiklari
topraklarda giiclii hale getirmek, o topraklarda gelisen kiiltlirden haberdar
etmek, hatta bunlar1 yeni degerlerle harmanlayarak yasam bicimi haline do6-
niistlirmesini saglamak da gereklidir. Cagdas toplumlar bunu en yaygin haliy-
le sanat iizerinden yapiyor. Omer Seyfettin biitiin bunlarin farkinda olan bir
sanatgidir. Ulus insa ¢aginda bu degerleri bilingli olarak ortaya ¢ikarir. Ondan
giiniimiize ulasan eserlerin belki de en énemli tarafi bu bilingle kaleme alin-
mis olmasidir.

Oliimiiniin {izerinden bir asir gecen sanatcinin eserlerine son yillarda
bu agidan bakildigini gérmek memnuniyet verici bir gelismedir. Yapilan

Prof. Dr., Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebi-
yat1 Bolimii, E-posta: asengul @nevsehir.edu.tr
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farkli okumalarla dikkatlere sunulan Omer Seyfettin’in eserleri daha genis
anlamlarla zenginlesmekte ve onun Tiirk kiiltiir ve medeniyetine katkisi
artarak devam etmektedir.

Giris

Omer Seyfettin’i eser verdigi dénemin siyasi ve kiiltiirel hareketlerinden
bagimsiz diisiinmek dogru degildir. Bir sanatkar olmanin &tesinde tilkiicii bir
miinevver olarak milletin ve devletin gelecegi ile ilgili gordiigli hareketlerde
yer almis ve kalemiyle verdigi miicadelede zaman zaman 6n plana ¢ikar. Bu
calismada onun kiltiirel anlamda verdigi miicadelenin pesine disiilecegi
i¢in siyasi tarafina, kiiltlirel miicadelesinin anlatimina katkis: oliisiinde yer
verecegiz.

Bilindigi iizere “Geng¢ Kalemler” olarak bilinen hareketin 6nciiliigiini ve
birlestiriciligini Ali Canip yapar. Geng Kalemler’de dil ile ilgili yazilarini bege-
nen ve onunla ayni fikirleri paylasan Omer Seyfettin’i kisa bir siire sonra bu
hareketin i¢inde yer alir. Edebi ¢evrelerde taninmasi da bu vesileyle baslar.
Onu bu hareketin i¢ine ¢eken, Ali Canip’in dil konusundaki fikirleridir. “Yeni
Lisan” baslikli makaleleriyle ses getiren Omer Seyfettin’in etkilendigi ve fik-
rinin olgunlagmasinda istifade ettigi diger bir sahis, Ziya Gokalp’tir. Geng
Kalemler Hareketi, dilde sadelesme ve edebiyatta millilesme diislincesine da-
yanir. Dilde ve edebiyatta milli benlige doniis olarak isimlendirebilecegimiz
bu iki diisiincenin de ilk sahibi Omer Seyfettin’dir. Bunu, 6zellikle Geng Ka-
lemler’de yazdig1 makalelerde acik¢a gérmek miimkiindiir. Onu bu diisiinceye
iten, icinde yasadig1 olaylar, millet sevgisi ve her sahada yeniden ihtisamli
giinlere dénme arzusudur. Bunun disinda Omer Seyfettin’in diisiincelerinin
arka planindaki bir diger énemli kaynak Batr’dir. Ozellikle Fransizca 6gren-
dikten sonra okudugu eserler, yaptig1 ceviriler, tanidig1 miinevverler onda
yeni asirda millet olma endisesinin kaynagini olusturur. Kurmacalarinda ¢ok
sayida Batili tefekkiir ve sanat adamina, onlarin eserlerine yer vermesi, bu
kaynaktan bilingli olarak beslenmek istediginin bir gostergesidir. Tiirk tarihi-
ni kurmacalarina tasirken bile bu dikkat ¢ogu zaman belirleyici olur.

Doénemin fikri hareketleri incelendiginde, Tiirk aydinlarinin Osmanli
Devleti’nin devamina y&nelik ¢esitli diisiinceleri ortaya attiklarini, hatta bu
diistincelerini, yazdiklari eserlerle desteklediklerini goriiriiz. Bu zincirin en
onemli halkalarindan birini teskil eden Omer Seyfettin’de s6z konusu diisiin-
ce daha da sekillenir; hatta ismini de alir: Milliyetgilik. Dinleri, dilleri ve 1rk-
lar1 ayr1 milletlerden miitesekkil bir milletin savunuculugunu yapmaktansa,
milli duygular1 saglam ve bilingli bir millet anlayisinin daha saglikli bir yol
oldugu diisiincesini savunan Omer Seyfettin, ictimai inkilabin suuru da ede-
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biyatla miimkiin olacagini diisiiniir (Omer Seyfettin, 2001: 185). Bu yiizden
ozellikle kurmaca metinleri kiiltiirel bellek acisindan son derece 6nemlidir.

Kurmaca metinlerinde milli kiiltiir unsurlarini degerlendirmeyi amagladi-
gimiz bu ¢alismada, milli kiiltiir unsurlarini adeta bir dantel gibi 6rer. Amaci,
yeni ¢agl idrak edecek, donanimli, vatansever, ¢cagdas bir nesil/genclik yetis-
tirmektir. Bunun i¢in her anlamda yeni asra model olacak kahramanlar icat
eder. Tarihe miiracaat etmesinin sebebi de aynidir. Tarih anlatmak veya tarihi
ihya etmek icin degil; gelecegi insa etmek i¢in tarihten ilham alir.

Kiiltiir, Medeniyet, Milli Kiiltiir

Kiiltir konulariyla mesgul olan aydinlarin kiiltiirlin mana ve muhteva-
st hakkinda tam bir anlayis icinde olduklar1 séylenemez. Milletten millete,
milletlerin ekonomik ve sosyal durumlarina gore, tanimlarda degisikliklerin
oldugu goriiliir. Bununla beraber birgok sosyolog, sosyal antropolog ve etno-
logun yine de kiiltiiriin tarifinde temel noktalarda birbirlerine yaklastiklar
goriiliir. En kisa tanimuyla kiiltiir, “Bir toplulugun yasama tarz1”dir. E. Sapir, kiil-
tiirtin tarifine maddi ve manevi unsurlari ilave ederken, Kohen; “Umiimi olarak
inanglar, deger hiikiimleri 6rf ve ddetler, zevkler kisaca insan tarafindan yapilmis her
sey” olarak tarif eder (Bilgi¢c 1986: 42). Bu 6rnekler, buna yakin goriisleri olan
bir¢ok insanin tanimlari ile ¢ogaltilabilir.

Biitlin bu goriislerde dikkatten kagirilmamasi gereken 6nemli nokta, kiil-
tlirtin bir cemiyete has degerler birikimi olusu, 6rf ve ananelere dayanisi, ta-
rih stizgecinden ge¢mis olmasi, belli bir cemiyete mahsus yasayis ve davranis
tarzini ifade etmesidir. Hangi tarife bakarsak bakalim, karsimiza ¢ikacak 6zel-
likler bunlardir.

Kiiltiir meselesinde oldugu gibi, medeniyeti tarif eden ve kiiltiirle karsi-
lastiran ilk miitefekkirimiz Ziya Gokalp’tir. Tiirk Medeniyet Tarihi adl1 eserinde:
“Bir medeniyet, mutlaka, beynelmileldir” diyen Ziya Gokalp (Ziya Gokalp, 1926:
7), Tiirkgiiliigiin Esaslar1 adl1 eserinde de medeniyeti kiltiir ile mukayese ede-
rek, aralarindaki farklari siralar. Gokalp’a gore, kiltiir milli oldugu halde, me-
deniyet beynelmileldir. Kiiltiir, bir milletin dini, ahlaki, hukuki, bedii, lisani,
iktisadi ve fenni hayatlarinin yekéinu iken; medeniyet, ayn1 mamureye dahil
birden ¢ok milletin sosyal hayatinin ortak ismidir. Ziya Gokalp’e gore kiiltiirle
ilgili seyler, bir gelenegin iirlintidiir ve kesinlikle yapmacik degildir.

Bu diistince daha sonra bu konularda eser veren fikir adamlarimizin da
ortak diisiincesi olmasina ragmen, medeniyet ve kiiltiirii ayirmada zaman za-
man giligliiklerle karsilasiimaktadir. Ancak gercek olan bir sey var, uluslar
birbirinden ayirmada esas alinan kistas, kiiltlirdiir. Clinki kiltiiriin sinirlari,
sosyal hayatin en biiyiik yekinu olan “ulus” simnirin1 asmamistir. Yani kil-
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tlirtin sinirlart millidir. Eger bu unsurlarin sinir1, ulus sinirini agsaydi, o za-
man medeniyet ile kiiltiirii ayirt etmek zorlasacakti ve hepsinden 6nemlisi,
“ulus” diye bir topluluk olmayacakti. O halde kiiltiir, milletin ayirt edici vasfi
ve Ozelligidir. Toplumlarin yaygin olarak benimsedigi temel diisiince sistemi
(benimsenen ideoloji), dil, tarih, din, bilim, entelektiiel kiiltiir ve teknoloji,
sanat (klasik miizik, cagdas miizik, halk miizigi, mimarlik, edebiyat, tiyatro),
adetler, orfler, gelenekler, folklor, ahlak, hukuk, devlet (anlayis1 ve yapisi), ba-
sin-yayim ve kitap, ziraat, ekonomi, askerlik ve spor kiiltiir{in temel unsurlar1
olarak kabul edilir (ilhan, 1990:13).

Genel kiiltlir unsurlari biitiin toplumlar icin gecerli oldugu halde, kusak-
tan kusaga gecen kiiltlir mirasi, ayni kiltiir unsurlar icerisindeki tiirlerde,
toplumdan topluma farklilik gésterir. “adetler, 6rfler ve gelenekler” genel kiil-
tiir unsuru olmasina ragmen, toplumdan topluma farklilik gosterir. Iste, biz,
toplumdan topluma gore degisen bu farkliliga milli kiiltlir unsuru diyoruz.
Yani, genel kiiltiir unsurlar tasidiklar: milli &zelliklerle beraber diistiniildii-
giinde milli kiiltiir unsurlarina ulasiyoruz.

Uluslari birbirinden ayirmaya yarayan gercek ol¢iiniin “kiiltiir” oldugun-
dan siiphe yoktur. Ulus, kiiltiirliyle vardir. Ulusun kimligi dil, din, edebiyat,
tarih, sanat, orf, 4det, anane, miisterek hatiralar, yasayis ve diisiince tarzi gibi
kiiltlir unsurlaridir. Eger bu kimlik olmasaydi, diinyada yasayan biitiin top-
luluklar tabiri caizse, bir “diinya ulusu” meydana getirirdi. Tiirk kelimesinin
sonuna ekledigimiz “millet/ulus” tabirini, o ulusun kiltiir unsurlarina isti-
naden ¢ekinmeden soyliiyoruz. O halde Tiirk kiiltiiriiniin yani milli kdltiiri-
miiziin unsurlart nelerdir? Esasen bu unsurlar, genel kiiltlir unsurlarindan
farkli degildir. Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu’nun Millf Kiiltiir
Unsurlarimiz Uzerine Genel Goriisler ismiyle yaymladig kitapta milli kiiltiir un-
surlarimiz soyle tespit edilmistir: Dil, tarih, din, bilim ile entelektiiel kiiltiir
ve teknoloji, sanat (milli kiltlirimiizde kitap sanatlari, klasik Tirk mizigi,
cagdas miizik, halk miizigi, mimari, edebiyat, tiyatro), adetler, orfler, gele-
nekler, folklor, ahldk, hukuk, devlet anlayisi ve devlet yapisi, tarim, askerlik,
spor ve basin-yayin.

Omer Seyfettin’e Gore Kiiltiir, Medeniyet ve Milli Kiiltiir

Omer Seyfettinin yasadigi dénemde «kiiltiir» ve «medeniyet» kavramlari
tizerinde yeni yeni fikir beyan edilmeye baslanmis olmakla beraber, konu-
nun hentliz tam bir izah1 yapilamamustir. Bu konularla ilgili farkli goriisle-
rini ileri siirenlerden biri de Omer Seyfettin’dir. Omer Seyfettin’in biitiin
diisiincelerinde oldugu gibi, kiiltiir ve medeniyet hakkindaki fikirlerinde de
Ziya Gokalp’le paralellik kurmak miimkiindiir. Bu konularla ilgili goriislerini
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“Hars-Medeniyet ve Temeddiin” isimli makalesinden takip edebiliriz. Omer
Seyfettin bu makalede 6ncelikle “Hars-Medeniyet-Temeddiin” kelimelerini
agiklar. Bunlardan hars (kiiltiir), ve medeniyeti bildigimiz manada, temed-
diinii (teknik) yerine kullanir. Omer Seyfettin kiiltiirii, bir bakima duyguya
dayanan bir deger hiikmi sayar. Tiirk milletinin medeniyeti nasil olmali ve
nerelerden etkilenmeli diisiincesi de Omer Seyfettin’de soyledir:

“Avrupa’dan (Japonlar gibi) yalmz temeddiin alacagiz. Ciinkii beyneliimemdir. Avru-
pa’dan kat’iyen medeniyet almayacagiz. Giinkii beynelmileldir. Avrupa medeniyeti Hiristiyan
olan Avrupa milletlerine mahsustur. Bizim beynelmileliyetimiz Islimliktir. Medeniyetimiz de
Miisliiman milletlere has olan “Islim medeniyeti” olacaktir” (Omer Seyfettin, 2016: 467)

Omer Seyfettin, ayni yazisinin sonunda, kiiltiir icin sdyledikleriyle kiiltiir
ve medeniyet arasindaki farki ortaya koyar: «Harsa gelince; onu ne Avrupa’dan
ne baska yerden... onu higbir yerden almayacagiz. Biitiin milletlerinki gibi bizim har-
simiz da millidir. Lakin yazik ki bugiine kadar biz onu arayip bulamamisiz” (s. 467).
Burada dikkati ¢eken nokta yazarin milli kiiltiir tizerinde oldukca hassas dav-
ranmasidir. Hatta milli kiltiiriin ne oldugunu kavrayabilmede gecikilmis ol-
masindan da yakinmaktadir.

Bilindigi gibi, 1908 II. Mesrutiyet’in ilani ile II. Abdiilhamit’in uzun say1-
labilecek yonetimi son bulmustu. Bu ydnetimden sikilan Tiirk aydinlari, II.
Megsrutiyetle beraber bir hareket 6zgiirliigiine kavusmuslardi. Oysa Osmanli
Devleti ¢esitli etnik unsurlar1 biinyesinde barindiriyordu. Bu gruplar yeni sos-
yal ideolojinin tespitinde kendi agirliklarini koymak istiyorlardi. Aslinda Os-
manlt Devleti’ndeki siyasal birligin devamliliginin saglanmas: Tanzimat’tan
beri siiregelen bir amagti. “Osmanlicilik, Baticilik ve Islamcilik” diistincesi,
Tiirk aydininin bu devamlilig1 saglamak i¢in ortaya attiklar: birer diislince bi-
¢imiydi. Ancak bu siyasi diisiincelerin, ¢esitli i¢ ve dis siyasi gelismelerin etki-
siyle gecerliliginin zayiflamis olmasi, Tiirk aydinini yeni diislince arayislarina
sevk etti. Balkan yenilgisinden sonra Hiristiyan topluluklarin devlete karsi
tutumlari, Arnavutluk’taki isyan, Araplar ve Kiirtler arasinda baslayan etnik
milliyetcilik hareketleri bu arayislarin en énemli sebepleriydi. Balkan yenil-
gisinden hemen sonra, iyice ¢ikmaza giren Osmanli Devleti iizerine oynanan
oyunlar, Miisliiman topluluklarin da yavas yavas bizden kopmalarina sebep
oldu. Hatta, iilkenin kurtulusunu Batr’da ve onun medeniyetinde arayanlar,
yoniinii dondiikleri Batinin tiirlii oyunlarina tanik oldular. Iste biitiin bu ge-
lismeler, “Tiirkeiiliik” diistincesinin aydinlarimiz tarafindan benimsenmesine
neden oldu. 1908’den sonra, 6nce kiiltiirel amag gliden “Tiirk¢iilik” disiin-
cesinin, Balkan Savasi’ndan sonra farkli bir hiiviyet kazandigini ve siyasi bir
ideolojiye dontistliglinti goriiyoruz. Nitekim cesitli dernek ve yayin organlari
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vasitasiyla drgiitlenmeye baslamasi da yine bu yillara dayanir. Omer Seyfet-
tin’in bu gelismelerden sonra, aktif olarak hareketin icine girdigi goriiliir.

Omer Seyfettin 1908:den sonra yetigen aydinlar arasinda, milliyetcilik dii-
siincesine en bagli kalan ve onu eserlerinde hayatiyete gecirmeye calisan bir
kiiltiir abidesi olarak karsimiza c¢ikar. “Yarinki Turan Devleti” isimli maka-
lesinde milleti soyle tarif eder: “Millet: Bir lisan konugsan, bir din, bir terbiye, bir
maarifle birbirine merbut insanlarin mecmuudur. Bir milleti siyast hudutlar asla ayira-
maz” (Omer Seyfettin, 2001: 323). Omer Seyfettin’e gére asla ayrilmayan bu
toplulugun bir de iilkiisti vardir. Yine ayn1 yazisinda bunu soyle agiklar: “Dik-
kat edersek anlariz ki: Milletlerin mefkiireleri lisan, din, terbiye, can ve his kardegleri-
ni birlestirip hepsini siyasi bir hudut iginde toplamak ve her tiirlii menfaatlerini temin
etmekten bagka bir sey degildir” (s. 323). Birinci Azerbaycan Cumhuriyeti’nin
kurulmasi sirasinda kaleme aldig1i “Azerbaycan’in Istiklali Miinasebetiyle”
isimli makalesinde, Tiirkliikle ilgili kesin yargisini da bildirir: “Osmanli Dev-
leti’'nin hududu i¢indeki Tiirkler de Tiirk’tiir; Azerbaycan, Simali Kafkasya, Tiirkistan,
Hive, Buhara, Semerkant, Fergana iilkelerindeki Tiirkler de Tiirk’tiir. Aralarinda kii-
¢iik bir sive farkindan baska higbir yabancilik yoktur” (Omer Seyfettin, 2001: 265)
Omer Seyfettin’deki milliyetcilik diisiincesinin uyanmasina ve gelismesine
1909-1911 yillar1 arasinda Makedonya’da sinir boylarinda gecirdigi giinlerin
etkili oldugunu séylense de (Onertoy, 1992: 74) sadece buna baglamak dog-
ru degildir. Ondaki milliyetciligin temel kaynaklarindan biri Fransiz Thtilali
ile birlikte Bati’da meydana gelen ulus-devlet yapilanmalarinin getirdigi yeni
diinya diizenidir.

Omer Seyfettin’in kiiltiir ideallerinden biri de “Turan” ve Kizil Elma
{ilkiistidiir. Birer fikir ve ideal adami olan Ziya Gokalp ve Omer Seyfettin’i
bu anlayista birbirinden bagimsiz diistinmek yanlis olacaktir. Ciinkd, onlar
yasadiklart dénemin birer fikir abideleridir. Fikirleri ise birbirini biitiinleyen,
pekistiren ve olgunlastiran mahiyettedir. Ziya Gokalp’in bu fikirleri kendi et-
rafinda Tiirk¢l bir aydin ziimrenin toplanmasini saglar. Genglere Gokalp’in
sozleri ilham kaynag1 olur ve Tiirk edebiyatinda yeni bir ufuk acilir. Omer
Seyfettin, bu yeni aydinlar zincirinin ilk halkasini teskil eder. “Mehmet Emin”
isimli manzumesinde XIX. asrin sonunda gelinen kiiltiirel kimliksizligin tes-
pitini yapar (Omer Seyfettin, 2000: 98). “Dilde Tiirkgiiliik” hareketinin mey-
dana getirdigi yakinlagsma, sonra mefkiareye, daha sonra ideolojiye doniisiir.
Geng Cumbhuriyetin kurulus asamasinda bu fikirlerden biiyiik 6lgiide istifade
edilmistir. Ancak hi¢bir zaman Tiirk aydinlar1 “Tiirkgiiliik” diistincesini bir
“irkqilik” zihniyetiyle ele almamuiglar, sadece milletini, kiltiirlindi, tarihini
sevmek ve yiikseltmek olarak diistinmiislerdir. Ziya Gokalp, Tirkgiiliigiin ga-
yesinin her seyden 6nce bir Tiirk harsi yaratmak oldugunu soyler (Ziya Go-
kalp, 1977: 62).
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Olcay Onertoy, Omer Seyfettin’in Tiirkciiliik ve Turanciligiyla ilgili deger-
lendirme yaparken onda duygusal olarak baslayan milliyetciligin giderek bir
diisiince ve iilkiiye doniistiiglinii; Ziya Gokalp’in etkisiyle Turanciliktan Tiirk-
ciiliige kayip oraya yerlestigini; zaman icinde. Tiirk¢iliik diisiincesinin dil ve
edebiyat alanina da kayarak Milli edebiyatin kurucular1 arasinda yer almasini
sagladigin diisiiniir (Onertoy, 1992: 85).

Omer Seyfettinyde «Kizil Elma» idealini en acik gordiigiimiiz eseri «Kizil
Elma Neresi?» adli hikayesidir. Onda «Kizil Elma”, sadece bir ideal, varilmak
istenilen yer, ulagilmak istenen hedef; zamana ve sartlara gére degisen, ama
diinya haritasinda gosterilemeyen bir yerdir.

Omer Seyfettin’in Hikayelerinde Milli Kiiltiir Unsurlar

Omer Seyfettin’in basta hikayeleri olmak iizere diger kurmacalarinda
yer verdigi millf kiiltiir unsurlarini onun eserlerinde yer alma sikligina gore
degerlendirecegiz. Bu anlamda yazarin eserlerinde en fazla goriilen milli kiiltiir
unsuru folklordur. Onun hikayelerindeki milli kiiltiir unsurunu anlatmaya bu
kiiltiirel degerle baslayalim.

Folklor

Bir toplumu veya grubu meydana getiren {iyeler arasinda séz ve hareket
halinde ¢esitli varyantlar seklinde yasayan ve dolasan kiiltiir tiriinlerinin top-
lami olarak tarif edilen, geleneksel ya da sozlii iirlinler dedigimiz folklorik
bilgiler modern medeniyetin gelismesiyle unutulmaya ve kaybolmaya yiiz tut-
mustur. Ancak bu tamamen bir kaybolma sayilmaz. Belki de degisme demek
daha dogru olacaktir. Giiniimiizde akademik diizeyde ele alinan “folklor” ¢a-
lismalar1 kavram olarak XX. yiizyilda ele alinmissa da ilk yazili 6rnekleri ¢ok
eskilere dayanir. Bugiin Milli folklorun ilk yazili 6rnekleri olarak Kutadgu Bilig
ve Divan-u Liigati’t Tirk’i sayabiliriz. Folklor hakkindaki ilk bilgileri bu yazili
kaynaklardan elde ediyoruz. Ayrica Evliya Celebi Seyahatnamesi de Tiirk folkloru
icin ¢ok 6nemli bir kaynak eserdir.

Omer Seyfettin’de milli folklor unsurlarini halk edebiyati ve halk bilgisi
baslig1 altinda ele alacagiz. Halk edebiyati iiriinleri olarak, milli kiiltiiriimiize
ait destan, efsane, masal, atasozii, deyim, tekerleme, halk fikralari, meddah
hikayeleri, halk miizigi ve halk siirinin onun eserlerine ne sekilde yansidigina
bakmaga calisacagiz. Halk bilgisi bashg altinda ise, yine milll kiiltiir
unsurlarimizdan mabhalli ilaglar, dokumacilik, mahalli unvanlar, beddua,
seyirlik oyunlar, ¢ocuk oyunlari, belirli giinler, hayatin déniim noktalar1
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(nisan-diigtin-siinnet), inanglar, halk mimarisi, el sanatlar1 ve Tirk mutfagi
konusunun onun eserlerindeki yansimasini inceleyecegiz.

Omer Seyfettinin hikdye ve manzumelerinde genis olgiite Halk
edebiyatindan faydalandig1 goriiliir. Bazi siir ve hikayelerinde konular
dogrudan dogruya halk edebiyatindan alinmistir. Bircogunda da bu
edebiyatlardan alinma motiflere rastlanmaktadir. Onun hikayelerinde en ¢ok
faydalandig1 halk edebiyati malzemesi destandir. Milli edebiyatcilarin, 6zel-
likle Ziya Gokalp ve Omer Seyfettin’in Tiirk mitolojisinden, menkibelerden
faydalanarak biiyiik bir Tiirk destanini yazilmasini arzu ediyorlardi. Bunun
icin vaktin ge¢gmedigini savunan yazarlarimiz, 6zellikle gengleri bu konuya
yogunlastirmaya calistyorlardi. Omer Seyfettin destan unsurlarini hem siir-
lerinde hem de hikéyelerinde kullanir. Tiirk mitolojisinin zenginligine inanan
yazarimizin konusunu mitolojiden aldig1 birgok manzumesi vardir: “Kirk Kiz,
Koroglu Kimdi Biiyiik Bir Destanin Dibacesi, Yeni Giin (Ergenekon’dan Cikig), Altun
Destan” bunlardan belli bashlaridir. Ziya Goékalp’in 1912’de yayinladig1 “Er-
genekon” isimli manzumeyle, Omer Seyfettin’in “Kéroglu Kimdi” ve “Yeni
Giin” manzumesinde ortak motifler vardir. Ziya Gokalp’in “Ergenekon”da
destan kahramanlari olarak gosterdigi “Kayan” ve “Nuhuz”, Omer Seyfet-
tin’in eserlerinin de kahramanlaridir. “Yeni Giin” manzumesinin baginda “Er-
genekon’dan Cikis: 27 Mart” ibaresi vardir. Eski bayraklardaki “li¢ dokuz”dan
yola ¢ikarak 27 Mart'in bunun karsilig1 oldugunu sdyler ve Ergenekon’dan
cikis yani kurtulus tarihi olarak bu tarihi kabul eder.

Omer Seyfettin, manzumelerinde eski devrin menkibelerini ele alirken,
hikayelerinde yakin zamanlari, bilhassa Osmanli dénemine ait destani konulari
isler. «Basini Vermeyen Sehit» hikayesi konusunu Pegevi Tarihi>rnde anlatilan
manzum bir hikdyeden alinir. Yazarin «Yalniz Efe» adl1 hikdyesinin konusu bir
halk menkibesidir. Destan motiflerinin goriildiigii hikayelerinden biri «Asiller
Kuliibli» (Asilzadeler) isimli hikayesidir. Burada Asiller kuliibiiniin iyelerin-
den biri gegmisinden bahsederken, bol bol destan motifi kullanir. Hikdyenin
tamami degerlendirildiginde goriilecegi gibi, bu kuliibiin {iyelerinin ortak
ozelligi Tiirk diisman: oluslaridir. Tipki “Boykotaj Diismani” hikayesinde ol-
dugu gibi: “...Onlarin Altaylarina, Turanlarina, Kiiltiginlerine, Kizilelmalarina, Boz-
kurtlarina, Alageyiklerine, Camlibellerine nesideler soylenirken ugursuz boykotaj da
mukaddes Yunanlihgin iizerinde tiiy dikiyordu” (Omer Seyfettin, 2020: 420). Bu
hikdyede Malazgirt’i milat alan ve Islam 6ncesi Tiirk tarihini gérmemezlikten
gelen Yahya Kemal’e gonderme séz konusudur.

Hikayelerinin konularini yakin tarihten segen Omer Seyfettin’in sadece
“Primo Tiirk Cocugu-Nasil 61dii?” ve “Pembe Incili Kaftan” hikayesinde, uzak
tarihe miiracaat ettigini ve her iki hikdyede de “Oguz” ismini, Tiirklerin atas1
seklinde isledigini goriiriiz. Yine “Fon Sadristayn’in Oglu” hikayesinde, Ana-
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dolu’nun her yéresinde Tiirklerin milli destaninin anlatildigini séyler. Omer
Seyfettin’in destanlara verdigi 6nemi, Yunanlilarin Ilyada ve Finlilerin Kalave-
la’sin1 Tiirkge’ye terclime etmesinden de anlayabiliriz. Buna ilaveten Tiirk des-
tanlarini manzum olarak kaleme alma tesebbiisiinii de unutmamak gerekir.
Bununla birlikte onun hikayelerinde bir de “destani ruh” 6zelligi tastyan kah-
ramanlar vardir. “Kiitiik” hikdyesinde Aslan Bey, “Topuz”da Miitevazi Tiirk,
“Vire”de Burhan Bey, “Pembe Incili Kaftan”da Muhsin Celebi, “Ferman”da
Tosun Bey bu kahramanlardan bazilaridir.

Omer Seyfettin eserlerinde folklor unsurlarindan efsaneye de yer verir.
Tiirk efsanelerinden hareketle kaleme aldig1 iki eser dikkat ceker. Birincisi
«Kirk Kiz» manzumesi, digeri halk arasinda anlatilan bir menkibeden hareketle
gelistirilen «Yalniz Efe» hikdyesidir. Yazar, Anadolu koylerinde dinledigi bu
menkibeyi 6nce hikdye olarak kaleme alir, daha sonra bunu bir “Anadolu ro-
man1” haline getirmeye tesebbiis eder. Omer Seyfettin’in tarihi hikyelerinde
“epik” bir karakter vardir. Eserlerinde goriilen destani motiflerden ziyade,
olaylar1 destani bir edayla anlatir. Hikdye kahramanlarinin yapilmasi zor olan
hatta imkansiz olan seyleri basarmasi, hikdyede olaylarin ¢ok siiratli akis1 bu
“epik” karakteri ortaya koyar.

Omer Seyfettin bircok hikdyesinde halk masallarindan faydalanir. Bunlari
konu, anlatim ve motif olarak {i¢ baslikta toplayabiliriz. Konusunu masallardan
alan hikayeler pek fazla degildir. Ancak kendisinin Ali Canipsin annesinden
dinledigini ifade ettigi, «Kurumus Agaglar» adl1 hikayesinin konusu dogrudan
dogruya masallardan alinmistir. Zaten hikayenin basina «Kii¢iik Masal» diye
not diisiiliir. Konunun tamamen olaganiistiiliikler tizerine kurulmus olmasi,
masallarla olan benzerligi diisiindiirmektedir. Ikincisi anlatimla ilgilidir.
Anlatim olarak masallardan faydalamilir. Ugiinciisii eserlerinde kullandig
halk kiiltiiriine ait motiflerle ilgilidir. Omer Seyfettinin birgok hikayesinde
masal motifleri kullanilir. Bu motifler, “Zimriidianka, “Kafdagi, evvel zaman
icinde, kalbur saman i¢inde, kirk katir m1? Kirk satir mi? bir varmis, bir yok-
mus, dev padisahinin kizi, Hint, Sint, Macin, Kafdagi’nin arkas1” gibi terim,
kavram ve tekerlemelerdir.

Omer Seyfettinin eserlerinde en ¢ok faydalandigi halk edebiyati malze-
melerinden biri de atasdzleridir. Yazar bir¢ok hikiyesinin basinda “epigrafi’
olarak bir atasozii verir. Bu atasozlerinden birka¢ 6rnek verelim: “Karaman’in
koyunu, sonra ¢ikar oyunu. Nadan ile sohbet giictiir bilene; ¢iinkii nadan ne
gelirse, soyler diline. Vermeyince Mabut, neylesin Mahmut. Az tamah ¢ok
ziyan getirir. Yirtici kusun 6mrii az olur. Cok bilen ¢ok yanilir.”

Omer Seyfettin eserlerinde deyimlerden de faydalanmistir. Deyimler,
kurmaca eserlerde anlatima agiklik kazandirir. Omer Seyfettin’in hikayelerinde
de deyimlerin bu amagla kullanildig1 goriilmektedir. Ayni zamanda yazarin
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tislibuna farkli bir O6zellik katmis olmast bakimindan da Onemlidir.
Hikayelerinde tespit edebildigimiz deyimlerden bazlari sunlardir: «Dilinin
altinda bakla saklamak, cay1 (dereyi) gormeden pagay1 sivamak, anasinin kar-
ninda durmak, leb demeden leblebiyi anlamak, esek ahirini beller gibi, dolma
yutmak, pireyi deve yapmak” v.s.

Omer Seyfettinvin eserlerinde tekerlemelere az da olsa rastlanir. Ancak
bunlar masallarda kullanilan tekerlemelerdir. Omer Seyfettin bunlari hikayeler
icinde bir motif olarak kullanmis, anlatimda konulari birbirine baglama vazi-
fesi gormiislerdir. Hikayelerde tespit edebildigimiz tekerleme &rnekleri sun-
lardir: “Gel zaman, git zaman, bir varmis, bir yokmus... evvel zaman iginde,
evvel zamanda, kalbur samanda.”

Omer Seyfettin, bazi hikayelerinin konusunu halk fikralarindan alr.
Destanlarda ve efsanelerde oldugu gibi bu fikralar1 modern bir hikaye
tarzi icinde isler. Bir nevi kendi islabu i¢inde yeniden olusturur. Bu tip
hikayelerinden birincisi, bir kadi fikrasina da dayanan «Cakmak» isimli
hikayedir. Konusunu halk fikralarindan alan bir diger hikaye ise, Kayserilinin
esegini boyayip satmasi fikrasina dayanan “Kiilah” isimli hikdyedir. Bu hika-
yede de iki diizenbazin birbirlerini aldatmasini anlatilir. Bunlarla birlikte
Omer Seyfettinin «Yasasin Dolap» isimli oyunun bir meddah hikayesinden
alindig1 diisiiniilmektedir. Onun eserlerinde halk miizigi ve halk siirinden az
da olsa faydalanilir. Siirlerinde 6nceleri aruzu kullanan sanatkar, hece vezni
ile yazdig1 siirlerinde halk sirine oldukc¢a yaklasir. Bazi siirlerine «Kosma»
ismi veren Omer Seyfettin, hikaye ve siirlerinde Asiklik gelenegi, halk miizigi,
halk calgilarina da anlatim geregi yer verir.

Omer Seyfettin’in hikayelerindeki folklor unsurlarindan bir digeri halk
bilgisidir. Onun bir¢ok eserinde halk inanglari ve yasayisini gérmek miim-
kiindiir. Yazar bunlar1 oldugu gibi degil de konu icerisinde damitarak sunar.
Yazarin milliyetci diisiinceye sahip olusu ve milli kiiltiire baglilig1 bunu daha
da kolaylastirir. Onun eserlerinde halk bilgisi, “mahalli ilaclar, dokumacilik,
mahalli unvanlar, beddua” olmak tizere dort ana baslikta incelenebilir. Bazi
hikayelerinde halilar, ipekli koltuklar, sirmali, piiskiilli divanlar, mekik ve
bez tezgahlar, fes rengi perdeler, kirmizi, velenselerle ortiilii sedirlerden bah-
sedilir. Omer Seyfettin’in hikayelerinde goriilen halk inanislarindan biri de
bol miktarda bulunan mahalli unvanlardir. Aslinda bu unvanlari sosyal ha-
yatin her asamasinda gérmek miimkiindiir. “Aga, pasa, bey, efendi” gibi giin-
liik hayatta cok sik kullanilan unvanlarin yaninda, bugiin ¢ok az kullanilan
“stit anne”, hi¢ kullanilmayan “siit baba, ¢elebi” gibi unvanlar da mevcuttur.
Halk Bilgisi igerisinde degerlendirebilecegimiz “Beddua” Omer Seyfettin’in
eserlerinde pek az yer alir. Folklorik bir kiiltiir olan beddualar, Tiirkiin sosyal
yasantisinda farkli boyutlar: ile kullanilir. Mesela yaramazlik yapan ¢ocuga:
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“Allah belani vermesin, Allah belan: basindan alsin” gibi. Bunun &rnekleri
sayilamayacak kadar coktur. Islamiyet’in kotii sozii men etmesi, Tiirklerde
cok etkili olur, bu ylizden ¢ogu zaman beddualar, dua ile i¢ i¢e kullanilir.Dua,
Dede Korkut Hikdyeleri’nde temel motiflerden biridir.

Omer Seyfettinin hikayelerinde seyirlik oyunlara da yer verilir. «Yasasin
Dolap» adli hikayesini, Ahmet Mithat Efendinin «Dolaptan Temasa»
hikayesinden alinir ve bu oyun ortaoyunu repertuari i¢indedir. Bundan baska
geleneksel Tiirk seyirlik oyunlarinin etkisini «A¢ik Hava Mektebi» ve «Kurbaga
Duasi» isimli hikdyelerinde de goriiriiz.

Omer Seyfettin’in hikdyelerinde az sayida ¢cocuk oyunlari yer alir. Ciinkii
onun hikayelerinde sahis kadrosu, ¢cocukluk hatiralarini anlattigr hikayeleri
harig, genelde ileri yaslardaki insanlardir. Cocuk kahramanlarindan bazilari
da idealize edilerek milli suur ve milli kimlikle donatilir. «Pirimo Tiirk Cocu-
gu” isimli hikdyesinde oldugu gibi. Sadece “Mahcupluk Imtihani” adli oyu-
nunda “gelik-comak” oyunundan, “Ant” hikayesinde ise giires ve sogiit agag-
lar1 ile yapilan cirit oyunundan, “Elegimsagma” da ise giires, birdirbir, esir
almaca gibi oyunlardan bahsedilir.

Omer Seyfettin’in hikdyelerinde toplumsal hayatin cesitli sebeplerden
dolay1 6nemsedigi belirli giinlerden -dini bayramlarin disinda- “Hidirellez”
ve “Nevruz”un (Yenigiin) yer aldigini goriiyoruz. “Nezle” adli hikdyesinde,
“Hidirellez” giiniinde biitiin halkin “Cirpict Cayiri”na gittigi anlatilir. Omer
Seyfettin eserlerinde yer verdigi ikinci belirli giin “Nevruz (Yeni Giin)diir.
Yazarin “Yeni Giin” isimli bir manzumesi vardir. Bu manzumenin basinda
“Ergenekon’dan Cikis: 27 Mart!” ibaresi vardir. Konusunu Ergenekon Desta-
n1'ndan alan bu siir, ¢eki¢ ve drsiin basinda yapilan toreni konu alir.

Hikayelerinin konularini ¢ocukluk hatiralarindan, tarihten, sosyal hayat-
tan, siyasi meselelerden, masal ve efsanelerden alan Omer Seyfettin, hayatin
doéniim noktasiyla ilgili ayrintilar izerinde pek fazla durmaz. Siinnet, nisan,
diigiin gibi torenler ¢ok az hikdyesinde yer alir.

Omer Seyfettinin 6rf, adet ve inanglar1 ele alan hikayeleri de vardir. Bu
hikayelerin biiyiik bir cogunlugunda yazar batil itikatlar1 yerer. Onlarla alay
eder. Onun hikéyelerinde inanglar {i¢ grupta karsimiza ¢ikar. Birincisi, Isla-
miyet’le ilgisi olmayan ve zararli olanlar, ikincisi, islamiyet’le ilgili olmayip,
Tiirkliige has olanlar ve faydali olanlar, {i¢iinciisii ise ne faydasi ne de zarar1
olanlar. Islamiyet’le ilgisi olmayan ve zararli kabul ettigi inanclara cok ince
bir mizahla yaklasir. Bu gruba giren bir¢ok hikayesi i¢cinde en 6nemlileri; “Ke-
ramet”, “Perili Kosk”, “Mehmaemken”, “Mehdi”, “Mermer Tezgdh” ve “Pire-
ler” adli hikayeleridir. Bu hikdyelerden “Keramet” ve “Perili Késk” dogrudan
yanlis inang {izerine kurulmus kalem tecriibeleridir. “Keramet” adl1 hikdyenin
konusu, bir tiirbe ve orada yatan zatla ilgilidir. Ancak halk, tiirbeyi soyan hir-
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siz1 yangin dolayisiyla mekanini terk eden evliya sanir. Burada yazarin ince bir
alayla ele aldig: tiirbe degil, ona korii koriine bagli olan halktir. Bu 6zellikteki
hikayelerden ikincisi olan “Perili K&sk”te uyanik bir ev sahibinin evini pesin
paraya kiraya verip, sonra da peri, ecinni kiliginda goriinerek kiracilarini ka-
cirmasi ve baskalarina kiraya vermesi anlatilir. Yazarin hikayelerinde tehlikeli
olarak kabul ettigi diger inanglar sunlardir: Siimbiil Efendi tlirbesinden kuru
tizim alinmasi, Eylip Sultan tiirbesinin anahtarinin agza sokulmasi, Meh-
di’'nin gelecegi diisiincesinden hareketle kendini farkli géstermeye ¢alisanlari
Mehdi zannetme, kendini Pabucu Biiylik’e okutmak, muska ve iifiiriik, arzin
diimdiiz oldugu, baligin iizerinde ve okiiziin boynuzunda tipki bir tepsi gibi
durdugu vs. Ikincisi Islamiyet’le ilgili olmayip, Tiirkliige has ve faydali olan
inanglardir. Bunun en giizel 6rnegini “Ant” hikayesinde bulabiliriz. Yazarin
cocukluk yillarina ait bir hatirasinin anlatildigi bu hikayede “kan kardesi”
inanciyla insanlarin kaynasmasi anlatilmaktadir. Omer Seyfettin’in eserlerin-
de yer verdigi ti¢lincii bir inanis tiirli de faydasi ve zarar1 olmayan inanislardir.
Buna en giizel ornegi, gokkusaginin altindan gecince cinsiyetin degistigini
anlatan “Elegimsagma” ile “Bahar ve Kelebekler” isimli hikayeleridir. Bunun
yaninda konusu efsanelerden alan “Yalniz Efe” gibi hikayelerdeki inanglar da
yine bu tiirden, zarar1 ve faydasi olmayan inanislarin anlatildig: hikayeler ola-
rak kabul etmek gerekir.

Omer Seyfettinin eserlerinde yer alan mekanlar, konusunu tarihten aldig
hikayelerinde gecen tarihi ve tarihi gdsterilen mekanlarin disinda genelde
Istanbul, Balkanlar ve ¢cocuklugunun gectigi yerlerdir. Dolayisiyla tasvirlerinde
de bu bolgelerin 6zellikleri yansitilir. Onun eserlerinden halk mimarisi olarak
dikkati ¢eken en 6nemli husus, i¢ mimariye aittir. Bunun en giizel 6rnegi-
ni “Beyaz Lale” hikdyesinde gorebiliriz. Halk mimarisiyle ilgili olarak eski
ahsap Tiirk evlerinin hikayelerde yer aldigini da belirtmeliyiz. Omer Seyfet-
tin’in eserlerinde halk mimarisinin disinda az da olsa geleneksel ve i¢ mima-
ride kullanilan el sanatlarindan 6rnekler vardir. Bununla birlikte, “nakis, cilt,
minyatiir, aga¢ oymacilig1” gibi el sanatlar1 6rneklerini hikayelerinde gérmek
miimkiindiir. Sayisi fazla olmayan bu 6rnekler, tasvirleri tamamlayan unsur-
lar olarak diisiiniiliir.

Omer Seyfettinvin hikayelerinde Tiirk mutfagiyla ilgili pek fazla ayrintiya
rastlanmaz. Bazi hikdyelerinde sadece yemeklerin isimleri geger. Bunlarda
genellikle tasvirle ilgili ayrintilardir. Anadolu’nun yoksullugunu ve
imkansizligini anlattigr «Zeytin Ekmek» isimli hikdyesinde gecen bazi yemek
isimleri tamamen konu ile alakalidir. Bu hikdyede zeytin ekmek imkansizligi,
borek, tatl, hosaf gibi yiyecekler ise zenginlige isaret eden 6nemli ayrintilardir
(Sengiil, 2011: 39-68).
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Adetler, Orfler, Gelenekler, Gorenekler

Omer Seyfettin’in eserlerinde yer verilen ikinci milli kiiltiir unsuru, “Adet-
ler, Orfler, Gelenekler, Gorenekler”dir. Insan sosyal bir varliktir. Bu yiizden
topluluklar halinde yasamay1 se¢mistir. Birlikte yasarken gelistirdikleri orf,
adet, gelenek ve gorenekler ise bu sosyal diizenin ortaya ¢ikardig ve kurum-
lastirdig1 unsurlaridir. Bu unsurlarin insanlarin diisiince ve davraniglarina
tesir etmeleri de kaginilmaz bir gergektir. Onun i¢in toplumbilimciler, incele-
dikleri toplumun karakteristik yapisini arastirirken, énce yukarida saydigimiz
“orf, adet, gelenek, gorenek” gibi unsurlardan baslarlar. Toplum bilimcilerin,
sosyal-kiiltiirel unsurlar ya da “normlar” adini verdikleri orf, adet, gelenek
ve gorenekler, en az insanlik tarihi kadar eskidir. Insanin birlikte yasamayi
basardig1 giinle birlikte sosyal etkilesim de baslamistir. Etkilesimin basladig1
ilk sosyal kurum, biitiin sosyologlarin toplumun ¢ekirdegi kabul ettigi ailedir.
Dogustan itibaren i¢ine girdigimiz bu sosyal grubun, dogru kabul ettigi biitlin
degerleri 6grenip, onlara uygun davranislar sergilemeye baslamasina “sosyal-
lesme” diyoruz, insana “sosyal varlik” denmesi de bu yiizden olsa gerek. Biz
bu ¢alismada s6z konusu baslik altinda su alt basliklarin incelenmesi gerekti-
gini diistinliyoruz: Geleneksel kiyafetler (erkek kiyafetleri, kadin kiyafetleri),
insan hayatinin belli gegis donemleri; evlenme gelenegi (kiz begenme, kiz
isteme, nisan, diigiin), yemek ve sofra adabi, davranis kaliplari, yemin, vire,
siit kardes, siitanne, siitbaba, kan kardes.

Omer Seyfettinvin eserlerinde kiyafetleri; dini kiyafetler, askeri kiyafetler
ve geleneksel kiyafetler olmak {iizere {i¢ grupta incelemek miimkiindiir.
Geleneksel kiyafetlerin 6zellikleri, hikdyelerdeki vaka zamani ile ilgili olarak
bilgiler verir. Onun hikayelerinde erkek kiyafetleri arasinda en ¢ok basa giyilen
kiyafetler dikkat ¢eker. Bunlar; «kavuk, perisani, yusufiye, kiilah, sarik, kalpak,
fes, takke, sapka» gibi kiyafetlerdir. Bunlardan «kavuk, yusufiye” devlet erka-
nin; “sarik, takke” ise daha ¢ok din adamlarinin giydigi kiyafetlerdir. Bunlarin
disinda, “kaftan, maslah, sirmali kaftan, pantolon, ¢apraz yelek, kusak, salvar”
gibi erkeklere ait diger geleneksel kiyafetlerin yer aldigini goriiyoruz. Omer
Seyfettin’in hikayelerindeki kadin kahramanlarin giydikleri geleneksel kiya-
fetler, giyinme kiiltiiriine ait giizel 6rneklerle doludur. Zaman zaman geg¢mis
ve yasanilan zaman arasinda kiyafet bakimindan mukayeselerin de yapildigi-
n1 goriiyoruz. “Bahar ve Kelebekler” bu tiir hikdyelerin en 6nemlisidir. Onun
hikayelerinde geleneksel kadin kiyafetlerinden sunlarla karsilasiriz: “Carsaf,
basortiisii, yeldirme, namaz bezi, sirmali cedik pabug, ferace, cara.”

Her kiiltiirde insan hayatinin belli ge¢is donemleri ve bu dénemlerde dii-
zenlenen merasim, ritiiel ve eglenceler vardir. Milli kiiltliriimiiz insan haya-
tinin belli donemlerinde icra edilen bu torenler acisindan oldukga zengindir.
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Erkek ¢ocuklar icin siinnet, askerlik, nikah, nisan ve diigiin, kizlar i¢in; nikah,
nisan, diigiin logusalik gibi kisiye 6zel zamanlar vardir. Insan hayatinin iste
bu 6nemli anlar1 kaliplasmis olmakla birlikte yoreden yoreye kiiciik farklilik-
lar gosteren birtakim merasimlerle kutlanir. Bu merasimlerin kaynagini tama-
men milli kiiltiir olusturur.

Omer Seyfettinin hikayelerinde yemek ve sofra adabindan pek fazla
bahsedilmemekle birlikte, dikkati ceken en 6nemli 6zellik, milli kiiltiiriimiizde
birden fazla insana sofra agildigidir. «Hayrat» adini verdigimiz bu gelenek,
mevlit, diiglin, siinnet gibi cesitli vesilelerle yapilirdi. “Kurumus Agaclar”da
ise bu adet “hayrat” olarak gecer. “Harem” hikayesinde ise, gecmisle ¢catisma
icinde olan delikanlinin agzindan, eski sofra gelenegi elestirilir. Sofrada bag-
das kurma, eliyle yemek yeme, sinide (yer sofrasi) yemek yeme ¢agdisi olarak
goriilir.

OmerSeyfettinineserlerinde«davraniskaliplari»igindedegerlendirecegimiz
unsurlar genellikle inangla ve devlet hayati ile ilgilidir. Mesela Kuran’a duyu-
lan saygiy1 belirtmek icin Opiip, basa koyma adeti vardir. Ayni davranisi devlet
hayatinda, padisah fermanlarinda da goriiyoruz. Yine belirli bir yasa gelen kiz
ve erkek ¢cocuklarinin uymak zorunda oldugu davranislarda, toplumun deger
verdigi inang sistemiyle izah edilebilir.

Tiirk milletinin en 6nemli 6zelliklerinden biri ve belki en 6nemlisi 6zii ve
sozii dogru millet olmasidir. Omer Seyfettin, milletinin bu hasletiyle 6vii-
niir ve eserlerinde bunu sezdirmeye calisir. Ayrica yeminin Islim dininde de
ayr1 bir 6nemi vardir. Sadakat, verilen s6zde durma demektir. Tirk milleti-
nin tarihinden getirdigi ve inanciyla pekistirdigi giizel hasletlerinden biridir.
Eserlerinde, 6zellikle “Mahcupluk Imtihani” isimli oyununda, halk arasinda
¢ok kullanilan “vallahi, vallahi billahi” gibi yeminler dikkat ¢eker. “Kiitiik”
adli hikdyesinde de Tiirk milletini vireyi bozmayacagini ve verdigi soze her
zaman sadik kalacagini anlatir. Aslinda Tiirk Milletinin bu giizel hasletlerini,
mesaj olarak bir¢ok hikayesinde bulmak miimkiindiir. Bunlardan en giize-
li “Ferman” hikayesinde ihanetle-sadakat arasinda gidip gelen Tosun Bey’in
cani pahasina sadakatten vazge¢meyisi anlatilir.

Tiirk Milletinde akrabalik baglarinin disinda, ¢esitli yakinlasmalar mevcut-
tur. Bu yakinlagsmalardan ilk akla gelenler; siitkardes, siitanne, siitbaba, kan
kardes, kirve vs.dir. Bu geleneklerden bazilari az da olsa giiniimiizde de devam
etmektedir. Omer Seyfettin’in hikiyelerinde bu geleneksel yakinlasmalardan
“kirve” disinda digerlerinden az da olsa bahsedilir (Sengiil, 2011: 69-77).
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Ahlak

Ahlakla ilgili milli kiiltiir unsurlarinin iki kaynagi vardir; Tarih ve din. Bir
milletin milli ahldk unsurlarini belirleyebilmek icin tarih aragtirmasinin ya-
ninda biitiin hayati1 boyunca inandig1 dinleri ve bu dinlerin 6zelliklerini de
bilmek gerekir. Tirk milletinin milli ahldk unsurlarini tespit edebilmek icin
sadece Islamiyet’i kabul ettikleri tarihten sonrasina bakmak elbette dogru de-
gildir. Dinden soyutlanmis bir ahldk anlayisi diisiinemeyecegimiz gibi, sadece
dine dayandirilmis bir milli ahlak anlayisi da hatali olacaktir. Milli ahldk un-
surlari, bazi tiniteler bakimindan sidece bir millete has degil, evrensel &zel-
likler de arz edebiliyor. Mesela adalet, cesaret gibi erdemleri bir millete has
ozellik gibi gdstermek yanlistir. Bu erdemler birden ¢ok milletin ortak degeri
olabilir. Ger¢cek manada milletini seven, ge¢misiyle dviinen gelecegine giive-
nen ve yiikselmeye calisan Omer Seyfettin, gizli veya acik bircok eserinde
Tiirk milletinin sahip oldugu iistlin degerlerden bahseder ve onlarla Gviinir.
Bircok hikdyesinin kahramani yukarida saydigimiz erdemlere sahiptir.

Omer Seyfettinin bircok hikayesinin kahramanlarinda bir ahlaki erdem
olarak vatanseverlik erdemini bulmak miimkiindiir. Ustelik bu kahramanlar
vatanseverliklerini kuru bir laf olarak degil, icraatlariyla da gosterirler.
«Ferman» hikayesinde Tosun Bey, “Pembe Incili Kaftan”da Muhsin Celebi,
“Kiitiik”te Arslan Bey, ilk akla gelen hikdye kahramanlaridir. Ozellikle Tosun
Beyin vatani ugruna canindan vazge¢mesi, Muhsin Celebi’nin {ilkesi ugruna
malindan feragat etmesi dikkate degerdir. “Bir Cocuk Aleko” adli hikayede
anlatilan kahraman, digerlerinden biraz daha farklidir. Burada milllyet dii-
siincesi vurgulanir. Hikdyenin kahramani Ali, yasinin kiigiikliigline ragmen,
Tiirkliik bilincine sahip, ayni zamanda ugrunda &lecek kadar vatanseverdir.
Omer Seyfettin’e gore vatanini ve milletini sevmenin herhangi bir karsilig
yoktur. Bu erdemler her zaman ugrunda 6liinecek kadar degerlidir.

Tiirk milletinin karakteristik 6zelliklerinden biri de adil olmalar1 ve emrin-
deki insanlar adaletle yaklasmalaridir. Tiirk tarihi bastan basa bunun 6rnek-
leriyle doludur. Gerektigi zaman kiligla saglama pahasina olsa bile, adaletten
ayrilmamistir. Omer Seyfettin “Topuz” hikayesi bu erdeme Tiirklerin verdigi
Onemi anlatan giizel bir 6rnektir. Gittigi her yere uygarlik ve adalet gétiirmeyi
siar edinen Tiirkler, gordiikleri ihanetleri de adaletin tecellisi adina cezalandi-
rirlar. Yazarin bilhassa azinliklarin ihanetine sahne olan anlatma zamaninda
bu diisiinceyi giindeme tasimasi hem havas i¢in hem de avam i¢in ayr1 ayri
mesajlar tasir. Onun kurmaca kahramanlarinin bir¢ok meziyeti vardir. Bun-
lardan biri de adaletli olmalaridir.

Omer Seyfettinin eserlerinde yapici ve biitiinlestirici olma erdemini
bircok eserinde gormekle birlikte, en giizel 6rnegini “Ferman” hikayesinde
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buluruz. Kendi 6lim fermanini gétiirecek kadar devletine ve padisahina baglh
Tosun Bey, bu emri yerine getirmek istemeyen Nis Beyi’'ne karsi ¢ikar.Nis
Bey’i, bu durumun sebep olacagi olumsuzluklari ortadan kaldirmak i¢in ken-
di viicudunu ortaya koyar. Nis Bey’inin bu davranisi, birlik ve beraberligin en
o6nemli teminati olan adaletin bozulmamasi i¢indir.

Omer Seyfettinin hikayelerinde anlatilan ahlaki erdemlerden biri de
comertlik erdemidir. Onun hikdyelerinde bu erdem, el uzatana, yardima
ihtiyaci olana, yetime, yoksula ve hepsinden 6nemlisi devlete karst kullanilir.
“Pembe Incili Kaftan”da Muhsin Celebi’nin devletini temsil etmek amaciy-
la satin aldig1 kaftana kars: iftligini ipotek etmesi, vatanseverlikle beraber,
onun devlete karsi comertligi ile de izah edilebilir. Bu tip 6rnekler diiz bir
mantikla kavranabilecek drneklerdendir. “Diyet”te ise, ¢ok degisik bir yakla-
simla, comertligin adeta sinirlar1 zorlanir. Biraz da mecbur kalarak yaptig: iyi-
ligi her vesile ile basa kakan Haci kasaba ders veren demirci ustasinin 6dedigi
diyet, paradan daha giizel ve 6nemli erdemlerin oldugunu anlatir. Comertlik
erdemi, Tiirklerin hem tarihlerinden hem de inanglarindan kaynaklanan bir
ozelligidir. Tiirk destanlarinda sik sik hakanlarin verdikleri ziyafetlerden bah-
sedilir.

Tiirkleri diger milletlerden ayiran en 6nemli 6zelliklerinden biri de konuk-
sever oluslaridir. “Gizli Mabet” hikayesinde, misafirler i¢in hazirlanan odadan
ve konuk agirlamaktan bahsedilir.

Tiirk kiltiiriinde arkadasa verilen deger ¢ok fazladir. Atalarimiz; “iyi ar-
kadas, kardesten {iistiindiir” derler. Konukseverlik gibi, arkadaslik erdemi
de en fazla muhafaza ettigimiz erdemlerdendir. “And” hikdyesinde ¢ocuklar
arasinda gegen “kan kardesligi”’nden bahsedilir. Bu gelenek yazarin ¢ocukluk
yillarina ait hatirasidir.

Farkli irklara ve farkli dinlere sahip insanlar1 bes asir ayni ¢ati altinda tut-
may1 basaran Tiirkler, sadakat ve vefa erdemine en layik milletlerdendir. Omer
Seyfettin, hikdyelerinin kahramanlarinda bu 6zelligin oldugunu adeta okuyu-
cusuna hissettirir. “Ferman” hikdyesinde Tosun Bey’in yasadig1 i¢ ¢atismalar
bunun en giizel 6rnegidir. “Devlete viicudu muzir olan Tosun Bey” fermana
kars1 ¢itkmaya hazirlanirsa da sonradan pisman olur. Devleti kendinden ileride
gorme diislincesi, haksiz yere basi istense bile, ona karsi ¢ikamayip, devlete
asi olmasini engeller.

Omer Seyfettinvin hikayeleri icerisinde «vefa» erdemine verecegimiz en
glizel Orneklerden biri, “Basini Vermeyen Sehit” hikdyesinde vardir. Kuru
Kadi, diismana basini vermeyen Deli Mehmet’in kabrinden ayrilmaz. Onun
devletine ve milletine karsi adeta bir iman derecesinde bagliligina kars: bir
vefa duygusu i¢indedir.
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Algak goniilliiliik, Omer Seyfettin’in bircok hikaye kahramanin vazgegil-
mez Ozelligidir. Cilinkii onun kahramanlari, tipk: kendi gibi idealisttir. Bu in-
sanlarin, diinyadan kendi nefislerine ait bir istekleri yoktur. Diinyanin sani,
sOhreti, parasi, glizelligi ideallerinden daha iistiin degildir. Nitekim “Basini
Vermeyen Sehit”te, Deli Mehmet ve Deli Hiisrev’in agzindan bunu ¢ok agik
bir sekilde ifade eder. Bu erdem sadakat ve vefa erdemi oldugu kadar, alcak
goniillii olma erdemidir.

Omer Seyfettinin hikayeleri icerisinde yumusak huylu olma erdemine
sahip hikdye kahramani «Vire» hikayesinde anlatilan Barhan Bey.dir. Ancak
onun yumusak yapisi, zekdsindan ve sogukkanliligindan kaynaklanir.

Merhamet, insanin en ulvi duygularindan biridir. Tirklerin hayatinda mer-
hametli insanlar hep takdirle yad edilir. Edebi anlatilarinda merhametli olma
erdemi devamli 6ne ¢ikarilir. “Kiitiik” hikdyesinde Arslan Bey’in, “Biz teslim
olanin canina kiymayiz” demesi, bu erdemin bir geregidir.

Tiirk Milletinin en giizel erdemlerinden biri Yiice dinimizin emrettigi utan-
ma ve arlanma erdemidir. Yiice dinimiz, “Haya imandandir” diye buyuruyor.
Bir hadiste, “kuldan utanmayan, Allah’tan da utanmaz” deniyor. Halk arasin-
da utanmaz ve arlanmaz insanlar i¢in sOylenen sozler ¢ok fazladir; “Yiiziine
tliklirsen, Yarabbi siikiir diyecek”, “Arli arindan korkarmis da arsiz benden
korktu zannedermis” gibi. Bu erdemle ilgili olarak Omer Seyfettin’in hikaye-
lerinde en dikkate deger olan “Ferman” hikayesinin kahramani Tosun Bey’dir.
Yazar onun fermani acarken devletine karsi isledigi yanlisin utancini ilikleri-
ne kadar yasar. Kimsenin gérmedigi bir yanlisi yaparken cekilen bu 1stirabi,
utanma ve arlanma ile izah edebiliriz.

Yabanci kaynaklar Tiirk milletini anlatirken, ilk bahsettikleri sey; Tiirkle-
rin cesaretidir. Omer Seyfettin’in hikayelerinde en fazla isledigi, milli ahlak
unsurlari icerisinde, cesaretli olma erdemi ilk siralar1 alir. Ozellikle onun ko-
nusunu Tirk tarihinden aldig1 hikayelerindeki kahramanlarin ortak ozellik-
leri, cesaretli oluslaridir. “Bir Cocuk Aleko”da Ali, “Ferman”da Tosun Bey,
“Kiitiik”te Arslan Bey, “Teselli”de Iskender Pasa, “Diyet’te Ali Usta’nin ortak
ozellikleri, cesaretli oluslaridir. Bu millf kiiltlir unsuruna verecegimiz en giizel
drnek, “Pembe Incili Kaftan” hikayesidir. Muhsin Celebi’yi béyle giiclii kilan
sey, sadece vatan sevgisi degil, sahip oldugu tarih bilinci ve Tirkliik suurudur.

Tiirk milletinin “Yavuz” 6zelliginin yaninda, karincay: bile ezmeye ¢ekinen
bir de “Yunus” yiizli vardir. “Yaratilani, yaratandan otiirti hos gérme” felse-
fesi Tiirklere aittir. Tiirklerdeki bu mistik diislincenin kaynagi Hoca Ahmet
Yesevi’'dir. Anadolu insanin sahsiyetinde ve kimliginde bu diisiinceyi bulmak
miimkiindiir. “Basin1 Vermeyen S$ehit” hikdyesinin 6liimsiiz kahramanlari
“Deli Mehmet” ve “Deli Hiisrev’in cesaret, vatanperverlik, alcakgdnilli ol-
mak gibi erdemlerinin yaninda bir de her zaman neseli giiler yiizli olmala-
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rindan miitevellit sevimli olma erdemine sahiptirler. Onlara “deli” denmesi
de bu yiizdendir.

Milli ahlak unsurlarinin diginda, kaynagini Islamiyet’in olusturdugu dini
inang ve gelenekler de “ahlak” unsuru olarak degerlendirilebilir. Tiirk mille-
tinin, kaynagi Islim dininden gelen bazi inang ve gelenekleri vardir. Mesela
sehitlik inanci, Tiirk-Islam edebiyatinda cok fazla islenen “Ab-1 hayat” inanci
gibi. “Folklor” maddesinde de bahsettigimiz, kaynag: dinden geldigi zanne-
dilen, ama din ile bir ilgisi olmayan “batil inanis” adim verdigimiz inanglari
da eserlerinde isledigi goriilmektedir. Omer Seyfettin, “Mehmaemkan” isimli
hikayesinde “Stimbiil Efendi tiirbesinden alinan kuru iizimlerden” ve “Eylip
Sultan tiirbesinin anahtarini agza sokmak”tan bahseder. Omer Seyfettin’in
hikayelerinde az da olsa dini gelenekler de yer alir. Bu geleneklerin kaynag:
Islamiyet olmakla beraber, -Hiristiyan kizlarla evlenme gibi- Islam diniyle pek
bagdasmayan, Hacca gidenlerin kapilarini yesil renge boyatmalar1 gibi gele-
neklere de yer verilir.

Omer Seyfettinin eserlerinde goriilen dini terimler de sunlardir: Aptes,
namaz, riikd, kiyam, rekat, selam, orug, cami, imam, hafiz, selat-iisselam,
cennet bahgeleri, huri, gilman alaylari, Taba agaci, Sirat kopriisii, tiirbe,
sanduka, seccade, hutbe, miiftii v.s. (Sengiil, 2011: 78-92)

Sanat

Omer Seyfettin’in kurmacalarinda dikkat ceken milli kiiltiir unsurlarindan
biri de sanattir. Sanat1 millet olmanin en 6nemli riiknii kabul eden Omer
Seyfettin, daha ¢ok edebiyat iizerine diisiincelerini aciklar. Edebiyat ise
malzemesi dile dayal1 bir sanattir. Dolayisiyla onun kurmacalarinda yirminci
asirda ayakta kalmanin ancak ulus olmakla miimkiin oldugunu soyler.
Ulus olmanin ilk sart1 ise gelismis bir dile sahip olmaktir. Ozellikle batili
sanatkarlarin etkisiyle dil-millet diisiincesini kurmacalarina tasiyan yazara
gore dil, bir milletin varlik belgesidir. Ona gore dili gii¢lii olan toplumlar
giicli toplumlardir. Mensur siir ve hikayelerinde dilini konusamayan,
onemsemeyen, Arapca ve Farscanin etkisinde kalmasina ses g¢ikarmayan
basta aydinlar olmak iizere herkesi elestirir. “Pirimo Tiirk Cocugu” “Ashab-1
Kehfimiz”, “Canakkale’den Sonra...” ve “Balkan Harbi Hatiralari”’nda dilin
bir milli kiiltiir unsuru olarak 6nemine dikkat ¢eker.“Pirimo Tiirk Cocugu”
hikayesinde babasiyla konusan Pirimo, Tiirk zabitlerindeki manevi ve milli
his yoklugunu hayretle karsilar. Hikdyede, yasanan biitiin olumsuzluklarin
altinda kendi kiiltliriinden, medeniyetinden, esatirinden uzaklagmanin oldu-
gu vurgulanir. Ona gore dilden uzaklasma, dilini kullanamama, dogru okuyup
yazamama bir ideal ve milli his eksikligidir. Toplumlarin ihtiyaglarina gore
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kurmaca metinler {izerinden olusturulmak istenen kiiltiirel hafiza, her sey-
den once islek bir dile ihtiyag gosterir. Gliniimiizde ulus olmay1 basaramayan
toplumlarin en énemli sorunu ortak bir bellege sahip olamamalaridir. O, &ze
doniisii 6nce dilde saglamaya calisir, bu yolla kendisi olmak ister

Omer Seyfettin, edebiyatin millet olabilmenin sartlarindan biri oldugunu
bilir ve bu milli kiiltir unsurunun gec¢misle gelecek arasinda bir kopri
oldugunun farkindadir. “Ictimai inkilaplar bir hareket ise, o hareketin suuru
da edebiyattir” diyen yazar, bir milletin tarih icerisindeki maceralarini, inang-
larini, yasayislarin bulacagimiz en biiylik kaynagin o milletin edebiyati ol-
dugunun farkindadir. Omer Seyfettin, bircok yazisinda edebiyat hakkindaki
goriislerini aciklamasina karsin ¢ok az hikdyesinde edebiyattan bahis vardir.
“Ask Dalgas1” adl1 hikdyesinde, mevzusu bizden olmayan, ama bize mal edil-
meye calisilan edebiyatla alay eder. Ona gore edebiyat sadece dil ile degil,
mevzusuyla da milli olmalidir. “Kasgar” isimli manzumesinde, Kutadgu Bilig’i
alevi sbnmeyen kandillere benzetir. “Nisanlilar” adl1 hikdyesinde Tiirk ve Bati
edebiyatinin; Leyld ile Mecnun, Keremile Asl, A§lk Garip, Romeo - Juliet, Manon Les-
caut, Raphael, Marguerite Gautier, Paul ve Virginie, Graziella gibi unutulmaz ask
hikayelerine atifta bulunur.

Insanin zihni muhtevasinin seviyesini gosteren giizel sanatlar, toplum
olarak diisiiniildiglinde bir senet, tapu belgesi niteligindedir. Az da olsa
giizel sanatlarin bazi Ozelliklerini onun eserlerinde bulmak miimkiindir.
Omer Seyfettimin, «lk Diisen Ak» isimli hikdyesinde milli sanatla ilgili
diisiincelerine yer veriri. Milli sanatin milletin 6ziinde oldugunu diisiiniir.
Boyle sanata siddetle ihtiyacimiz oldugunu; bu milli kiiltiir unsuruyla bireyin
milliyetperver olacagini séyler. Omer Seyfettin, milli sanati tanimakla, milli
duygularin gelisecegini vurgulamaya calisirken son derece isabetli karar
vermektedir. Ciinkii giizel sanatlar, gecmisi bugiine tasiyan, bugiinii de
yarma tasiyacak olan en saglam kopriidiir. Onun milli sanatla ilgili olarak
bazi hikédyelerinde, mesela «Beyaz Lalerde Tiirk mimarisinin zenginlik ve
ihtisamini anlatir. Ayni sekilde “Foya” hikdyesinde de yine bir Tiirk konag:
tanitilir. “Gizli Mabet” hikayesinde pek ayrintiya girmeden, geleneksel Tiirk
evlerinden bahseder. Hikayelerindeki mekan tasvirlerinde, Tiirk mimarisine
duydugu hayranligin ve begeninin varlig1 her zaman hissedilir.

islam dininin resme yaklasimi dolayisiyla, bu giizel sanat kolunun
Tiirklerde pek fazla yayilmadig bilinen bir gercektir. Ozellikle Osmanlilar
déneminde, resmin yerine minyatiir sanatinin gelistirildigini goriiriiz. Omer
Seyfettin’in hikayelerinde, minyatiirle ilgili pek fazla ayrintiya girilmez. Sade-
ce bu sanatin varligindan, giizelliginden ve yabancilarin bu sanata olan hay-
ranligindan bahsedilir. Minyatiir geleneginin disinda, halk sanati olarak kabul
edebilecegimiz elisleri ve duvarlarina asilan levhalardan da bahis vardir.
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Resim gibi heykele de Islamiyet’in bakis agisindan dolay: Tiirklerde pek
fazla ilgi duyulmamistir. Bu sanat kolu igin Omer Seyfettin’in eserlerinde
cok fazla 6rnek yoktur. Ciinkii O, esyanin seklinden ¢ok, ruhuyla ugrasan
bir diislince adamidir. Buna ragmen “Heykel” ve “Efruz Bey”de heykel un-
suruna rastlamak miimkiindir. “Heykel” isimli, sonradan Serif Hulisi tara-
findan bulunan bir kii¢iik hikayede, gecimini heykeller yaparak geciren bir
Heykeltiras Behzat’tan ve onun hikdyesinden bahsedilir. “Hiirriyete Layik
Bir Kahraman”da “Efruz Bey, halkin omzunda bir heykel edasiyla durur. Yine
“Elegimsagma” hikayesinde Ayse, evinin penceresinden gordiigii elegimsag-
maya bakarak hayale dalar. Eger altindan ge¢meyi basarir, erkek olursa biitiin
bu sikintilardan da kurtulacaktir. Ayse biitiin bunlar1 diisiinlirken, cansiz bir
heykel gibi hi¢ kimildamaz.

Omer Seyfettimin hikayelerinde bir milli kiiltiir unsuru olarak siisleme
sanatlarindan bazilar1 pek fazla ayrintiya girmeden yer verilir. “Gizli Mabet”-
de nakis, cilt ve minyatiirden, “Foya” isimli hikdyede mermer ve agag isleme-
ciliginden, “Beyaz Lale”de mermer, aga¢ ve maden islemeciliginin 6rnekleri
gorlilmektedir. Yine ayni hikdyede Tiirklerin evlerini siislemede kullandiklar
“hali, levha, mermer masalar, ipekli koltuklar, sirmali piiskiilli divanlar, oy-
mal1 tavanlardan bahsedilir. “Tos” adli hikdyede ise “sedef ve ceviz” islemeci-
liginden s6z edilir.

Tarihin her sayfasinda yer almis Tiirk milleti, zengin ve biiylik bir mede-
niyete sahiptir. Tlirklerdeki kiiltiir zenginligi sadece kendilerini yiiceltmekle
kalmamis, baska milletlerin gelismesine de sebep teskil etmistir. Tiirk milleti-
nin biiyiikliigiinii gosteren kistaslardan biri de Tiirk musikisidir. Omer Seyfet-
tin’in eserlerinde Tiirk musikisi ile ilgili az da olsa 6rneklere rastlanir. Onun
eserlerinde halk miizigi ve ¢algilar1 ve askeri miizik ve calgilar1 olmak {izere
iki ayr1 ozellikte musiki unsurlarina yer verildigini goriiriiz. Ancak hemen
belirtelim ki, bunlar iizerinde pek fazla durulmamistir. “Beynamaz” hikaye-
sinde bir Rumeli tiirkiisii olan “Drama K&priisi”’nden kisa bir boliim yer alir.
Gerek ayni hikayede, gerekse “Nadan” hikayesinde, kaval calmaktan bahsedi-
lir. Savas meydanlarinin vazgegilmez 6gesi ve diinyanin ilk musiki toplulugu
olan mehterin yani sira kds, boru, davul gibi bu toplulugun kullandig; aletleri
gOriiriiz. Bunlar daha ¢ok “Kiitiik” ve “Topuz” hikayelerinde karsimiza ¢ikar.
“Piyano” isimli mensur siirinde, piyano i¢in kullandig; “Piyano... zavalli, ecnebi
ve esir piyano” (Omer Seyfettin, 2014: 213) tabiri ilgingtir (Sengiil, 2011: 92-
107).
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Tarih

Bir milletin zaman igerisinde yasadig1 maceralarin biitiin olarak kabul edi-
len Tarih, genel kiiltiir unsurlar1 icerisinde ¢ok 6zel bir yere sahiptir. Omer
Seyfettin lizerine ¢alisma yapanlar, hikdyelerini konularina gore tasnif eder-
lerken, birinci siraya “konularin Tiirk tarihinden aldig1 hikayeler” diye yazma-
y1 ihmal etmezler. Gergekten de tarihe karsi biiyiik ilgi duyan Omer Seyfettin,
askerlik gorevinden ayrilinca edebiyat 6gretmenligi yapmis, bu arada Pecevi,
Naima ve Hammer’i biiyiik bir dikkatle incelemis ve konusunu tarihten alan
hikayeler yazmistir. “Eski Kahramanlar” ismi altinda yayinlanan hikayeleri
Eski Tiirk Tarihine bilhassa Osmanli donemine aittir. Ayrica Balkan Savaslari,
Canakkale ve Birinci Diinya Savasi’nin anlatildig1 bir¢ok hikayesi vardir.

Omer Seyfettinin konusunu tarihten alan eserlerini verdigi yillar 1908-
1920 yillarina rastlar. Bu yillar, ihtilal ve savas yillaridir. Bir asker olarak
cephede savasin cirkinligini yasadig1 gibi, askerlikten ayrildiktan sonra da
cephe gerisinde savasin sebep oldugu acilar1 ve tiziintiileri goriir. Dolayisiyla
bu savasi isteyenler ve oyunu kurallarina gére oynamayanlara karsi onda hak-
I1 bir tiksinti uyanir. Bunu 6zellikle Bulgar Komitacilarini anlatirken biitiin
ciplakligryla gérmek miimkiindiir. Gegmisi bugiine tasirken “Eski Kahraman-
lar”1 bir model sahis olarak Tiirk toplumunun dikkatine sunan yazar, yakin
tarihteki savaslarin ortaya cikardigi “Yeni Kahramanlar”i da gelecegimizi
emanet edecegimiz genglerimizin dikkatine sunar. O, milli tarihi, 6viinmek
veya ihya etmek icin degil; gelecegi insa etmek adina kurmacalarina tasir.
Ciinki diinii olmayanin yarini da yoktur. Ona gore milli tarihimizi bilmek bu
asirda ayakta kalabilmek i¢in ¢ok gereklidir. Hikayelerinin pek ¢ogunda Tiirk
tarihinin &viingle okunacak sayfalarini ve 6rnek kahramanlarini dile getiren
Omer Seyfettin, Birinci Diinya Savasi sirasinda, Enver Pasa’nin sair ve edip-
lerden, askerin maneviyatini yiikseltecek eserler vermesini isteyen ¢agrisina
ilk kosanlardandir (Sengiil, 2011:108-119).

Devlet

Insanlarin tarih sahnesine ¢ikisindan beri, toplumun kim tarafindan ve
nasil yonetilecegi arayisi baslamistir. Bu arayis ¢ercevesinde yonetimle ilgili
ortaya koyduklar1 deger ve inanglari, o toplumun siyasal degerleri olarak ka-
bul etmek gerekir. Insanlik tarihi incelendiginde goriiliir ki; topluluk halinde
yasayan insanlar, hicbir devirde basibos ve disiplinsiz olmamuiglardir. Birileri
tarafindan yonlendirme ve yonetme siirekli olmustur. Belki bu ilk zamanlar
suursuzcadir ama, zamanla siyasal kiiltiir (devlet anlayis1) dedigimiz sey, ge-
lismis ve topluluklara hiakim olmustur. Ancak insanlar her dénemde kendi
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istedikleri gibi yonetilmemis, ¢cogu zaman baskalarinin istedigi gibi yonetil-
mek zorunda birakilmislardir. Omer Seyfettin’in kurmacalarindaki vaka za-
mant genelde Osmanli Devleti’'nde yasandig1 farz edilen olaylar1 kapsadig:
icin, daha ¢ok devlet anlayisini da Osmanli {izerinden anlatir. Onun eserlerin-
deki devlet diislincesine devlet anlayisi ve devlet yapist olmak tizere iki baslik
altinda kisaca bakalim.

Omer Seyfettinin eserlerinde «devlete kayitsiz sartsiz bir itaat ve baglilik
vardir. Tabii bu baglilik Tiirkler i¢in gecerlidir. Onun hikayeleri icerisinde dev-
let anlayisinin en giizel anlattigr hikayesi “Ferman” isimli hikayesidir.Hika-
yenin kahramani Tosun Bey, devlet anlayisi geregi, devlete karsi sorumsuz
davranislara asla tahammiil edemez. Herkesin kendine diisen gorevi eksiksiz
ve vaktinde yerine getirmesini ister. Tosun Bey, haksiz yere basinin istenmesi-
ne, devlete olan bagliligindan dolay1 razi olur. Ona gére karar haksiz bile olsa,
Padisahin emri yerine gelmelidir. Kimse ona asi olmamalidir.

Omer Seyfettinin eserlerinde gecen devlet terimi ile kastedilen Osmanli
Devleti’dir. Onun hikayelerinden devletin yapisindan bahsedilirken birgok
ayrintiya yer verilir. Bu ayrintilari, devlet miiesseseleri, devletin cesitli
kademelerinde c¢alisanlara verilen unvanlar, devlete bagli veya devlet
kontroliindeki hayir cemiyetleri ile devlet hukuku (devlet yoneticilerinin
istisareleri) seklinde tasnif etmek miimkiindiir Omer Seyfettinin
hikayelerinde en sik kullanilan devlet miiesseseleri «enderun, hacegén, divan,
Harbiye Nezareti”dir. Ozellikle konusunu Tiirk tarihinden aldig1 hikayelerde
bu terimlere sikga yer verilir. Ayrica bir¢ok hikdyesinde “saray” kavrami geg-
mektedir. Osmanli Devleti yapisi icerisinde “saray”1 yonetim merkezi oldugu
icin cogu zaman iktidar, gii¢ anlaminda kullanilmustir. Tiirklerin gerek tarihle-
rinden gerek inanglarindan getirdikleri, muhtag olana yardim etme meziyetle-
rinin miiesseselestigini biliyoruz. Bu tip miiesseselesmenin ilk 6rneklerinden
biri Tiirklere aittir. Gliniimiizde de devam eden “vakif” miiesseseleri bunun
en glizel 6rnekleridir. “Kurumus Agaglar”da Deli Murat, glinahlarindan kur-
tulmak, Allah’in affina kavusmak maksadiyla dag basina yaptirdig kervansa-
rayda gelip gecen yolcularin karinlar1 doyurur. Ayrica “Nigin Zengin Olma-
mis?” hikayesinde, “ashane” ve “fukaraperver cemiyetleri’nden bahsedilir.
Omer Seyfettin’in bazi hikayelerinde “divan”dan, yani padisahin cevresindeki
insanlarla yaptig: fikir alisverisinden bahsedilir. “Kizil Elma Neresi?” ve “Na-
dan” hikayelerinde anlatilan istisare (divan)in milli bir kiltiir unsuru oldugu
sezdirilir (Sengiil, 2011: 119-125).
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Hukuk

insanoglun tarih sahnesine ciktiktan sonra 6ncelikle beslenmek, barinmak
gibi problemlerini ¢6zdii. Miilkiyet sahibi oldu. Bunlar1 yaparken de bir takim
manevi degerlere sahip olmay1 ihmal etmedi. Ama bunlarin muhafazasi ve gii-
venligi icin devlet, devletin idaresi icin de hukuk bir deger olarak insanoglu-
nun giindemine geldi ve bir kiiltiir 6gesi olarak varligini devam ettirdi. Omer
Seyfettin’in eserlerinde Tiirk hukukuyla ilgili olarak kabul edecegimiz unsur-
lar, Osmanli Devleti donemine aittir. Bu unsurlari o dénemin yapisi igerisinde
degerlendirdigimiz zaman, ne kadar “milli’ oldugu tartisilabilir. Ciinkii o do-
nemin yapisi icinde hukukun uygulayicilari, ayni zamanda din adamlaridir ve
yargl, dini hiikiimlere goredir. Bugiin de ¢ok kullanilan “Seriatin kestigi par-
mak acimaz” diislincesi o doneme aittir. Sadece bu s¢z bile, o donemde dev-
lete ve otoriteye karsi, tartismasiz bir baglilik ve itaatin s6z konusu oldugunu
anlatmaya yeterlidir. Aslinda bu durum devletin siyasi ve i¢timai yapisindan
dolay1 diger kiiltiir unsurlari i¢inde gegerlidir. Clinkii Osmanli immet esasina
gore yonetilen bir devlettir. Omer Seyfettin’ingokbilinen «Diyet» hikdyesinde
hirsizlik yaptig1 zannedilen Koca Ali, seriat hiikmiine gore cezalandirilir. Adi
ne olursa olsun, hukukun tecelli etmesi her dénemde bir iistiinliik olarak
kabul edilir. Koca Ali'nin dramindan yapilan génderme bununla ilgilidir.
«lk Diisen Ak» isimli hikdyesinde sanat1 giizel yapan seyin milli oldugunu
vurgularken, hukukun da milli olmasi gerektigini séyler. Omer Seyfettinin
eserlerinde hukuk unsuru olarak gosterebilecegimiz pek fazla ayrint1 yoktur.
Sik sik karsilastigimiz, padisahin, devlet erkani ve ulema ile olan istisareleri,
ortak akilla alinan kararlarda adaletin arandig diislincesini ¢agristirir. Ayri-
ca “Topuz” hikayesinde, devletlerarasi hukukun ilkelerinden bahsedilmekte,
bagimsizligin beratla verildigi diisiincesi anlatilmaktadir. Yine devletlerarasi
hukukla ilgili olarak “Pembe Incili Kaftan”da hukuk tanimayan [ran Sahr’na,
Mubhsin Celebi’nin verdigi hukuk dersi sadece milli hukukla degil, milletlera-
rast hukukla ilgilidir (Sengiil, 2011: 125-128).

Ekonomi

Kiiltiirtin sinirlarini tespit etmek igin, teknik, ekonomik, siyasi, hukuk,
inang gibi alanlara bakmak lazim. Tiirk kiiltirinii anlamak ve incelemek, bu
unsurlarin biitiiniinli gézden gecirmekle miimkiin olacaktir. Toplumumuzda,
ekonomi ve kiiltiir arasindaki etkilesime, olaylarin ve ideolojilerin sebep ol-
dugunu biliyoruz. Bugiin tarim toplumundan, sanayi toplumuna gegisimizde
tamamen siyasi tercih sonucudur. Ancak, kiiltiiri olusturan 6gelerin, kisi-
lerin iradesiyle degil, yasanilan olaylar sonucu olustugunu da unutmamak
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gerekir. Omer Seyfettin’in eserlerinde ekonomiyle ilgili olarak pek fazla un-
sura rastlanmamakla birlikte, 6lcii birimi olarak okkadan bahsedilir; iktisadi
hayatla ilgili olarak da bazi goriislere yer verilir. Ornegin “Makul Bir Déniis”
isimli hikdyede pahaliliktan bahis vardir ve bunun insanin hayatini zorlas-
tirdigr anlatilir. Hikdyenin devaminda piyasadaki pahalilikla alay edilir. Akil
hastanesinden ¢ikan Cabi Efendi, ¢iktig1 hastaneye geri donmeyi ister (Sen-
giil, 2011: 128-131).

Askerlik

Tiirk milletinin karakteristik 6zelliklerinden en 6nemlisi asker olusudur.
Kiiltiir insana ait bir olgudur. Askerlikte temelde insana ait bir faaliyet alani
oldugundan kiiltiirle yakindan ilgilidir. Omer Seyfettin, her seyden dnce bir
asker oldugu icin, eserlerinde askerlikle ilgili kiiltiir unsurlar1 oldukea faz-
ladir. Onun eserlerinde askerlikle ilgili millf kiltiir unsurlarini su basliklar
altinda toplamak miimkiindiir: Askeri riitbeler ve terimler, askeri birimler,
askeri kiyafetler, savas aletleri (askeri malzemeler), askeri torenler, askerd riit-
beler ve terimler.

Onun hikayelerinde tespit edebildigimiz askeri riitbeler sunlardir: vezir,
pasa, miisir, miilazim, miilazim-1 sani, yiizbasi, zabit, orta defterdar, ferik,
gazi, cavus basi, perde cavusu, cavus, silahsor, topcu, onbasi, nefer, tabur
cerrahi, tabur imamy, tabur katibi, tabur tiifekgisi, tiifekgi, kapict basi, yaver,
odac1 vs. “Irtica Haberi” isimli hikdyesinde isimleri gecen “pasa, miisir, vezir,
yaver, ferik” gibi askeri riitbelerden baska “Primo Tiirk ¢ocugu Nasil Dog-
du?” hikdyesinde “miilazim”, “Ruzname”sinde “zabit, ylizbasi, miilazim-1
sani” riitbeleri gecer. “Kesik Biyik” hikdyesinde “yeniceri agas1”, “Teselli”de
“pasa, silahsor, kapici basi, cavus, orta defterdar”, “Basini Vermeyen Sehit’te,
“Cavus basi, cavus, gazi, topcu” gibi riitbeler ve askeri terimler vardir. Bu 6r-
neklerden baska, “Yuf Borusu Seni Bekliyor” isimli hikayede, “perde cavusu,
odac1”, “Nakarat”ta” “nefer, onbas1”, “Mehmaemken” isimli hikayede de “ta-
bur kitibi, tabur imami, tabur cerrahi, tabur tiifekgisi” gibi askeri riitbe ve te-
rimler yer almaktadir. Bunlarla birlikte bugiin kullanilmayan, Osmanli devlet
diizeninde bir riitbe kabul edilen “tug” terimi, “Ferman”da “ulak”ile birlikte
riitbe belirtmek icin kullanilmistir. “Diyet”te “subasi, dizdar” gibi terimler, o
dénemde daha ¢ok i¢ giivenlikten sorumlu askerlere verilen riitbelerdir.

Omer Seyfettin’in eserlerinde Ordumuzu meydana getiren alt birimleri
gormek miimkindiir. Onun eserlerinden gordiigimiiz askeri birimler
sunlardir: «Ordu, otag, alay, kisla, karargaha, tabur, redif taburu, amele tabu-
ru, bdliim, firka, karakol, muhafiz ahir1” vs. Bu isimlere daha ¢ok, eski ve yeni
kahramanlari anlattig1 hikayelerinde yer verir. Omer Seyfettin’in eserlerinde
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genellikle “Eski Kahramanlar” serisinde yayinlanan hikayelerinde, Osmanli
ordusuna ait bazi askeri kiyafetler isim olarak verilir. Maslah, kaftan, barata
gibi.

Omer Seyfettinin kurmacalarinda askeri kiiltiir unsurlar1 olarak
degerlendirilebilecek savas aletleri arasinda kili¢, kalkan, yatagan, zirh,
saldirma, topuz, kement, ok, yay isimlerini sayabiliriz. «Yalniz Efe» hikayesinde,
icinde «ok» ve «yay»n gectigi bir 6zdeyis vardir: “Yay gibi egri olsam/ Elde tutar-
lar beni! / Ok gibi dogru olsam/ Yabana atarlar beni!” (Omer Seyfettin, 2015: 995).

Omer Seyfettin’in eserlerinde az da olsa, askeri térenleri gsrmek miimkiin-
diir. Eski Tiirklerin devlet yapisinda, devlet baskani ayni zamanda ordunun da
komutani oldugu i¢in, onlara yapilan térenleri de bu baslik altinda degerlen-
dirmek gerekir. Omer Seyfettin’in hikayelerinde en fazla rastlanan térenler,
padisah fermanlarinin verilip alinmasinda ifa edilen torenlerdir. “Basini Ver-
meyen Sehit” adl1 hikayede, gazadan 6nce askerin moralini ylikseltmek, onla-
r1 galeyana getirmek icin yapilan kisa térenlerden bahis vardir. “Irtica Haberi”
adli hikayede ise, hikdye kahramani devlet mensuplarinin padisaha olan bag-
liliklarini ifade etmek icin “selamlik resmi” adi verilen torenleri hayal eder.
Bununla beraber, askeri hayatta sik sik gordiigiimiiz, “ast”in “list”e karsi ifa
ettigi kiigiik torenleri de unutmamak gerekir. Omer Seyfettin’in bir kismini
yukarida anlatmaya ¢alistigimiz olaylara eserlerinde pek sik anlatmasi, onun
bu hayatin i¢cinden gelmis olmasina bagli olarak da izah edilebilir (Sengiil,
2011: 131-138).

Spor

Spor tarihiyle ugrasanlar, spor tarihin insanlik tarihiyle yasit oldugunu
soylerler. Insanin tabiatin acimasiz sartlarina uyum saglamasi, onunla bag
edebilmesi igin, gili¢lii olmasi ve viicudunu bu sartlara karsi koymaya hazir
hale getirmesi sporun dogusu olarak kabul edilir. Sporun topluma disiplini,
kurallara saygiy1 6gretme gibi faydalarinin disinda, toplumlar arasinda sosyal
barist temin eden ¢ok dnemli bir yonii vardir. Omer Seyfettin’in eserlerin-
de gegen spor unsurlarini su basliklar altinda toplamak miimkiin: Binicilik,
giires, aticilik ve yiizme. Omer Seyfettin’in eserlerinde en fazla gegen spor
unsuru, biniciliktir. Onun hikayelerinde ata binme, cirit oynama gibi gele-
neksel sporlardan bahsedilir. Ata binmek, silah kullanmak, ylizme 6grenmek
gibi bazi spor dallarinin Tirklerin inanglar1 geregi oldugu belirtilir. “Hiirriye-
te Layik Bir Kahraman” isimli hikayesinde, kamgi, eger gibi binicilikle ilgili
malzemelerden bahsedilir. Yine “Ferman”da “mahmuz”dan bahsedilir. “Teke
Tek” hikayesinde dortnal, saha kalkmak gibi binicilikle ilgili deyimlerde bu-
lunmaktadir.
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Binicilikten sonra onun hikayelerinde en ¢ok sozii gecen spor dali giires-
tir. Gliresin Tiirk spor tarihinde ¢ok 6zel bir yeri vardir. “Tiirk gibi kuvvetli”
sOziinii biitlin diinya, Tiirklerin gilirese olan yatkinliklarindan 6grenmisler-
dir. “Yagl giires, yaglanma, pehlivan, kispet” gibi giiresle ilgili terimlere stk
sik rastlariz. “Elegimsagma”, “Tuhaf Bir Zulim” hikayelerinde Tiirklerin ata
sporu olan giires miisabakalar1 anlatilir. Bu sporun Tiirkler arasinda ne kadar
onemsendigi anlatilir.

Omer Seyfettinin &zellikle «Eski Kahramanlar» serisinde yer alan
hikayelerinde ok, yay, mizrak gibi savas aletlerinden bahsedilir. «Yalniz Efe» ve
«Elegimsagman gibi hikayelerde ise «silah atmak» deyimi gecer. Omer Seyfettin
bircok hikayesinde Tiirklerin silahi maharetle kullandigindan bahseder.

Omer Seyfettin’in hikayelerinde av kiiltiirii ile ilgili olarak sidece “ava git-
mek”, “avlanmak” gibi deyimlerden bahsedilir.

“Yiizme” sporu, Tiirklerin en fazla ugrastigi spor dallarindan biridir. Omer
Seyfettin’in hikayelerinde sik sik “ylizme” sporunun ad1 geger.

Bunlardan baska cenk, kavga, ugrasma anlamina gelen “miibareze” ve
“esir almaca” gibi oyunlardan bahsedilir. Bunlardan ikincisi ¢ocuk oyunlarina
daha yakin goriiniiyor. Ancak, “miibareze” ismini zikretmekte fayda goriiyo-
ruz. Bu isim “Ferman” isimli hikdyede gecer (Sengiil, 2011: 138-145).

Sonug

Rusen Esref Unaydin’a verdigi miilakatta “Agustos bocegi gibi dterek yan
gelmekten ise, karinca gibi ¢alismanin daha iyi oldugunu” séyleyen Omer
Seyfettin, kisacik 6mriine bir¢ok eser sigdirir. Onun sidece bir yazar degil,
ayni zamanda bir idealist olmasi, ¢ok sey sdylemesi i¢in ¢ok yazmasina sebep
olur. Oncelikle bu tespiti yapmak gerekiyor. Aksi takdirde yazara haksizlik
etmis oluruz.

Onun eserlerinde yer alan milli kiiltiir unsurlari, siiphesiz folklorumuz
tizerinde yogunlasir. Milli folklor malzemelerinin onun eserlerinde yogun
olarak kullanilmis olmasi, her seyden 6nce onun bu konulardaki duyarliligi-
n1 gosterir. Yirminci asrin milletler asr1 oldugunun farkinda olan Omer Sey-
fettin, halk edebiyatinin ve kiltiiriiniin bir milletin 6ziinii olusturdugunun
bilincindedir. Ayrica sosyal hayati iyi gozlemlemis olmasi, Tirk milletinin
kiiltiirel degerlerine olan bagliligini fark etmis olmasi, hikayelerinde bu milli
kiiltiir unsurlarini yogun bir sekilde kullanmasina vesile olur. Tam bir Tiirk
kiiltiirii hayrani olan Omer Seyfettin, hikdye kahramanlarinin agzindan da
olsa bunu sdylemekten geri kalmaz.

Folklordan baska Omer Seyfettin’in eserlerinde sikca isledigi bir diger
milli kiiltiir unsuru, adetler, orfler, gelenekler, géreneklerdir. Omer Seyfettin,
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bu kiiltiir unsurlarinin varligini, saglikli toplum yapilarinin olusturulmasi i¢in
cok gerekli goriir. Bireylerin toplum i¢indeki yerleri de degerlere bagli olusuy-
la iliskilendirilir. Onun idealize ederek toplumun 6niine ¢ikarmaya calistigl
model sahislar, milli ahlak unsurlari, dini inanglar1 kadar ¢agdas degerlere
de sahiptir. Bu degerlere en ¢ok da toplumu yonetenlerin ihtiyacinin oldugu-
nun farkindadir. Onun kahramanlar yigit olduklar1 kadar hassas insanlardir.
Kalem tutan ellerine kili¢ yabanci durmaz. Sanati ve sanatkarligr milli ruhu
parlatan mesale olarak goriir.

Ayni zamanda asker olan yazarin Balkan Savasi’na katilis1 ve olaylar1 biz-
zat yasayisl bu cografyaya ilgi duymasina sebep olur. Tiirklerin fetihleri ve
fetih sonrasi hizmetleri, Osmanli Devleti’nin ihtisamli giinlerinde kazandig:
zaferler, Balkan Savaslari, Canakkale ve Birinci Diinya Savasi, onun eserle-
rinde gecen tarihle ilgili milli kiiltiir unsurlaridir. Omer Seyfettin, her insa-
nin ozellikle de topluma 151k tutmak isteyenlerin tarihi bilmeleri gerektigine
inanmaktadir. Ferdi yasantisi i¢inde tarihe ¢ok yer veren yazarin, bu durumu
hikayelerine yansittigini da gériiyoruz. Ozellikle siyasi meseleler, eski ve yeni
kahramanlar ve Gtekiler konusunu ele aldig1 hikayelerinde tarih unsuruna
daha fazla yer verdigi goriilmektedir.

Omer Seyfettin’in eserlerinde devlet kavraminin apayri bir yeri vardur.
Milliyetci diislinceye bagli olusu, onu biitiin eserlerinde imanla sevmesine
vesile olur.

Omer Seyfettin’in eserlerinde en fazla karsilastigimiz milli kiiltiir unsur-
larindan biri de askerliktir. Onun askeri olusu ve hikdyelerinin konularini ge-
nellikle Tiirk tarihinden alis1, bunun baslica sebebidir.

Onun eserlerinde diger millf kiiltiir unsurlarina gore daha az yer alan milli
kiiltiir unsurlar1 hukuk, ekonomi ve spordur. Ozellikle hikaye kahramanlari
devlete ve hukuka saygili insanlardir. Omer Seyfettin hikayelerinde her za-
man devleti fertten iistiin tutan bir anlayisla ¢atismalar1 olusturmustur. Bu
Tiirklerdeki devlet anlayisinin bir geregidir. Ayrica eserlerinde az da olsa ikti-
sadi ve tarim hayatiyla ilgili unsurlara yer vermistir. Omer Seyfettin’in eser-
lerinde binicilik, giires, aticilik, avcilik ve yiizme gibi spor unsurlarina da yer
verilmistir. Bu unsurlardan &zellikle giires, binicilik ve aticilik konusunun
Tiirklerin giinliik yasamlarinin bir geregi oldugu ve kii¢iik yastan itibaren bu
kiltlirtin kazandirildigr satir aralarinda anlatilir.

Bu degerlendirmeler 1s181nda, Omer Seyfettin’in yalnizca siradan bir hika-
ye yazart olmadigini, onun “milli benlige doniis” tezini savunurken, milll
kiiltlir unsurlarini edebiyatta isleme ve genis okuyucu kitlesine bu yoldan
ulastirmayr amag edindigini rahatlikla sdyleyebiliriz. Boylece goérmek istedigi
ve yeni ¢agin biitiin olumsuzluklariyla bas edebilecek bir ulusun insasi soz
konusu olacaktir. Toplumun hafizasinda var olan, ama devletin zayiflamasina
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paralel olarak zayiflayan milli kiiltiir unsurlarini toplumun belleginde yeni-
den insa etme gayreti, Omer Seyfettin’i hem 6nemli hem de ¢agdas bir sanat-
¢1 yapar. Kurmacalarinda isledigi konularin bugiin bile giincelligini korumasi
onun bu yoniiyle iliskilidir.

Millete ait degerlerin biitiin eserlerinde ilmek ilmek islenmesi, yeni asirda
ortaya ¢ikmasini bekledigi Tlirk milletini yeniden insa etme siirecinin bir par-
cast olarak da degerlendirilebilir. Bu yéniiyle Omer Seyfettin, Tiirk kiiltiiriine
ayr1 bir deger, degisik bir hava, zengin bir konu, renkli bir tislup kazandirmus;
Tiirk hikayeciligi ve fikir hayatimiz onunla yeni boyutlar kazanmis, bugiine
ulagmistir.
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OMER SEYFETTIN’IN HIKAYELERINDE
TARIHI KAHRAMANLAR
Ahmet KOCAK*

Oz

Modern Tiirk hikdyesinin 6ncii isimlerinden Omer Seyfettin (1884-1920),
hikayeci, romanci, tiyatro yazari, sair, fikir ve siyaset adami, 6gretmen, dilci,
nazariyatgi, elestirmen gibi yonleriyle Tiirk edebiyatinin unutulmaz isimle-
rinden birisidir. Asker bir aileden gelen ve kendisi de askeri gorevler yapan
Omer Seyfettin, Balkan Savaslarinda bizzat asker olarak cephede bulunmus,
esir diismiis ve savasin zorlugunu ve acimasizligini bizzat yasamistir. Tiirk
edebiyat1 sahasinda 1911 yilinda kaleme aldig1 “Yeni Lisan” makalesiyle Milli
Edebiyatin &ncii isimlerinden olan Omer Seyfettin, siirle basladigi yazarlik
hayatinda farkli tiirlerde eser vermis olsa da hikayeciligi ile 6ne ¢ikmis ve
taninmustir. 1915 yilinda Canakkale Savasi’nda cepheye davet edilen edebi
heyet icinde yer alan yazar, bunun manasina uygun “Eski Kahramanlar” bas-
l1g1 altinda hikayeler kaleme almis ve Tiirk hikdyesinin unutulmaz érneklerini
vermistir. Ozellikle tarihi konulara atifta bulunarak hikayelerini kurgulayan
yazar hem tarihi hem de kendisinin yarattigi kahramanlar vasitasiyla vata-
nin 6nemi, millet olma bilinci, mefkére sahibi olma gibi her dénem igin bir
millette var olmasi gereken degerleri oliimstizlestirir. Yazar, yine “Yeni Kah-
ramanlar” baslig1 altinda vatan sevgisi, sehit olma arzusu, millet bilinci, fe-
dakarlik, digerkdmlik gibi degerlerin merkezde oldugu hikayeler kaleme alir.
Bu hikayelerinde de yasarken tarihe karisan ve ebedilesen kimi ¢ocuk, kimi
yoksul ama vatan sevgisini her seyin iistiinde tutan kahramanlar1 Tiirk oku-
yucuna sunar. Kisaca Omer Seyfettin, sade dili, akic1 iislubu ve olay agirlikli
hikayeleri ve hikayelerinde ¢ocuk, kadin, geng, ihtiyar gibi her sinif ve yastan
sectigi tiplerle 6liimsiiz kahramanlar birakmis isimdir. Bu makalede Omer
Seyfettin’in hikdyelerinden hareketle tarihi ve tarihe mal olmus kahramanlari
tizerinde durulacaktir.

Dog. Dr., Istanbul Medeniyet Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii.
E-posta:ahmet.kocak @medeniyet.edu.tr
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Giris

Modern Tiirk hikayesinin 6ncii isimlerinden Omer Seyfettin (1884-1920),
hikayeci, romanci, tiyatro yazari, sair, fikir ve siyaset adami, dgretmen, dilci,
nazariyatcl, elestirmen gibi yonleriyle Tiirk edebiyatinin unutulmaz isimlerin-
den birisidir. Omer Seyfettin’in pek cok tiirde eser kaleme almasina ragmen
belirgin olarak 6ne cikan iki vasfindan bahsedilebilir. Birincisi, o, Tiirk¢enin
sadelesmesi icin Geng Kalemler Dergisi etrafinda toplanan ve “Yeni Lisan” bas-
l1ig1 altinda dilde millillesme hareketini baslatan, dolayisiyla Milli Edebiyatin
oénciilerindendir. Ikincisi de onun Tiirk hikdyesinde Maupassant yani olay
agirlikls hikaye tarzinin Tirk edebiyatinda en giizel 6rneklerini veren ilk isim-
lerin basinda gelmesidir (Andi, 1999: 42). Modern Tiirk hikayeciligi Samipa-
sazade Sezai’den ve Halit Ziya’dan sonra Omer Seyfettin ile biiyiik bir atilim
yapmis ve bu edebi tiir onun eserleri sayesinde Cumhuriyet sonrasina tasin-
mistir (Andi, 2011: 24).Omer Seyfettin ayni zamanda “Tiirk dilinin acik, sade
yazari, usta hikayecisi ve her seyin iistiinde Biiylik Tirkg¢iisti”diir (Ozansoy,
2016: 141).

Edebiyat diinyasina on alt1 yasindayken (1900) siirle adim atan yazar (Tu-
ral, 1968: 13; Polat, 2014: 35), otuz alt1 yillik kisa sayilabilecek hayatinda ma-
kale, siir, fikra, mektup, tiyatro gibi farkli edebi tiirlere ait pek ¢ok eserin yani
sira 160’a yakin hikdye yazarak alanin en onemli isimlerinin basinda gelir
(Polat, 2011: 19).Omer Seyfettin, asker bir babanin oglu olmasinin yani sira,
kendisi de askeri egitim alir ve asker olarak gorev yapar. Hatta annesi de bir
asker kizidir (Alangu, 1968: 26; Polat, 2011: 15). O, Balkan Savasi 6ncesinde
Miisliiman Tiirk Rumeli topraklarinin Manastir, Pirlepe, Kopriili, Cuma-y1
Bala, Serez, Razlik gibi sehir ve kasabalarinda asker olarak bulunur. Omer
Seyfettin, yine 1912 yilinda Balkan Savaslarinin patlak vermesiyle Sirp ve Yu-
nan cephelerinde savagmak iizere tekrar orduya katilir. Balkanlarda yasanan
aci travmalarin yakin sahidi olur. Biitiin bu yasananlar, ayni zamanda bir tanik
olarak Omer Seyfettin’in hikayelerine carpici bir bigimde yansir. Hikayelerin-
de kendisini gosteren “yirminci ylizyilda yasama suuru ve gercekgilik, mazi ve
kahramanlik hasreti, duru bir Tiirk¢e, buruk bir mizah” gibi temel 6zellikler,
onun hikayelerinin genel 6zellikleri olarak da okunabilir (Enginiin, 1992: 38).
Bunlarin da etkisiyledir ki milli bir edebiyat anlayisina yonelen Omer Sey-
fettin, “Yeni Lisan” makalesiyle de milli bir dil anlayisinin gelistirilmesinin
ve yonelmesinin ilk ismi olur. Ancak o bunun zorlugunu ve zaman alacagini
Ali Canip Bey’e yazdig1 bir mektupta dile getirir: “Ah, biiyiik fikir, sa’y, sebat
ister.” (Alangu, 1968:158).

Omer Seyfettin’in eserlerini verdigi yillar (1908-1920) ihtilal, savas
yillaridir. Bir asker olarak o, cephede savas sahnelerini yasadig: gibi askerlikten
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ayrildiktan sonra da savasin sebep oldugu facialarin tanigidir (Kogak,
2015). Ozellikle hem savas donemlerinde hem de daha sonraki dénemlerde
gorilip yasadiklariyla hikayelerinde c¢izdigi ideal kahraman tiplerle de Tiirk
insanina rol model sunar. Onun hikayelerinde yer alan kahramanlarin pek
cogunun Tiirk toplumuna Ornek teskil ettigini, 6ncii bir nesil 6rnegi olarak
ideallestirildigini de sdylemek gerekir. Bu makalede hikéyelerinde toplumun
Ontine ornek olarak koydugu kadin ve erkek kahramanlarin vasiflari, bunlarin
hangi 6zellikleriyle ideallestirildigi gibi konular iizerinde durulacaktir.

“Ayni topraklar iizerinde yasayan, aralarinda dil, tarih, duygu, lkd, gele-
nek ve gorenek birligi olan insan toplulugu” (TDK, 2011: 1683) millet olarak
tanimlanir. Topluma millet olma vasfi kazandiran ortak degerler vardir. Dlinii
bugiine, bugiinii yarina baglamanin en etkili ve temel yolu edebiyat ve dolayi-
styla edebi eserlerdir. Bu yoniiyle edebiyat toplumlarin hafizasidir. Omer Sey-
fettin’in hikayelerini yazdig1 dénem bu bilince ve suura en ¢ok ihtiya¢ duyul-
dugu, daha dogrusu varlikla yokluk miicadelesinin yapildigi, Biiyiik Osmanli
Devleti topraklarinin her gecen giin azalmaya basladig1 bir dénemdir. Icinde
Balkan ve Canakkale Savasinin da yer aldig1 Birinci Diinya Savasinin gercek-
lestigi hazin yillardir. Onun basta hikayeleri olmak {izere kaleme aldig1 eser-
lerde milli suurun uyanmasinin ve yeniden olusmasinin pek ¢ok yansimasini
gormek miimkiindiir. Ona gére Osmanli Devleti’nin geride kalmasinin temel
sebeplerinden biri, milli suur noktasindaki zayiflamadir. Bunun i¢in yapilma-
st gereken milll bilincin yeniden insa etmek ve milli varliga sahip ¢ikmaktir
(Enginiin, 1985: 39).

Toplumun bir ferdi olarak yazar, icinde yasadig: ve etrafinda gelisen olay-
lara yabanci kalamaz. Hele bu Omer Seyfettin gibi askeri bir egitim almis ve
her gecen giin biiyilk Osmanli cografyasinin farkli noktalarinda felaketlerin
yasandig1 bir ortamda ise, hi¢ uzak duramaz. Ciinkii yazar, yasananlar1 Os-
manli’nin bir ferdi olarak degil, ayni zamanda cephede savasmus, esir diismiis,
tekrar askere alinmis birisi olarak meselelere egilir. Dolayisiyla Omer Sey-
fettin kaleme aldig1 hikdyelerinde bir mefkire olusturma, topluma bir biling
asilama, toplumu ya da bireyi yonlendirme vazifesi goriir. Ciinkii edebiyat te-
orisyenlerine gore, “Sadece toplumun yazari etkiledigi diisiiniilemez, yazar da
toplumu etkiler. Sanat hayati sadece kopya etmez, ayni zamanda sekillendirir.
insanlar roman ve hikayelerdeki kadin ve erkek kahramanlarin davranislarini
kendi hayatlar1 i¢cin 6rnek alabilirler.” (Wellek-Varren, 1993: 18).

Omer Seyfettin, yasanilan olaylarin Osmanli’'ya nelere mal olacagini
onceden goren bir yazardir. Mefkare sahibi bir yazar olarak, ozellikle
hikayelerinde ¢izdigi kadin, ¢ocuk, geng, ihtiyar karakterlere bir mefkire
vermeye gayret eder (Argunsah, 2011: 55). Nitekim yazarin diislince agisindan
hocas1 konumunda olan Ziya Gokalp “Mefkiresini bulan bir millette, daima
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arkadan bir itme vardir.” der (Ziya Gokalp, 1966: 94). Ciinkii mefkire belli
ortamlarda tebariiz eden bir haslettir. “Mefkire, galeyanli i¢timalardan do-
gar. Hususiyle milletin biiyiik bir tehlikeye dugar oldugu yahut biiyik bir za-
fer kazandig1 zamanlarda milletteki biitlin ruhlar istilasi altina alir.” (Ziya
Gokalp, 1966: 32).Omer Seyfettin daha 1914 yilinda kaleme aldig1 “Tiirkliik
Mefkiresi” adini tasiyan makalesinde Tiirk milletinin mefkiresiz ve kimliksiz
kaldigina isaret ederek, soyle der: “Ciinkii her millet, millet haline gegmis, milli
heyecanlarla, milli mefkiirelerle tizerimize yiiriiyor. Halbuki bizim bir mefkiiremiz yok...
Nigin, kimin igin, nerede muharebe edecegimizi bilemedigimiz gibi, milletce ne yapmak
istedigimizi de bilmiyorduk.” (Omer Seyfettin, 2007: 358). Ciinkii o, esas giiciin
en basta dile sahip ¢ikmak ve ideal, mefkire sahibi insanlarin gii¢ birligi yapa-
rak ayakta kalacaklarina, basariya ulasacaklarina inanmaktadir. Hikdyelerinin
pek ¢ok yerinde bunlara dikkat ¢eker. “Hiirriyet Gecesi” hikayesi II. Mesruti-
yet doneminin getirdigi havanin ¢ok siirmeden pek ¢ok olumsuzluklara gebe
oldugunu ortaya koyar. Hikayede yazarlarin, sairlerin topluma ve milletine
kars1 sorumlu olduklar1 hatirlatilarak syle denilir: “Ey geng muharrir! Gel, sen
bir kahraman ol! Nefsini diisiinme. Bos gururu, menfaatperverligi birak. Milletini uyan-
dir. Senin milletin daha kendi ismini bilmiyor, kendi lisamini bilmiyor. Zaman yiiriimiis,
o uyumus, geride kalmig!” (Polat, 2011: 477).

Omer Seyfettin, {imidini kaybetmekte olan ve giderek toprak kaybedilen
bir ortamda, toplumu bir arada tutmanin, yeniden ayaga kaldirmanin en etkili
yolunun tarih ve millet olma bilinci oldugunun farkindadir. Bunun igin tarih-
ten ders almayanlarin basina neler geldigini hatirlatmak icin hikayelerinde
bunlara yer verir. “Ashab-1 Kehfimiz” ve Hiirriyet Bayraklar1” gibi hikaye-
lerde aydin elestirisi yapar. “Ashab-1 Kehfimiz” adli uzun hikaye konusunu
Kur’an’dan alir. Said Bey, Niyazi Bey ve Hoca Bali Efendi gibi s6zde Osmanli
aydinlar1 su ya da bu sebeplerle hala uykudadir ve yeni gelismeleri takipten
uzaktirlar. Osmanli devletinin i¢inde bulundugu durumun pek farkinda ol-
mayan bu insanlar diger azinliklarin isyanina ragmen hala Ashab-1 Kehf gibi
uykuya dalmislardir.

“Hiirriyet Bayraklar1” hikayesi de tarihi bir giiniin yani Ikinci Mesruti-
yet’in ilan edilmesi ve bunun getirdigi 6zgiirliik havasinin yanlis anlasilmasi
lizerine dayanir. Clinkii mesrutiyetin ilan edildigi 10 Temmuz milli bayram-
lardan birisidir. “Yarin Osmanl vatanina diismanlar hiicum ettigi vakit sizden evvel
(bu Osmanl-Bulgar koyliileri) kosacaklar, Osmanlhlik namina kanlar dokecekler, Os-
manhligi kanlaryla kurtaracaklar” (Polat, 2011: 254) diye diistiniir. Ancak bu
diistincelerin ham hayal oldugunu gergekle yiizlesince fark eder.

Yazar, bu tarihlere denk gelen giinlerde Balkan cografyasindaki Bulgar
koylerinde herkesin bayraklarla evleri, sokaklar: siisleyip kutlama yaptigini
diisiiniirken, asilanlarin kirmizi al bayrak degil, kurutmak i¢in asilan kirmi-
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zibiber oldugunu goriir. “Bahar ve Kelebek” hikayesinde de yasli kadin kah-
ramani tarafindan toplumun degerlerinden uzaklasan yeni nesle sdyle sesle-
nilir: “Simdi siz Frenk miirebbiyelerinin elinde biiyiiyor, kendi lisanminizin giizelliklerini
tammuyor; baska memleketlerinin, baska seylerini dgreniyorsunuz. Onlara benzemek
istedikge kendi benliginizden uzaklagiyor, etrafinizdan nefret ediyor, hakikaten seving
ve saadetten mahrum kaliyorsunuz. Ah... At elinden o kitabi!” (Polat, 2011: 171).

“Hiirriyet Gecesi” hikayesi de benzer konuyu islemeye devam eder. “Hiir-
riyet! Hiirriyet! Bu seni mesudiyete gotiirecek bir yol mu? Milletin mesut olmadan sen
mesut olabilecegini timit ediyorsun? Halbuki tarith bizim memleketimizin iizerine halli
matlup binlerce mesele yigmus. Yasadigin yer, bir ‘mesele’ ummani! On bes giin sonra
stiphesiz bu giiriiltiiler, bu niimayisler bitecek. Kuvvetlenmemizi cekemeyen diismanlar
gizli hiicumlarina baslayacak. U, dort sene siirmeyecek, en asag iig devlet bizim iizeri-
mize atilacak.” (Polat, 2011: 476).

Thtiyar adam, sanki Balkan savaslarinin sonucunda ne olacagini énceden
ongdrmekte, bu hiirriyet havasinin kisa siire sonra arkasindan bir felaketin
gelecegini haber vermektedir: “Ey gen¢ muharrir! Gel, sen bir kahraman ol! Nef-
sini diigiinme. Bos gururu, menfaatperverligi birak. Milletini uyandir. Senin milletin
daha kendi ismini bilmiyor, kendi lisamm bilmiyor. Zaman yiiriimiis, o uyumus, geride
kalmis! Dost sandigi, bagrina bastig1 gizli diismanlar biitiin servetini, biitiin saadetini
yagma etmis! Senin milletin kendi vataninda bir kéle, bir esir, bir bekgi, bir fakir... Ona
ilim, servet, saadet, duygu, ideal ver!...” (Polat, 2011: 477).

Omer Seyfettin eserlerini verdigi dénemin sartlarini, diger tiirde verdigi
eserlerde oldugu gibi, hikayelerinde de genis olarak yansitmis tarihi ve tarihe
mal olmus kahramanlari da bir ideal olmasi a¢isindan islemistir.

Milli Suur Olusturma: Eski Kahramanlar

Milletlerin tiim varligini, tarihten gelen birikimlerini gelecege tasiyan za-
man dilimi tarih olarak tanimlanabilir. Dolayisiyla tarih milletlerin ortak ha-
fizasidir. Millet bilinci tarihi siire¢ icerisinde sekillenir ve bir kaliba dokiiliir.
Yeni nesiller tarafindan tarih iyi bilinmeli ve ders alinmalidir ki, tekrar ayni
hatalara diisiilmesin ya da zaaf gosterildiginde ibret alinsin, yol gosterici roli
oynasin. Iste milleti olusturan bireylerin milli bir bilingle yetismeleri icin bu
bilgi ve birikimin i¢sellestirilmesi, bir suura doniismesi gerekir. Bu da tarih-
le ve tarihi birikimle olur. Ciinki tarih bilinci ge¢misi yorumlamayi, i¢inde
yasanilan zamanin algilanmasini ve gelecege ait beklentileri de kapsayan bir
“biling” ve “farkindalik”tir (Tekeli, 1998: 23).

Osmanli Tirk aydinin bugiinkii anlamda tarih bilincinin Tanzimat’tan
sonra basladigini ifade etmek hatali olmaz. 1870’li yillara kadar “Tiirk” keli-
mesini kullanmak Osmanli Tiirk aydininin aklina gelmemistir (Ulken, 1979:
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76). Ancak bunda temel sebebin boyle adlandirma ve kullanilmalara ihtiyag
duyulmadigini da belirtmek gerekir.

Bu tarih bilincinin olusmaya baslamasi ve yeni yeni ortaya ¢ikan fikir
akimlariyla beraber yeni bir insan tasavvuru olusmaya baslar. Bu insan tipi
akli 6nceleyen, sorgulayan ve arastirmaktan ¢ekinmeyen modern insan tipi-
dir. Bunlarin ilk rnekleri Tanzimat déneminin edebi metinlerinde goriilmeye
baslar ve gittik¢e yayginlasir. Cilinkii edebi eserler ge¢cmiste yasanmis ve var
olan olaylari, degerleri yansitmada tarihi metinlerden daha etkilidir. Ciinkii
tarih, sanat¢inin kaleme aldig1 edebi eserlerde, kurmaca metinlerde gercek
tarihin disinda baska bir hiiviyet kazanir. Sanatg1 bilgi ve birikimiyle, sanat
anlayisi, diinya goriisii ve varsa vermek istedigi mesajiyla ¢ok farkli yorumla-
nabilecek metinler ortaya koyabilir, tarihi yeniden kurgulayabilir. Bunun i¢in
konusunu tarihten alan ya da bugiinkii bir konuyu tarihe gotiiren, tarih bilinci
veren kurgu metinleri denilen roman ve hikayeler 6nemlidir. Onlar sayesinde
tarihi bir olay ¢ok cesitli sekillerde metinlere yansir. Bu sebepledir ki kurmaca
bir eser, ele aldig1 konuya ve o konunun islenisine gore tarihi roman, psi-
kolojik roman, polisiye roman gibi farkli adlandirmalarla anilir. Bu anlamda
‘tarihi’ roman, milliyet¢iligin, milli devlet ve milli beka fikrinin kuvvetlendigi,
diisman giiclerinin hissedildigi devirlerin {irtintidiir (Tural, 1987: 228).

Omer Seyfettin’in kurmaca metin olarak adlandirilan hikayelerinde
de tarihi konulara genisce yer verildigi goriiliir. Omer Seyfettin’in yakin
arkadaslarindan Ali Canip’in aktardigina gore o, 6zellikle 1917 yilindan sonra
Tiirk tarihinin 6nemli eserlerinden Pecevi’yi, Naima’yi, yine Hammer tarihini
okumus ve buralardan hikayelerine malzeme ¢ikarmistir (Yontem, 1947: 35).
Dolayisiyla Omer Seyfettin’in buralardan etkilenerek yazdigi hikayelerde
savunmaya Onem vermesi, bu konular1 islemesi yazarin icinde yasadigi
dénemin olaylariyla ilgilidir (Engintin, 1984: 74).

Canakkale Savasi devam ederken 1915 yilinda Harbiye Nezareti’'nin tertip
ettigi Canakkale gezisine Omer Seyfettin de istirak eder. Geziye &zel olarak
davet edilenler yasanilan gii¢ltikleri, fedakarliklari bizzat yerinde gérm{islerdir.
Hatta cepheye arkadasi Ali Canip’le beraber giden yazar da yer yer tehlikelerle
karsilasmistir (Geger, 2016: 197). Esasen gezi vasitasiyla cephe gerceklerinin,
millete yonelen tehditlerin sanat camiasinca da goriilmesi istenmistir.
Savas sonrasinda genel olarak tarih ve kahramanlik temali konulara agirlik
verilmesi milli bir edebiyat meydana getirme diisiincesinden kaynaklanir.
Yazarin “Eski Kahramanlar” baslig1 altinda yazilan hikayeleri de bu baglamda
distiniilmelidir (Polat, 2007: 81).

Omer Seyfettin, “Eski Kahramanlar” serisi altinda “Ferman (1917), Ki-
tiik (1917), Vire (1917), “Teselli” (1917), Pembe Incili Kaftan (1917), Basin
Vermeyen Sehit (1917), Kizil Elma Neresi? (1917), Biiyiicli (1917), Teke Tek
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(1917), Topuz (1917), Diyet (1918)” destani 6zellikleri olan tarihi kahraman-
lar yaratir.

Omer Seyfettin’in bu seri altinda yazdig: ilk hikdyenin adinin “Ferman”
olmasi dikkat cekicidir. Clinkii ferman, emir ve hiikim kelimelerinin es
anlamlisi olarak tizerinde padisah tugrasi bulunan, onun emirlerinin (buyruk)
genel adidir (Kitiikoglu, 1995: 400-406). Herhangi bir konuda ferman
cikarilmigsa o mutlaka yerine getirilmesi gerekir.

“Ferman” hikayesi Belgrat seferinde biiyiik yararlik gosteren Tosun Bey’in
kahramanlik 6ykisiiniin merkeze alindig1 bir olay1 anlatir. Tosun Bey, heniiz
yirmi bes yasinda, canini devletine adamis, yetim biiylimiis, serdengecti as-
keri bir tipi temsil eder. O, muharebelerde otuzdan fazla yara almis, “kus gibi
ucar, yildirim gibi segirtir, arslan gibi atilir, kaplan gibi parcalardi”. Bir destan
kahramani kadar idealize edilen Tosun Bey, anlatma zamani icin son derece
gerekli olan bir modeldir: “Hem cesur hem fazildi! Seferlerde sedefli cura
ile kahramanlik destanlar1 sdyler; sulh zamaninda gayet celebice hikmetlerle
dolu gazeller, kasideler yazardi. Kili¢ kabzasinin nasirlattigi elinde, kalem ya-
banci durmuyordu.” (Polat, 2011: 494).

Tosun Bey, padisah otaginin kurulmadigini gériince biiyiik bir heyecana
kapilir, ¢linkdi “Otag onun nazarinda miiteharrik bir Kabe” gibidir. Padisah
makamina Kabe goziiyle bakan Tosun Bey, devletin itibarini kurtarmak, kay-
bolan otagr bulmak icin hicbir fedakarliktan ¢ekinmez. Sonunda Nis Beyine
ulastirilmak {izere kendisine verilen “ferman-1 hiimayun” icinde dliim fer-
mani1 yazmaktadir. Ancak biitlin iilkenin, biitiin askerlerin, devlet adamla-
rinin kahramanligini bildigi Tosun Bey, fermanin yerine getirilmesini bizzat
kendisi ister. Omer Seyfettin, devlete sadakatte hicbir seyden cekinilmemesi
gerektigini Tosun Bey gibi tarihe mal olmus kahraman bir isim {izerinden
somutlastirir.

Omer Seyfettin kahramanlik konusunu isledigi hikayelerinde genellikle
bir kisiyi 6ne ¢ikartarak onu kahraman bir tipe doniistiiriir. “Katik” isimli
hikayenin kahramani Arslan Bey de zeka ve cesareti temsil eden devlet ada-
midir. Onun bir devlet adaminda bulunmas: gereken bu 6zelliklerinin ya-
ninda, bir¢ok insani degerlere de sahip oldugu anlasilmaktadir: “Cifte direkli
yesil cadirin kapisi Oniine serilmis biiyiik bir kaplan postu iizerinde kehribar qubugunu
fosur fosur geken koca biyikl, iri viicutlu, ates nazarl sair kumandan, gézlerini
alacag kalenin sallanan bayragina dikmisti. (...) Arslan Bey, diismamn cesurunu,
kahramamm, yilmazim severdi. Onca harp bir mertlik sanatiydi. Diisman ordusundan
kagip kendisine iltica edenlere hi¢c aman vermez, ‘hain, her yerde haindir’ diye hemen
boynunu vurdururdu.” (Polat, 2011: 522).

Arslan Bey, diismani bir mermi atmadan, bir sehit vermeden teslim alir,
tistelik dismanin top diye bildigi, topa benzetilmis bir kiitiik sayesinde.
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“Vire” hikdyesinin asker kahramani Barhan Bey insani kiymetlere sahip
birisidir. Barhan Bey bu y&nleri ile anlatma zamaninda, kendi sosyal ¢evreleri
icin iyi bir modeldir: “Barhan Bey pek ¢ok diisiinen, hi¢ faka basmayan, akilli cesur-
lardandh. ...Ne asildi ne de kul ..., ... Agirligindan daima bir tarafa egilmis gibi duran
bu basin iginde sénmez bir ates, sonmez bir zekd alevi tutusuyordu. Iste bu mukaddes
alev, onu daha pek geng iken en naml kumandanlarin sirasina yiikseltti.” (Polat, 2011:
536)

Hikayede Barhan Bey’in kahramanlig: gibi Tiirk askerinin seciyesi de 6vii-
liir. Barkan Bey’in agzindan bu durum s6yle anlatilir: “Biliyordu ki Tiirk askeri
¢ok itaatlidir. Kumandanlari ne soylerse hemen yaparlar. Yalniz bir emre karsi itaat gos-
termezler. O da ‘teslim emri’dir. Tiirk 6lmeyi teslim olmaya tercih eder.” (Polat, 2011:
536).

“Teselli” hikayesi, tipki “Ferman”da oldugu gibi vatan ugrunda her tiirli
emri yerine getirmeye hazir olan Iskender Pasa’nin sorumluluk suuru anla-
tilir. Iran’la gergeklesen savasta sehirdeki insanlara zarar vermeyecegi konu-
sunda teminat veren Ismail Mirza’nin s6ziine inanan Iskender Pasa, bunun
aksine biitiin kadin ve cocuklar da dahil insanlarin katledildigini goriir. Savas
meydaninda yakin arkadaslarini da sehir veren Iskender Pasa, bu &liimlerin
tamamindan kendisini sorumlu tutar. Kendisi icin padisahtan idam fermani-
n1 gelecegini bekleyen ve surede kendisini ibadete veren pasa, idam yerine
odiillendirildigini &grenir. Bundan sonra Iskender Pasa’nin devlete baglilig:
ve vatan i¢in sehit olma arzusu daha da artar.

Omer Seyfettin en yaygin bilinen hikayelerinden birisi de “Pembe Incili
Kaftan”dir. Hikdyede “Forsa”da oldugu gibi vatan icin ihtiya¢ duyuldugu
zaman nasil fedakarliktan kaginilmayacagl ortaya konulmus olur. Osmanli
Devleti’ni temsilen Iran’a elgi olarak génderilecek isim “6liimden korkmayan,
cesur, devletin sanina dokunacak hareketlere karsi koyacak” birisi olmasi arzu
edilir, bu Muhsin Celebi’dir. Ciinkii Sark’ta Sah Ismail gectigi yerlerde dikili
agac birakmayan, canavarca hislerle sagina soluna delice saldiran ve adeta
durdurulamayan birisidir. Boyle bir kisiye kars1 Osmanli Devleti’nin vakarini
koruyacak, Sah’in itibarini da yerle bir edecek kisi Muhsin Celebi’dir. Muhsin
Celebi, biiyiiklerle iilfet etmez, ikbal istemez, cesur, dogrudan ayrilmaz,
oliimden ¢ekinmez, diinyaya minneti olmayan” birisidir.

“Basini Vermeyen Sehit” hikdyesinde Pecevi tarihinde kayithi olan Grij-
gal’in savunmasi sirasinda gosterilen bir kahramanlik anlatilir. Vatan toprak-
lar1 tehlikeye diistiigli zaman, Tiirk insaninin vatan sevgisi ugruna nasil canini
feda etmeye hazir oldugu, nasil bir kahramanlik gosterdigi ortaya konulur
(Conoglu, 2007: 242). Hikdyede Pecevi Tarihi’nden yapilan iktibaslar metnin
icinde kaybolur. Tarihi asker tiplemelerin en iyi 6rneklerinden birisinin ortaya
konuldugu bu hikayede Kuru Kadi, Deli Hiisrev ve Deli Mehmet’in kalenin
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savunulmasi sirasinda yaptiklar: olaganiistii kahramanliklar anlatilir. Savas
oncesinde sehit olmaya hazir olmak igin, abdest almalari, namaz kilmalari,
helallesmeleri bunu gostermektedir. Yazar, tarihte var olan ve bilinen olum-
lu anlamdaki “Deli”yi kahramanligin bir sifat1 olarak isimlerin basina koyar.
Ciinkii bunlar vatan savunmasi s6z konusu oldugu zaman hi¢bir fedakarlik-
tan kaginmazlar. Yazar, kendilerini Hz. Omer’e nispet eden ve Osmanlida on
altinci yiizyildan itibaren istihdam edildikleri bilinen delilerin “yazilan basa
gelir” diisturu ile hicbir tehlikeden kaginmayan, cesaret ve kiyafetleriyle diis-
mani sasirtan ve korkutan bir grup oldugunu bilir (Ozaydin, 1994: 132). Tahir
Alangu’ya gore bu hikaye iki kaynag1 vardir: Bunlardan ilki Evliya Celebi’nin
Seyahatnamesidir. Celebi, Tiirk idaresindeki Macaristan’t gezerken Kapos-
var Kalesini ziyareti sirasinda “Sehit Deli Mehmet”in kabrini gordiigiinden
bahseder. Digeri ise, Pecevi [brahim Efendi tarihinde kaydedilen bilgilerdir
(Alangu, 1968:358). Bu hikdyenin {i¢ kahramani “Deli Mehmet, Deli Hiisrev
ve Kuru Kad1” nin seriivenleri Pecevi tarihi ile benzerlik gosterir. Yazar, Si-
gertvar’da eski gazilerle beraber olmus, gaza menkibelerini dinlemis ve bun-
lar1 eserlerine yansitmistir (Alangu, 1968: 359).

Tahir Alangu, Omer Seyfettin’in bu konulara neden ¢ok egildigiyle ilgili
onemli bilgiler de verir. Ona gore yazarin bu konulara ilgisi o sirada Ahmet
Refik’in “Ge¢mis Devirlerde Osmanli Hayat1” adli eserinin uyandirdig: ilgi-
lerin, Ittihat ve Terakki Partisi cevresinde toplanan aydinlarin takim halinde
birbirlerini desteklemelerinin de etkisi olmustur (Alangu, 1968: 359).

“Kizil Elma Neresi” hikdyesinde Yenicerilerle Sipahiler arasinda bir savas
araci olarak gosterilen “Kizilelma” semboliiniin hangi memleketi kastettigi
tartisilmaktadir. Eski bir gelenegin devami olan ve Tiirklerin fetih gelenegini
yansitan bu climle Evliya Celebi Seyahatnamesi ve Gelibolu’lu Ali’'nin Kiin-
hii’l-ahbar gibi eserlerinde de gegmektedir (Alangu, 1968: 359).

Hikayede ana tema olarak ordunun hiikiimdara mutlak itaati ve devletin
ilkelerine baglilig1 vurgulanir. Ordu i¢inden gelisigiizel segilen ii¢ neferin ayni
kararlilikla, ayni seyleri sOylemis olmasi, onlarin bir ideal birligi etrafinda
birlestiklerinin ac¢ik gostergesi durumundadir. Kendisi de bir asker olan ve
Balkan Bozgununu bizzat yerinde géren Omer Seyfettin, devrin son derece
ihtiya¢ duydugu, disiplinli ve inancli askeri yapinin kurulmasina model teskil
edecek sahislar1 olusturur. Bu neferlerin sahip oldugu inan¢ ve moral deger-
leri, her dénemde ordularin ihtiya¢ duyacagi temel kiymetlerdir: “Bu bir haki-
kattir! Mademki halk soyliiyor; halktan gelen ses, hakkin sesidir! Ona efsane denmez.
Mutlaka bir asl vardwr. Fakat siz bilmiyorsunuz. ... “Gérdiin ya” dedi. “Uciiniin de ceva-
binda bir fark yok. Hakikat bir: ‘Kizil Elma’ benim gitmek istedigim yer, iste... Hakk’in
beni gotiirecegi yer...” (Polat, 2012; 604).



OMER SEYFETTIN iCiN ¢ 57

Bu hikayelerden “Biiyiicii”de Eyyiibiler devrini anlatan yazar, “Diyet”te
Koca Ali’'nin bireysel kahramanligini anlatir.

“Topuz”’da devletin vakar ve giicii, bir savas dletinde sembollestirilir. Onu
eline alan askerin tavir ve konusmalarinda bu giicli sezmek miimkiindiir. An-
latma zamaninda ¢ok ihtiya¢ duyulan bu temel kiymet, yine hikdyenin imkan-
lar1 icerisinde verilmistir:

“Mum rengi ehrelerin saskin gozleri karsisinda, bu tek Tiirk, kaftanimin uzun etek-
lerini omuzlarina atti. Kiliciomi kinina koydu. Uzandi, ezdigi bagin distiinde duran kanl
topuzu aldi. Yere birakti. Sonra tahttaki olilyii asagi ¢ekti. Onun yerine oturdu. Gayet
fasih bir Ulahgayla, ‘Haydi, padisah namina bana itaat edin!” dedi.” (Polat, 2011:
630-631).

Omer Seyfettin’in konuyu ele alisi ve verdigi mesaji bakimindan en
yaygin bilinen hikayelerinden birisi de “Diyet”tir. Bu hikdye tarih konulu
hikayeler arasinda degerlendirilemez. Ciinkii hikdye tarihteki 6nemli bir
olaya vurgu yapmaz veya oraya isaret edecek izler tasimaz. Ancak “Kara Ali ve
cevresindekiler, savaslarin ¢ok¢a yasandigi, yenicerilerin bulundugu dénemde
tarihten koparilip getirilmis, belki de eski dénemlerin toplum sosyolojisini
gozler Oniine seren tarihsel kisilikler durumundadir.” (Celik, 2006: 93-94.)

“Diyet”te biitlin hayat1 boyunca onurunun pesine diismiis olan Koca Ali
vardir. Aslinda kimsenin liitfuna ihtiya¢ duymadan yasamak isteyen Koca Ali,
biitiin hikdye boyunca ayni ¢izgide gosterilir: “O, daha pek gengken, vezir amcasi-
mn litfunu bile cekememis, minnettar kalmak igin aile ocagindan kagmus, gurbet ellerine
atilmigtr. Simdi kor talihi onu bak kime kéle edecekti.” (Polat, 2011: 658).

Omer Seyfettin kahramanligi merkeze alan diger hikayelerinde oldugu
gibi “Topuz” ve “Diyet”te de (Polat, 2011: 24-25) eski Tiirk kahramanlari
tizerinden yeni nesle bir ideal ve suur verme hedefindedir.

Hikayelerde varligina en sik rastlanilanlar, savas¢t - destani (tarihi) tip-
lerdir. Genel karakteristigini mertligin, goziinii budaktan sakinmamanin,
tok sozliiliigiin, fedakarligin olusturdugu bu kahramanlar, Omer Seyfettin’in
hikayelerindeki sahis kadrosunun en akilda kalici olanlaridir. “Pembe Incili
Kaftan”in Muhsin Celebi’si, “Ferman”in Tosun Bey’i, “Forsa”nin Kaptan Kara
Memis’i, “Teselli” hikdyesinin I[skender Pasa’s1 adeta eski destani ruhun, ta-
rihin i¢inden siiziilerek giiniimiize ulasmis timsalleridir. “Basini Vermeyen
Sehit”teki Deli Mehmet ve Deli Hiisrev, “Diyet”teki Koca Ali, “Biiytici”deki
Dogan Bey minnet etmeyen, beklentisiz, etrafin kendilerini giptayla takip et-
tigi fedakar, yiice goniillii kimselerdir.
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Yasarken Tarihe Karisanlar: Yeni Kahramanlar

Omer Seyfettin hikayelerinde kahraman tip yaratmada usta bir yazar
oldugunu yukarda ifade etmistik. Pek c¢ok hikayesinde tarihe mal olmus
herkesce bilinen kahramanlari cesitli sekillerde eserlerinde islerken, kimi
zaman da bilinmeyen, ilk defa onun tarafindan hikayeye giren ve milli bir
kahramana doniisen tipler de cizer. Bu isimler bazen ¢ocuk, bazen kadin,
bazen maddi bir varliga sahip olmayan ama bir vatansever olabilir.

Avrupa’da egitim goren, Avrupali bir kadinla evlenip milliyetini unutan
bir insanin ilkesinin ve kendisinin basi sikisinca “Ben Neyim?” sorusunu
sormasina ve aslina dénmesine bir cocugun vesile oldugu “Primo Tiirk Cocu-
gu”nun? devami olarak ondan iki yil kadar sonra 1914 yilinda kaleme alinan
“Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldii?” bunlardan birisidir. Hikiyede anlatilanlar
Omer Seyfettin’in icinde yasadig1 ve Osmanli Devleti’nin her taraftan kusatil-
dig1 donemlerdir. Ana tema, O tarihlerde Osmanli sehri olan Selanik’in isgali-
nin bir ¢ocuk olarak Primo’nun Tiirkliik suurunu idrak etmesine vesile olma-
sidir. Yine onun Yunan isgalcilerinden intikam almak i¢in hazirlik yapmasidir.

Burada hikdyenin 6ziinden ziyade Omer Seyfettin, hikdye kahramani ¢o-
cugu biiylik Tiirk atalarinin ismini vererek hem tarihten bir gii¢ olma hem
de tarihte biiylik zaferler kazanmis Tiirk biiyiiklerini 6rnek almayi salik verir.
Primo’ya yeni isim konulacagl zaman babasi Oguz, Turhan, Orhan, Cengiz,
Turgut, Alp gibi tarihi isimlere yonelir. Hikdyede sayilan isimlerden birisi
haric Islamiyet 6ncesi Tiirk tarihine ait isimlerdir. Ciinkii Tiirklerin en eski
destanlarindan birisi olan Oguz Kagan Destan’nin kahramani ve Islamiyet
oncesi Tiirklerin kahraman tiplerinden birisinin adidir Oguz (Kaplan, 2011).
Yazar, hikdyesinin kahramani olan Primo’ya Oguz adini verdirir. Babasina “Bu
biiyiik bir adamin adi midir?” diye sorar ve “En biiyiik Tirk’tin ad1” seklinde
de cevap alir. Devaminda da “Her milletin oldugu gibi Tiirkler’in de esatiri vardar.
Oguz Han gokten inmis ve siilalesi Tiirklere hiikmetmis”tir (Polat, 2011: 393).

Babas1 Oguz ismini verdigi ¢ocugunun biiyiik ve faydali seyler yaparak
tarihe gecebilecegini ikna eder. Yine Oguz ismini verdigi ogluna buna uygun
olarak Mavi Bayrak adl1 bir kitap getirir. Oguz, kitab1 okuduk¢a suurlanma-
ya ve Tiirk bir ailede neden evde usak as¢i gibi calisanlarin Tiirk olmadig:
gibi sorular sormaya baslar. Babas1 Oguz’a tarih konusunda bilgiler vermeye
devam eder. “Bizim hiikiimetimizi tesis eden Ertugrul ve Osmanogullar1 Tu-
ran’dan, Horosan’dan, Altundagi’'ndan kalkarak Anadolu’ya gitmisler, Ana-
dolu’da ne kadar Tiirk varsa Selcuki ve baskalarini hepsini kili¢ kuvvetiyle

> “Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldii?”, Tiirk Sozii, 8 Mayis - 24 Temmuz 1330 / 21 Mays - 6
Agustos 1914. (Derginin 12. Sayisi hari¢ 5-16. sayilar1 arasinda tefrika edilir).
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birlestirmisler.” (Polat, 2011: 395). Dolayisiyla yazarin hikiyenin ¢ocuk kah-
ramanina Oguz ismini vermesi bosuna degildir. Aradan asirlar gecip biiyiik
imparatorluklar kurmus olan Tiirkler simdi tekrar bir sikintiya diismiis, Os-
manli Devleti, topraklarini kaybetmeye baslamistir. Burada derleyip toparla-
yacak olanlar tarihten ve tarihi sahsiyetlerden aldiklar1 gii¢c ve kuvvetle bunu
yapabilirler. Nitekim hikayenin ilerleyen boliimlerinde “fert yok, millet var”
seklinde formiile edecek olan Oguz icin, bugiin can ¢ekisen durumda olan bii-
yiik Tiirkliiglin felaketini anliyordu, kendi hayatinin kiymeti yoktu, “Bu fani
ve muvakkat hayati, bliylik Tirkliigiin biiyiik hayat1 i¢in feda edivermeliydi.”
Ciinkii “bliyiik bir millete, sanli bir kavme, ali bir vatana mensup olmak ve
onun yolunda 6lmek... Iftihar olunacak sey bu idi” denilir (Polat, 2011: 415).
Nihayet vatani ugrunda fedakarca carpisarak tarihin 6liimsiiz kahramanla-
r1 arasina karismak onun hayallerini ve riiyalarini siisler. Nitekim kahraman
olarak anilmak da bdyle bir seydir.

Omer Seyfettin, doniisiinde burada edindigi izlenimlerden yola ¢ikarak
“Yeni Kahramanlar” basgligi altinda “Canakkale’den Sonra” (1917), “Kag
Yerinden” (1917), “Miijde” (1918), olmak tizere li¢li Yeni Mecmua’da yayim-
lanan ve “Bir Cocuk Aleko” (1938) hikayelerini kaleme almistir (Ayvazoglu,
2015:197). Yas: kirk besi gegmis, yakin ¢evresinin “merakli” uzaktan taniyan-
larin “deli” olarak tanimladiklar1 birinin agzindan anlatilan “Canakkale’den
Sonra” hikayesinde, Balkan ve Birinci Diinya Savas: yillarindaki {imitsizlik
ve caresizlik dile getirilir. Ancak insan olmanin daha dogrusu bir milliyete
mensup olmanin gerekliligi vardir ve bunlar yerine getirilirse en umutsuz
durumlarda bile bir ¢ikis yolu bulunacaktir. Anlaticiya gore, “Milliyeti ve ic-
timaiyeti” yoksa birinin ona insan denemez. Umumi Harp ilanindan bir siire
sonra diismanin Canakkale’yi gecemedigini 6grenince kendisine gelen ve as-
lina doénen hikaye kahramani, koskiind tamir ettirir, evlenir ve yeni bir hayat
kurar. Dogan kiz cocugunun adini da “mefkare” koyar. Ciinkii mefkiresi olan
milletler imitsizlige mahkm olmaz.

“Kag Yerinden” hikdyesinde Omer Seyfettin, icinde yasadigi zamandan
memnun olmayan ve kahramanliklarin eskide kaldigini diisiinen bir destan
sairine, doktor arkadas: tarafindan gercek kahramanlarin giiniimiizde de ya-
sadigina nasil ikna ettigi konu edilir. Bunlar konusulurken tesadiifen yolculuk
yapilan vapurda bu kahramanlardan birisi de vardir. Ferhat Ali Bey, cesitli
cephelerde savasmis, tam kirk dokuz yerinden yaralanmis, en son Galigya
Cephesinde savasirken bir bacagini kaybetmis ve savasmaya tek bacagiyla
pilot olarak devam etmistir. Ancak gercek bir kahraman olan bu asker, kah-
ramanliginin anilmasini, konusulmasini, yiiceltilmesini istemez, ¢iinkii bu-
nun hasbiligi ve fedakarligi bozduguna inanir. Dolayisiyla bu fedakarliklarin
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yaninda anlatilmasinin kendisini kiigiik diisiirdiigline inanmaktadir, ¢linki
vatan i¢in savasmanin karsili§1 beklemeden yapilir.

“Bir Cocuk Aleko” hikayesinde asil ad1 Ali olan bir ¢cocugun miithis kahra-
manlik 6ykiisii anlatilir. Aslinda ¢ocukken ebedi kahramanlar arasina karisan
ve Oliimsiizlesen ¢ocugun Sykiisiidiir. Gelibolu’da bir Rum firincinin yaninda
ciraklik eden Ali, ¢alistig firinin kapanmasi ve savas dolayisiyla kdyiiniin bo-
salmasiyla etrafta kimseyi bulamaz. A¢ ve agikta kalan Ali, etrafta dolasirken
bir Rum kafilesine dek gelir ve onlara kendisini Aleko olarak tanitir. Rumcayi
cok iyi bilen Ali’ye inanan papaz onu himayesine alir. Aleko’yu ajan olarak
kullanmak isteyen papaz, onu Ingilizlerle haberlesmede kullanmak ister. Fa-
kat Aleko kendisine teslim edilen mektubu bir Tiirk pasasina gosterdikten
sonra kars1 tarafa ulagtiracaktir. Ingiliz kumandani tarafindan Tiik pasasinin
cadirinda patlatmast icin verilen saatli bombayi Ingiliz karargahinda patlatan
Ali, vatan1 ugruna kendisini de feda etmistir. Buray1 tekrar kendin yaz, bir
yerden alint1 oldugu golgeden belli oluyor.

Olay agirlikli hikayeler yazan Omer Seyfettin’de psikolojik tahliller nere-
deyse yer almaz ancak, ¢atisma ve tezatlar olayi ilging ve akici kilan 6zellik-
lerdir. Onun hikayelerinde olaylar harekete, entrikaya; kisaca serim, diigiim,
¢6ziim seklinde devam eden bir siireg isler.

Hikayelerinin ¢ogunda diigiimiin ¢6ziilmesini okuyucu biiyiik bir heye-
canla bekler. Bu heyecan duygusunda hikdyenin olay 6rgiisiindeki basari var-
dir. Okuyucu hikdyenin sonunda bazen acima, bazen hayret, bazen nefret ve
bazen de takdir duygulariyla kendisini olayin icinde bulur. Hikdyelerinde Ef-
ruz Bey, Cabi Efendi, Muhsin Celebi, Kuru Kad: gibi unutulmaz karakterler
yaratir.

Esir diisen bir Tiirk denizcisinin hikiyesini konu olan “Forsa”da (1919),
kahramanlikla beraber, vatan sevgisi, kararlilik, sabir ve inancin ne kadar
onemli olduguna isaret edilir. Akdeniz’e hdakim Osmanli Denizcilerinden
Kara Memis, en sanli, en meshur Tirk gemicilerindendir. Gen¢ yasinda Tarik
Bogazi'ni gegmis, aylarca kiy1 gérmeden engin denizlerde yol almus, irili ufakl
pek ¢ok donanmay esir almis birisidir. Nihayet esir diisen denizci, kirk yillik
bu hayatinda iilkesine ve topraklarina kavusacagindan asla siipheye diismez.
Nihayetinde 6zgiirliigline kavusur ve yine vatani i¢in 6lmeye hazir oldugunu
aciklar. Hikayenin arka planinda Osmanli Devleti’nin Akdeniz’deki hakimiye-
tinin Kara Memis gibi fedakar ve vatan sevgisi kahramanlar sayesinde gercek-
lestigine de isaret edilmis olur.
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Sonug

Tiirk edebiyatinin ve hikdyesinin unutulmaz isimlerinden Omer Seyfettin
bundan bir asir 6nce geng sayilabilecek (otuz alt1) bir yasta vefat etmistir. Ya-
zar bu kisa hayatinda basta hikaye olmak iizere, makale, siir, fikra, mensure,
mektup, piyes, hatira gibi farkli edebi tiirlerde eserler vermistir. Yine bunlarin
yaninda terciimeler yapmistir. Ancak Omer Seyfettin sairligi, fikir adamlig1
gibi pek ¢ok farkli yonii olmasina ragmen hikayeciligi daha 6ne ¢ikmis bir
isimdir. Bunda sade ve akici bir dille olay agirlikli hikdyenin ilk temsilcilerin-
den olmasinin yani sira, mefkére sahibi bir yazar olarak hikayelerinde Tiirk
insaninin ortak degerlerini 6n plana ¢ikarmasi ve bunu samimi bir dille isle-
mesinin de etkisi vardir.

Omer Seyfettin asker bir aileden gelmenin yani sira kendisi de askeri okulda
egitim gdrmis, asker olarak goreve baslamis, Balkan Savaslarini cephede
gecirmis, orada yasananlarin bizzat tanig1 olmus, esir diismiis birisidir. Yine
Birinci Diinya Savasi’nda Canakkale’ye davet edilen edebi heyetin icinde
yer almis, burada gordiiklerini ve hissettiklerini hikayelerine konu etmistir.
Sadece savasi degil, savas sonrasi yasadiklarini da farkli bir sosyolojik
baglamda savas zengini muhtekirler olarak hikayelerinde islemistir.

Omer Seyfettin’in kurmaca metin olarak adlandirilan hikayelerinde de
tarihi konulara, dolayisiyla tarihi kahramanlara genis 6l¢lide yer verir. Clinki
ona gore tarih bir milletin bilin¢glenmesinin ve bir mefkiireye sahip olmasinin
ana kaynaklarindandir. Tarihi konulari isleyen hikayelerinin kaynaklari
arasinda Pecevi, Naima gibi isimleri zikretmek yine kimi hikayelerine epigraf
olarak sectigi metinlerde buralara vurgu yapmasi bunun agik delilidir.
Yazarin “Eski Kahramanlar” baslig: altinda 6zellikle 1917 yilindan itibaren
yazdigl hikayelerde tarihi olaylar1 ve kisileri, 6rnek bir kahraman olarak
Tiirk milletinin 6niine koymas1 6nemlidir. Clinkdi milletler tarihi ve tarihi
sahsiyetleriyle daha da biytirler. En umutsuz olduklar1 anda bile tarihten
ve tarihi sahsiyetlerin hayatlarindan aldiklar1 ilhamla bir ¢ikis yolu bulurlar.
Omer Seyfettin bu baslik altinda kaleme aldig1 “Ferman, Pembe Incili Kaftan
Basini Vermeyen $ehit Kizil Elma Neresi?” gibi hikdyelerde Tiirk insanina
Ornek oliimsiiz kahraman tipler ortaya koyar. Yazar kimi hikayelerinde de
yasarken tarihe mal olmus tipler cizer. “Yeni Kahramanlar” basghig: altinda
“Canakkale’den Sonra, Kag Yerinden, Miijde, Bir Cocuk Aleko” gibi hikayeleri
de bunlar arasinda degerlendirilebilir.
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OMER SEYFETTIN’IN DESTANLARINDA
“TURAN” ULKUSU

Ali DUYMAZ'
Oz

Tiirkiye’de de Ali Canip Yontem, Ziya Gokalp ve Omer Seyfettin gibi Milli
Edebiyat akimi mensubu fikir ve edebiyat adamlari, milli kiiltlirtin, milli ede-
biyatin ve kiiltiirel kimligin olusumunda halk kiiltiiriiniin yerini ve énemini
idrak etmisler ve bu kiiltiirii sanat islemeleriyle ihya etme yoluna gitmislerdir.
Diinyanin uluslasma yoluna girdigi, Avrupa’nin hizla uluslar insa ettigi bir
dénemde Omer Seyfettin de kiiltiirel kimligin olusumunda énemli bir yere
sahip olan destan tiiriinde manzumeler kaleme almistir. Destanlarinda Tiirk
kiiltiir cografyasinda destan kahramani olarak taninan tipleri ve konulari ele
alan Omer Seyfettin’in diisiince diinyasinin olusum ve gelisiminde Ziya G&-
kalp’in biiyiik etkisi oldugu arastirmacilarin goriis birligi icinde oldugu bir
olgudur. Omer Seyfettin’in Ziya Gokalp’tan etkilenisi baglaminda baskin tiir
olarak “destan”, diislince olarak da “Turan iilkiisii” 6nde gelmektedir. Ziya
Gokalp’in Turan siiriyle coskulu bicimde baslayan ve yayginlasan Turan iilki-
sii, Omer Seyfettin’in &zellikle 1914 yilindan sonraki dénemde kaleme aldig1
manzum destanlarinda da izlenebilir bir diisiince olarak dikkati ¢ekmekte-
dir. Bu makalede Omer Seyfettin’in Yeni Giin Ergenekon’dan Cikis, Kirk Kiz,
Kéroglu Kimdi, Altun Destan adlarini tasiyan dort destan metninde Turan
tilkiistiniin yansiyislari ele alinacak ve degerlendirilecektir.
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lar geregi icerik bakimindan bir gilincelleme seklinde ve soz yerine yazi ile
ifade biciminde tecelli etmistir. Mesela Budizm etkisi altinda yok olus siire-
cine girdiklerini fark ve idrak eden Uygurlar, Uygurca Oguz Kagan destani-
ni, Anadolu iglerinde yasam bigimleri titkenme noktasina gelen Oguzlar da
ayni koklerden gelen metni “kam” asilli olmakla birlikte “veli” olarak sun-
duklar1 Dede Korkut adli bir “ozan”in Islami icerikli anlatilari halinde yeni-
den tiretmislerdir. Bir baska yazili kiiltlire uyarlanma siireci de Tanzimat’tan
itibaren Bat1 kiiltiirii etkisine girmeye baslamakla gerceklesmistir. Selguklu
ve Osmanli ¢aglarinda Fars etkili destan ve efsaneler ve Arap etkili esatir
ve menkibelerle anlati ihtiyacini karsilamis olan Tiirk kiiltlirli, Tanzimat’la
birlikte Bat1 kokenli lejand, legend, sage, mit, mitoloji, epope, epik, epos gibi
yeni terim ve kavramlarla tanismistir. Bu noktada Ikinci Mesrutiyet sonrasi
Milli Edebiyat dénemi keskin bir donemeg teskil eder. Ali Canip Yontem’in
“Epope” kitabr ve etrafindaki tartismalar ile Ziya Gokalp ve Omer Seyfettin’in
onciiliiglinde gelisen “milli destan” yazma/yaratma ¢abalar1 dikkate degerdir.
Bir yandan belki de bilincinde olmadan Cumhuriyet’in kurucu destanlarini
kaleme alan, tarih ve cografya itibariyle uzak ve muhayyel “kahramanlar”1 ka-
lemleriyle ¢aglarina ve yurtlarina tagimis olan bu sair ve yazarlar, 6te yandan
icinde yasadiklar1 Osmanli toplumunun ¢iirtimiis toplumsal yapisina muhalif
kahramanlarin isyan Oykiilerine de bigane kalamamislardir. Tanzimat’la bir-
likte Sehndme disinda destan oldugunu fark etmeye baslayan Tiirk aydin1 kisa
siire icinde Homeros’un flyada ve Odisse’si bagta olmak iizere Bati medeniye-
tinin kurucu metinlerine tercime yoluyla ulasmis, Semsettin Sami,Nabizade
Nazim gibi bircok Tanzimat meshuru “esatir” kitaplari kaleme almustir. Or-
tlild bir terciime ve adaptasyon siireciyle gecen bu donem bir anlamda “milli
destan” ¢alismalari i¢in de bir hazirlik dénemi sayilabilir. Bu terciimeler daha
sonraki yillarda da yayginlasarak devam edecektir. Tkinci Mesrutiyet sonra-
sinda baslayip fikir ve sanatin bilimle paralel gittigi bir siirecte kaleme alinan
destanlar veya destanlarin kullanim sekli Ziya Gokalp-Omer Seyfettin-Ali Ca-
nip Yontem ¢izgisindedir. Ziya Gokalp’in ve Omer Seyfettin’in yazdiklari veya
yeniden diizenledikleri destanlar, geleneksel metinleri yeni bir sesle sdylemek
esaslidir.

Omer Seyfettin’in “Destan”lar1

Omer Seyfettin, pek cok cagdasi gibi halk edebiyati tiirlerinin adlarini
kullanma hususunda bugilinkiinden farkli bir tasarrufa sahip olmustur.
Mesela o yillarda “destan” sozii daha ¢ok dsik edebiyatina 6zgii bir tiir olan
manzum destan manasinda kullanilirken epik tiirdeki destan i¢cin menkibe,
epope ve hatta masal sozleri tercih edilmistir. Kavramsal farkliliklarla birlikte
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Omer Seyfettin’in bugiin “destan” soziiniin kapsami altinda topladigimiz
metinleri yerli ve yabanci kaynaklardan ciddi anlamda takip ettigini bu
konulardaki ¢alismalarindan anlayabiliyoruz. Mesela Fin destani Kalevala’dan
ve Yunan destani Ilyada’dan bazi parcalar1 Tiirkceye ceviren Omer Seyfettin,
kimi yazilarinda bu destanlar hakkinda ayrintili bilgiler de vermistir. Omer
Seyfettin’in ilgisi Bati destanlarindan cevirilerle sinirli kalmamis, Tiirk
destanlarindan bazi pargalari da yeniden {ireterek veya isleyerek kaleme
almistir. Destan parcalari tabirini kullanmamizin sebebi, onun tasarladig:
ve girisimde bulundugu halde tamamlayamadigi biitlinciil bir destanin
ortada olmayisindan dolayidir. Destan yazma girisimlerinde igerigin yani
sira tiir, sekil ve dil de Omer Seyfettin’in 6zen gosterdigi dgeler arasinda
yer almistir. Bu ylizden onun calismalari, edebiyatin dilini, tislubunu ve
icerigini millilestirme gayretleri cercevesinde de degerlidir. Ote yandan Omer
Seyfettin, Bati Avrupa toplumlarinin uluslasma siireglerini de yakindan
izledigi i¢cin millet olabilmenin yolunun dilde, edebiyatta, daha genis anlamda
kiiltirde 6ze donmekten gectigini, millet bilincinin olusmas: icin milletin
tarih ve kiltiirtindeki degerlerin yeniden ortaya cikarilarak sanat¢ilarin bu
degerleri nitelikli sanat eserlerine doniistiirmeleri gerektigini kavramistir. Bu
baglamda da ge¢misi yeniden kurmak icin destanlardaki milli 6zii ve ruhu
yakalayip ¢agdas bir sesle yeniden iiretmek ihtiyaci duymustur. Omer Sey-
fettin, “Kag¢ Yerinden” adli hikdyesinde destanlara olan sevgisinin nedenini
dolayl1 bicimde agiklarken ayni zamanda gelecege doniik neler yapilabilecegi-
nin de formiiliinii verir: “Sanatkdr hal iginde mefkiiresini olanca heyecanyla duya-
maywnca romantik maziye doner. Orada ezeli efsanelerini yasayan binlerce tayf vardar.
Bu tayflara tarithin hayalinde renkler, sekiller verir. Onlara meftun olur. Destanlarim
terenniim eder...” (Omer Seyfettin, 2020: 345).

Omer Seyfettin’in hikayeciligine ve yazilarina yoén veren diisiincesinin
olusumunda Ziya Gokalp’in biyiik etkisi oldugu arastirmacilarin goriis
birligi i¢inde oldugu bir olgudur. Tirkiye’de folklor arastirmalarinin ve halk
kiiltiirtiniin ulus bilinci yaratmada biiyiik bir degere sahip oldugunu ilk 6nce
kavrayanlardan birisi olan Ziya Gokalp, Omer Seyfettin’in de yer aldig1 Geng
Kalemler hareketi ile ulusal bir zeminde gelisecek yeni bir edebiyatin olus-
masinda halk kiiltiiriiniin biiyiik bir kaynak olabilecegini yaptig1 hem teorik
hem de pratik ¢alismalarla géstermistir (Alangu, 1983: 135). Pek ¢ok konu-
da oldugu gibi halk kiiltiirine ve folklor arastirmalarina yaklasim acisindan
Omer Seyfettin ve Ziya Gokalp’in diisiincelerinin benzer oldugu gériiyoruz.
Ancak Omer Seyfettin’in Ziya Gokalp’tan etkilenisi baglaminda baskin tiir
olarak “destan”1n, diisiince olarak da “Turan iilkiisii”niin geldigini diisiiniiyo-
ruz. Nitekim Omer Seyfettin, cagdast pek cok sair ve yazarin da denedigi gibi
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destan yazma girisimlerinde bulunmustur (Omer Seyfettin’in destanlar1 hk.
Bk. Duymaz, 2009).

“Turan Masallar1”

Tiirk kiltiirtiniin 6z koklerini arayis, aslinda dogal olarak Ziya Gokalp’in
adini koydugu Turan diisiincesine dogru akisi zorunlu kilmistir. Bagka bir ifa-
deyle koken mitlerinin mekani ve zamani, yani mitik tarih ve cografya Turan
diisiincesini besleyen bir yap teskil etmistir. Kuskusuz Osmanli imparator-
lugunun tarihte gerceklesmis olan ve gitgide daralan engin cografyas: yeri-
ne ikame edilmesi gereken cografi secenek olarak da Turan, esit ve denk bir
tasavvur ve tahayyiili icermektedir. Ziya Gokalp’in ifadesiyle Turan, “biiyiik
ve miiebbet” bir iilke tasarimidir, ancak bu ideal tilkenin imparatorluk cograf-
yasinin alternatifi olarak tasarlandig1 ya da en azindan imparatorlugun cog-
rafyasindan geri diismeyecek bicimde tahayyiil edildigi de bir gercekliktir. Bu
acidan Turan ilkisii bir bagka yonden imparatorlugun elden ¢ikip gidisinin
dogurdugu sarsintiya karsi sosyal ve psikolojik bir tepki olarak da diisiiniil-
melidir.

Kendisi de Turan soyadini alan Hiiseyinzade Ali Bey ve Gaspirali Ismail
gibi devir aydinlarinin da etkisiyle Ziya Gokalp, 1911 yilinda Geng Kalemler
dergisinde (22 Subat 1326/7 Mart 1911, s. 167) “Turan” baslikli bir manzu-
me yayimlamis ve siirin altina “Beyazkule, 4 Subat 1326” notunu eklemistir.
Daha sonra baska dergilerde de yayimlanmis olan bu manzume, ¢aginda ¢ok
biiyiik ilgi gormiis ve 6zellikle geng aydinlar arasinda olaganiistii etkiler ya-
ratmustir. Gokalp, bu manzumesini 1914 yilinda yayimladig1 “Kizilelma” adli
kitabina da ilk siir olarak koymustur (Ziya Gokalp, 2019b: 21-22). Ziya G6-
kalp, yillar sonra Turan diisiincesini Tiirk¢iiliigiin Esaslar: adl1 eserinde “Tiirki-
yecilik”, “Oguzculuk yahut Tiirkmencilik” ve “Turancilik” asamalar1 seklinde
yeniden sistematize edecek ve duygusal bir boyuttan gercekgi bir yone dogru
cekmeye calisacaktir (Ziya Gokalp, 2019a: 40-45). Yani Turan iilkiisii, bas-
langigta bir duygu yogunlugunun ve coskunun disavurumu bi¢iminde siire
dokiilmiis, zamanla islenerek ve yeni sartlara uyarlanarak giincellenmistir. Bu
gelismeyi hem Ziya Gokalp’in hem de Omer Seyfettin’in eserlerinden izlemek
miimkiindiir.

Turan sozii ve ilkiisii, devrin aydinlari tizerinde o denli etkili olmustur ki
mesela Tiirk Yurdu Kitaphanesi, 1914’te “Turan Masallar1” adli bir kitap serisi
yayimlamaya baslamis ve serinin ikinci eseri olarak da Omer Seyfettin’in yazi
hayatindaki ilk hikaye kitabi olan “Ihtiyarlikta mi Genglikte mi?” hikayesi
yayimlanmistir. Nitekim Nazim Hikmet Polat da Omer Seyfettin’in rumuzsuz
ve takma ad kullanmadan Turan diisiincesi ¢ercevesinde yazdigini belirttigi on
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yedi hikayeyi bir araya getirmis, kitabin adin1 da “Turan Masallar1” koymustur
(Omer Seyfettin, 2018: 15). Tabii Omer Seyfettin’in ayn1 yillarda yayimlanan
Yarinki Turan Devleti (1914) adli bir kitabinin oldugunu ve yazdig1 dergilerden
birinin adinin da Turan oldugunu buraya ekleyelim. Fevziye Abdullah Tansel,
1914’ten sonra, cagdaslar1 gibi Omer Seyfettin’in siirlerinde de halk edebiyat1
tesiri goriildiiglindi, fakat bu edebiyatin inceliklerini kavramis sayilamayaca-
gin1 belirterek bu siirlerin umumiyetle Tirkgeiiltik, Turancilik fikirlerini yayma
ve propaganda maksadiyla yazilmis siirler oldugunu belirtir. Omer Seyfet-
tin’in 6zellikle 1914-1915 yillarinda yazdig: siirlerle cagdaslar gibi Turanci-
lik mefkiresine bagli oldugu agiktir. Tansel, 1915 sonrasinda cagdaslar1 gibi
Omer Seyfettin’in de Turan mefkiiresinin propagandasini yapmaz oldugunu
kaydeder (Tansel, 1972: 7-12). Bu bilgi ve degerlendirmeler 1s1g§1nda, siyasal
sartlarin da etkisiyle Turan diisiincesinin 1914-1915 yillarinda yogunlastigi-
n1, bu cercevede Omer Seyfettin’in eserlerinde de Turan diisiincesinin yogun
bi¢imde goriildiigiini soyleyebiliriz. Birinci Diinya Savas: yillariyla birlikte
Turan diisiincesinin etkisinin azaldigini gérmekteyiz. Bu da son derece olagan
bir durumdur. Ayrica Omer Seyfettin’in Turan diisiincesini gazete ve dergi
yazilarinda enine boyuna isledigini, siyasi bir hedeften ¢ok kiiltiir ve 6zellikle
dil birligi olarak diisindiigiinii, bu diisiincesini de 6limiine dek siirdiirdtigii-
nii belirtelim.

Ziya Gokalp’ta oldugu gibi Turan iilkiisii Omer Seyfettin’de de iki sekilde
edebiyata dokiilmektedir. Bunlardan ilki diisiince yazilaridir ki Omer Seyfet-
tin’in bu konuyu dogrudan ele alan veya dolayli bicimde deginen pek ¢ok
yazisi vardur. Ikinci bir edebi tiir ise manzum destan tarzinda ortaya koydugu
edebi iirtinlerdir. Ciinkii Turan kavrami muhayyel bir gecmiste gerceklesmis
bir olgunun yeniden insasi veya ihyasi anlaminda en iyi “destan” tiiriiyle ifa-
desini bulabilecektir. Eski kahramanlar, savaslar, mekanlar, motifler “kolektif
bellek”te veya o yillarda ¢ok daha az bilinen yazili kaynaklarda yeniden iire-
tilmeyi bekleyen ham malzemeler olarak durmakta, ilgi beklemektedir. Omer
Seyfettin bir yandan hem tarihsel bellekte hem de kendi bireysel hafizasinda
hatira nevinden olaylari1 hikaye tiiriinde kaleme alirken kolektif bellekte ya da
toplumsal bilingaltinda kapali duran mit ve destan tiirii metinlere de ilgi duy-
mustur. Bu ilgi, gegmisi hatirlama melekesi olan hafizanin da 6tesinde bugulu
bir gegmis zamana, uzak ve muhayyel bir cografyaya gondermeler icermekte-
dir. Ancak Omer Seyfettin’in gecmise yaklasimi kendi ifadesiyle “iade” degil
“ihya” eksenlidir. Nitekim ona gbre “maziyi iade etmek” irtica, “maziyi ihya
etmek” ise “hamiyet”tir. Omer Seyfettin, milliyetperverlerin maziyi yalnizca
‘ihya etmek’ emelini giitmeleri gerektigini beyan eder (Polat, 2016: 507). An-
cak o, Balzac’in “umut, arzulayan bellektir” ifadesine uygun bir anlayisla geg-
mise takilip kalmaz, ge¢misi yeniden kurup gelecege tasimak i¢in bir ideal de
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koyar. Ziya Gokalp’in “Kizilelma” kavramiyla simgelestirdigi bu ideal, vatan
baglaminda “Turan” iilkesine uzanir. Yikilan imparatorluk gerceginin yerine
“Turan” gibi biiyiik ve miiebbet bir iilke ideali yerlestirilir. Ziya Gokalp kadar
sistematik ve acik olmasa da Omer Seyfettin’in destanlarinda da Turan izleri
kendini gosterir.

Biz bu yazimizda konuyu, Omer Seyfettin’in sadece “destan” tiiriinde ka-
leme aldig: siirlerindeki Turan diisiincesiyle sinirlayacagiz. Bu kapsamda da
ceviri oldugu icin Ilyada ve Kalevala adli eserlerini disarida birakip dért des-
tan metni lizerinde yogunlasacagiz.

1. Yeni Giin Ergenekon’dan Cikis (1914)

Omer Seyfettin’in destan olarak kaleme aldigi ilk siiri, “Yeni Giin
Ergenekon’dan Cikis” adiyla Halka Dogru Mecmuasi’nin 27 Mart 1330 (9 Nisan
1914) tarihli sayisinda yayimlanmistir (Polat, 2017: 153-154). Fevziye Ab-
dullah Tansel, Omer Seyfettin igin 1914 yilinin bir déniim noktasi oldugunu,
millf Tirk destanlarini yazma fikrinin bu yillarda uyanmaya basladigini, bu
tarihten itibaren destani siirler yazmaya yoneldigini ve ilk destani siirinin de
“Yeni Giin Ergenekon’dan Cikis” baglig1 tasidigini belirtir (Tansel, 1972: 12).
On dortliikten olusan manzume, “Bozkurt” ile “Tirkler” arasinda karsilik-
It konusma seklinde diizenlenmistir. Bozkurt elinde c¢eki¢ ile 6rsiin basinda
Tiirklere hitap etmektedir. Bu tablo, mite eslik eden bir ritiieli andirmaktadir.
Ergenekon’dan ¢ikist anlatan siirde 6ncelikle Bozkurt, dort yiiz yil kapali ka-
linan yerden ¢ikma vaktinin geldigini, artik Tiirklerin tiim Turan’a yayilmasi
gerektigini soyler. Nuhuz ve Kayan adli iki menkibevi sahsin adinin zikre-
dildigi metinde alageyik, bozkurt gibi yol gosterici kutsal hayvan figiirlerine
de yer verilmektedir. Siirde Ergenekon’un temel motifleri olan etrafi daglar-
la ¢evrili bir alana siginma ve burada uzun siire kaldiktan sonra bir kurdun
onderliginde buradan ¢ikma motifi kullanilmistir. Bu destani siir icin Omer
Seyfettin’in Turan diisiincesini en hararetle savundugu manzume diyebiliriz.
Ciinkii dort yiiz y1l kapali kaldiktan sonra demir daglarin eritilip ¢ikilmasiyla
kurulacak olan vatanin adi Turan olarak belirlenmistir. Birinci Diinya Sava-
si’nin basladig1 zaman diliminde yayimlanan bu manzumenin siyasal sartlarla
ilgisi agiktir ve Tiirk toplumunun icinde bulundugu durumda Ergenekon’dan
cikis motifi, kolektif bilin¢altina géndermeler yaparak topluma bir umut ve
tilki asilamaktadir.

Bilindigi tizere Ergenekon efsanesi, Goktiirklerin tiireyisini anlatan bir
destanin parcasidir. Turan mecmuasinin Ekim 1915 tarihli sayisinda kaleme
aldig1 “Giizellik ve Esatir” baslikli yazisinda “Bizim de esatiri pek ¢ok masalla-
rimiz vardwr. Kutludag, Ergenekon, Gog ve ilh... gibi. Bunlar iste bizim esatirimizdir.



70 ¢ OMER SEYFETTIN iCiN

Hayalimiz bu masallar siisler ve edebiyata mevzu yaparsa bizim de yarin yiiksek bir
esatirimiz tesekkiil edecegi tabiidir. Yunan esatirinden ilham almaga ihtiyacimiz yoktur
ve bu liizumsuzdur.Bagkalarimin esatirine muhtag olan, kendi esatiri, iptidai ve gayet
eski bir mazisi olmayan milletlerdir.” (Polat, 2016: 473) diyen Omer Seyfettin,
her ne kadar esatir ve masal sozlerini bugiinkii karsiligindan uzak kullansa
da Ergenekon’u bu metinlerin ilklerinden sayar. Omer Seyfettin, “Yeni Giin”
adini1 verdigi bu siirin yani sira millf bayram olarak nitelendirdigi Yeni Giin’{,
“Turklerin Milli Bayrami1 Yeni Giin: 9 Mart” baslikli makalesinde (Polat, 2016:
306-312) Ergenekon’dan ¢ikis baglaminda degerlendirmistir. Bu makalede
Omer Seyfettin, her milletin kendi tarihinde, geleneklerinde milli bayramlara
sahip oldugunu, ancak bizim milletimizin milli bayramini, yani Yeni Giinii
koruyamadigini ve Acemlerin bu bayrami Nevruz’a ¢evirdigini sdyler. Ayrica
makalesinin devaminda Ergenekon destanindan metin érnekleri de verir. Ayni
Omer Seyfettin, 1919 tarihli bir makalesinde ise “Edebiyatta milliyet mevzuda
degildir.” diyerek basladig1 sozlerini “... Turan’dan murandan, Ergenekon’dan bah-
seden bir sanat eseri de -eger lisan, eda, dlet unsurlari, tahassiis tarzlar Tiirkge degilse-
milli addedilemez.” demektedir (Polat, 2016: 751-753). Tabii ki bu climlelerde
itiraz edilecek bir diisiince yoktur, ancak iislup olarak “Turan’dan murandan”
ifadesi ilgi cekmektedir.

2. Kirk Kiz (1918)

Omer Seyfettin tarihsel bir destan metnini, “Kirk Kiz” adiyla yeniden
kaleme almis ve ilk olarak Kirum dergisinin 16 Mayis 1918 tarihli sayisinda
yayinlamstir (Polat, 2017: 182-186). Omer Seyfettin’in bu sirindeki menkibe
ile Ziya Gokalp’in Tiirk Medeniyeti Tarihi ve Tiirk Toresi adl1 eserlerinde yer alan
bir menkibe ayni icerige sahiptir. Ancak Gokalp’in bu iki eserinin kitap olarak
basimlar 1923-1924 yillarina tesadiif ederken Omer Seyfettin’in manzumesi
ise 1918 yilina tarihlenmektedir. E A. Tansel, “Omer Seyfeddin’in nazmettigi bu
destanin mevzuunu Ziya Gokalp’ten duydugu muhtemeldir: Gokalp’in naklettigi mevzu
ile, Omer Seyfeddin’in Kirk Kiz bashkl siiri karsilastirinca, bu hakikat kendiliginden
ortaya gikar.” (Tansel, 1972: 13) derken temkin geregi olsa gerek “duymak” ifa-
desini kullanmaktadir. Omer Seyfettin, bu menkibeyi Ziya Gokalp’tan sozlii
olarak duymus veya kitap haline gelmeden 6nceki makale hallerinden istifade
etmis olabilir. Bir bagka ihtimal ise her ikisinin de ayni kaynaklardan beslen-
mis olabilecekleri gercegidir. Her ne sekilde olursa olsun Kirk Kiz menkibesi
Ziya Gokalp’in “Menkibeler” bagligi altinda anlattigi, Omer Seyfettin’in de
manzum destan seklinde isledigi bir Tiirk destan parcasidir. Kirgizlarin il-
lerinin ve adlarinin kokeninde gordiikleri Kirk Kiz menkibesini Gokalp’tan
alintilayalim: “Sagin Han adli bir Kazak hiikiimdarinin kizi, bir sabah erken kirk cari-
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yestyle beraber gezmeye cikarlar. Daha giines dogmanusti. Bir irmagin kenarina gelirler.
Irmagin iizerine semamn nur siitunu indigi i¢in, sular giimiis gibi parlakt. Kizlar suyun
giizelligine meftun olarak parmaklarimi wrmaga daldirirlar. Bu temas neticesinde hepsi
gebe kalwr. Hiikiimdar, bunlarin hepsini bir daga nefyeder. Orada bunlarin ziirriyeti ¢o-
galarak Kirgiz kavmini viicuda getirirler.” (Ziya Gokalp, 2018: 117; Ziya Gokalp,
2020: 124). Kirgizlarin ortaya ¢ikisini anlatan “Kirk Kiz” efsanesi, Karakalpak
Tiirkleri arasinda yaygin bir destana da ad olmustur. Gilintimiizde Karakalpak
Tiirkleri arasinda hacimli varyantlarini gérdiigiimiiz Kirk Kiz Destani, bir ka-
din kahramanin 6nderligindeki kirk kizin miicadelelerini anlatir. Bu yoniiyle
diger Tiirk destanlar1 arasinda konusuyla daha ¢ok dikkat ¢eken bir destandir
(Maksetov, 1980).

Omer Seyfettin’in mesnevi tarzinda kaleme aldigi manzumesinde
uzun uzun tasvir ettigi Sagin Han, “Biiylik Turan” iilkesinin hanidir. Sagin
Han’in Urken adli giizelligi ile sdhret yapmus kizi ve bu kizin etrafinda da
kirk kiz vardir. Kirk Kiz ve Biiyiik Turan’in hiikiimdar1 Sagin Han’in kiz1 bir
sabah gezintiye ¢iktiklarinda karsilarina bir sazlik ve bu sazliktaki sularda
beyaz kopiikler ¢ikar. Bu manzaradan korkan kirk bir kiz, kagmak isterler,
ancak sular onlara yol vermez ve kizlar bu kopiiklere dokunmak zorunda
kalirlar. Bu olaydan sonra saraya geri donen kizlarin giinler sonra hamile
olduklar anlasilir ve saraydan kovulurlar. Kirk bir ata binerek daglar taslar
asan kizlar, uzak yerleri mesken edinirler ve kirk bir ¢ocuk dogururlar. Bu
cocuklarin olusturdugu topluluga da Kirgiz adi verilmistir. Siirin sonunda
Omer Seyfettin, bugiin de sabah vakti Altaylardan gecen bir Kirgiz'in atlara
binmis bu kirk kizi sislerin arasindan gorebilecegini soyler. Bir Turan kavmi
olarak Kirgizlarin kokenini izah eden mitolojik bir metin olan bu manzume,
ayni zamanda benzer bir gelecek iilkiisiinii de kurmaktadir. Omer Seyfettin,
bu siirinde “Biiyiik Turan”1 binlerce yil evvel Hint, Cin ve Iran’da egemen
olan, sohretini duymayanin kalmadig, giines nerede dogup nerede batarsa
orada yasasinin hiikiim siirdiigii, “cihan hakimi” Sagin Han’in iilkesi olarak
tasarlamistir.

3. Kéroglu Kimdi? (1919)

Omer Seyfettin’in Tiirk destanini yazma cabasi olarak degerlendirebilece-
gimiz diger bir siiri “Koroglu Kimdi?” adini tasimaktadir. “Kéroglu Kimdi?”
manzumesi 1919 yilinin Agustos ayinda Tiirk Diinyas: gazetesinde tefrika edil-
mistir. “Kéroglu Kimdi?” siirinin 13 beyitlik kiiciik bir boliimii ise Resat Nuri
Giintekin’in “Deniz Banyosu” hikayesiyle ortak bir kitap¢ik halinde ayni yilin
Temmuz ayinda basilmistir. Omer Seyfettin, destani manzumesine baglama-
dan 6nce Kéroglu hakkinda “Biiyiik Bir Destanin Dibacesi” baslig1 altinda bil-
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giler vermistir (Polat, 2017: 189-200). Omer Seyfettin’in manzum destanin
girisinde verdigi bilgilere gére bazi sanli hakikatler, asirlarin sonsuz karan-
liklar1 icinde zamanla solar, bozulur ve fena bir sekle girer. Kéroglu da boyle
hakikati silinmis, rezil bir eskiya seviyesine indirilmis kahramanlardan birisi-
dir. Omer Seyfettin’e gére Kéroglu, Tiirklerin Cinlilerle miicadelesi esnasinda
ortaya ¢ikmuistir. Cinlilere hizmet eden bir hain Tiirk’in imrahoru olan, goce-
be Tiirklere kiyamadig1 icin gozleri kor edilen bir babanin ogludur. Babasinin
intikamini aldigt gibi Ayaz Han’t kurtarmus, Cinlileri tir tir titretmistir. Boyle
bir kahraman olan Kéroglu’nun hakikatini siir i¢cinde tekrar yasatacak, ciltlere
sigmayan kahramanliklarini siirin ilahi sahifesine sigdiracak olanlarin mille-
tini seven geng sairlerin oldugunu sdyleyen Omer Seyfettin, “manzum kalem
tecriibesi” olarak nitelendirdigi bu siirini onlara ithaf etmistir.

Hicretten bes bucuk asir nce vuku bulan olaylar olarak gosterilen Omer
Seyfettin’in siirinde Pu-Luy’da Kul adli bir bey, Cinlilerin istila ettigi Tiirk
cografyasinda hiikiimdarlik yapmaktadir. Cinlilerin Pan-¢a-u adli kahrama-
ni, biiyiikk savaslardan sonra Uygur’a hakim olmus, Ayaz Han’i esir almis,
ancak Kayan ve Nuhuz adli Tiirk beyleri bu baskinlardan kurtulmustur. Tirk
olmasina ragmen Cinlilerin hizmetine giren Kul Bey, imrahoruna Tiirklere
gidip vergi olarak at almasini ve bu kagan beyleri aramasini séyler. Cinlile-
rin esaretindeki seyis, kendi soydaslarini hi¢ istemese de aramaya ¢ikar. Yo-
riik olarak adlandirilan Tiirklerin yanina geldiginde Cinlilerin hizmetkar: Kul
Bey’in ve Cinlilerin yapmak istediklerini anlatir ve onlara temkinli olmalarini
ogiitler. Bunun tizerine Yoriikler, bulunduklari yeri terk ederek go¢ etmeye
karar verirler ve go¢e hazirlanirlar. Go¢ eden Yoriiklerin ardinda zayif, ciliz
bir tay kalmistir. Seyis, bu tay1 beyine gotiiriip onu mutlu etmek ister ve tayla
birlikte beyinin huzuruna ¢ikar. Zayif, ciliz at1 géren bey, bin at beklerken
boyle zayif, celimsiz bir at1 getirdigi i¢in seyisin gozlerini kor eder ve getirdigi
ciliz taya bindirerek kapi disar1 eder. Tay Allah’in yardimiyla Hokant’a, seyisin
evine gelir. On alt1 yasindaki oglundan Kul Bey’den &ciinii almasini isteyen
kor seyis, getirdigi ata bir ay bakmasini sdyler. Kéroglu, at1 birkag ay besler
ve onu miikemmel bir at haline getirir. Bu ata binerek silahlanan Kéroglu
Altundag’daki Camlibel’e gider, orada bir kule yapar ve Cin’in gelip gecen
kervanlarina saldirmaya baslar. Bu sekilde seyisin gozlerini kér eden Kul Bey
de hisarindan disariya ¢ikamaz olur.

Omer Seyfettin’in siirinde cografya Turan cografyasidir. Cin’le komsu olan
Tiirklerinmaceralariolarak anlatilan siirde seyisin gozlerini koredenkisiasimile
olmus bir Tiirk beyidir ve bu bey Cinlilerle is birligi i¢cindedir. Kéroglu’nun
evi olarak bilinen Camlibel de Omer Seyfettin’e gore Altundag’dadir. Uygur,
Kirgiz, Kazak, Altay, Oguz gibi bazi Tiirk boylarinin adlarinin yer aldig1 bu
siirde olaylar genis bir cografyada gegmektedir. Kéroglu’'na kaynaklarda pek
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rastlamadigimiz bir kimlik giydiren Omer Seyfettin, bu durumu “eski lehge ile
tarihi hakikati gosteren bu manzum kalem tecriibesi” diye tanimlamaktadir.
Nuhuz ve Kayan gibi Ergenekon destanina ait isimlere ve yine bazi Ergenekon
motiflerine yer veren manzume biiyiik oranda “Kéroglu'nun Zuhuru”
adiyla bilinen Kéroglu destan kollarindan ilk kolu cagristirmaktadir. Omer
Seyfettin, “Koéroglu Kimdi-Biiyiik Bir Destanin Dibacesi” adli “destan” yazma
girisiminde Kéroglu'nun Anadolu rivayetlerindeki motiflerini kullanmakla
birlikte onu tarih ve mekan atlama yoluyla Cin’e ve ¢ok eski bir ge¢mise tasir.
Kendisini de ifade ettigi gibi Kéroglu ona goére bir “eskiya” degil Cinlilerle
savasmis eski bir Tirk kahramanidir. Nitekim yer ve kisi adlar1 da bunu
ortaya koymaktadir. Bu cercevede diisiiniirsek Omer Seyfettin, Kéroglu’nu da
Turan iilkesinde Cinlilerle savasmis bir Turan kahramani olarak tasarlamistir
diyebiliriz. (Bk. Tansel, 1972: 63).

4. Altun Destan (1927)

Omer Seyfettin’in destan tarzinda kaleme aldig1 bir diger manzumesi
ise “Altun Destan”dir ve yayimlanmas: 6limiinden olduk¢a sonraya, 1927
yilina rastlar. Ziya Gokalp’in da ayni baslikli bir manzumesi vardir. Omer
Seyfettin’in bu siiri, tamamlanmadi§1 i¢in olsa gerek sagliginda herhangi bir
yayin organinda yayimlanmamus, ilk olarak “el yazisi klisesi” seklinde Hayat
dergisinin 1 Mart 1927 tarihli 15. sayisinda yer almistir. Ne zaman yazildig:
konusunda bir fikir ve bilgi sahibi olamadigimiz bes beyitlik bu siirde Omer
Seyfettin, evrenin yaradilisini konu almistir. Manzumeye gore Tanri, Once
mavi gogli, kara yeri, ardindan giinesi, ay1 ve yildizlar1 yaratmustir. Yeryliziinii
denizlerle, daglarla, agaclarla donatan Tanr1 bunlari Tiirk ve Tirkan’in gelisine
hazirlik olarak yapmistir. Bu siirinden hareketle Omer Seyfettin’in Tiirklerde-
ki yaradilis efsanelerinden de haber oldugunu séylemek miimkiindiir. Ziya
Gokalp’in da ¢alismalarinda zaman zaman yer verdigi yaradilis konulu anlati-
lardan birisini yeniden yazan Omer Seyfettin, mitolojik igerikli metinlerin de
edebiyata kaynaklik edebilecegini gdstermistir.

“Altun Destan”, Turan diislincesi hususunda dogrudan bir igerige sahip de-
gildir. Ancak Tiirk yaratilis mitleriyle paralelligi acisindan buraya alinmasina
gerek duyulmustur. Ayrica bu manzum destanin “kdken mitleri” baglaminda
bir degerlendirmesi tarafimdan bir yaziya konu edilmistir (Duymaz, 2020)

Sonug

Omer Seyfettin’in Turan iilkiisii baglaminda ele aldigimiz siirlerinde
“Ergenekon’dan Cikis” ve “Kirk Kiz” baslikli manzumelerinin Ziya Gokalp’tan
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izlenebilir bicimde etkilenilerek yazildigini sdylemek miimkiindiir. Ayrica
bu iki metnin kavimlerin tarih sahnesine ¢ikis gibi tarihi-menkibevi nitelik
tasidigini da kaydedelim. Ancak “Kéroglu Kimdi?” ile “Altun Destan” baslikli
manzumeleri daha c¢ok bir “kurmaca” metin Ozelligi gostermektedir. Bu
metinlerden “Altun Destan”, evrensel bir yaratilis mitidir ve bu baglamda
yaygin ve bilinen motifler icermektedir, ancak Omer Seyfettin bu destana yeni
bir yorum katmay1 da basarmistir. Ayni sekilde “Kéroglu Kimdi?” baslikli
manzumesi de Ergenekon ile Koéroglu destan metinlerinden bir “karma”
veya “kolaj” yapilarak yeniden kurulmus ve iretilmis 6zgiin metin olma
ozelligi tasir. Bu metin, Omer Seyfettin’in bir “milli Tirk destan1” yazma
girisiminde “kahraman modeli” olarak Oguz Han’1 degil de Kéroglu'nu esas
alma diisiincesinde oldugunu da gostermektedir. Kisacast Omer Seyfettin,
son derece sinirli sayida ve kiiciik hacimli destan denemelerinde bir “arayis”
icinde kalmis, ne vakti ne de émrii bu destan metinlerini tamamlamaya
yetmemistir. Belki de hikayecilik yonii baskin ¢iktig1 icin sairlik tarafinda bir
eksiklik ortaya ¢ikmistir. Bilhassa destan yaziciliginda Ziya Gokalp’in golgesi
de Omer Seyfettin’i hem olumlu hem de olumsuz yénde etkilemis olmalidir.
Ciinkii hem igerik saglama hem de tiir secimi ekseninde Omer Seyfettin’in
manzum destan yaziciliginda Ziya Gokalp etkileri son derece yogun ve agik
bi¢imde goriilmektedir.

Turan kavramini “harsi”, “milli” ve lisani” bir biitiinliik olarak gérme egi-
liminde olan Omer Seyfettin, Tiirk destan kiiltiiriiniin ihyastyla bu birlikteli-
gin temellerinin atilabilecegi fikrindedir. Bu sebeple Ziya Gokalp’in uyandir-
dig1 etkiyle onceleri duygusal ve siyasal yliklemeler yapmigsa da daha sonra
“ameli” bir Turan fikrine dogru yonelmistir. Ayrica gerek destanlarinda ge-
rekse diger edebi iiriinlerinde Turan fikrini uzak bir ideal olarak da olsa isle-
mekten vaz gegmemistir. Bu baglamda Kéroglu'nun gergek kimligini Cin’le
savaslarda aramis, onu Turan’t Cin’den kurtaran bir Turan kahramani olarak
tasarlamistir. Yaratilis ve tiireyis merkezli destani manzumeleri olan Altun
Destan, Kirk Kiz ve Ergenekon’dan Cikis siirlerinde ise tarihsel Turan ulus-
lar1 olan Goktiirk, Uygur ve Kirgiz kavimlerinin ortaya ¢ikis menkibelerini
islemistir. Biitiin bu menkibeler ortak bir Turan/Tiirk kékenini isaret ederek
gelecekteki bir birliktelie umut uyandirma maksadiyla yapilmistir. Netice
olarak Omer Seyfettin, bircok ¢cagdasi gibi bir Tiirk destani yazma tesebbiisii
veya arayis! i¢cinde olmustur. Bu hususta en ziyade etkilendigi sahis kusku-
suz Ziya Gokalp’tir. Ancak o, eserlerini iiretisi ve isleyisi itibariyla Ziya G6-
kalp’tan farkli bir yol ve iisluba yonelmistir. Omer Seyfettin, Ziya Gokalp’tan
etkilenmekle birlikte Turan fikrini dogrudan savunma veya anlatmaktan ¢ok
destanlarina sindirme yontemiyle anlatmayi tercih etmistir. Bu da onun sanat
anlayisinda, sanatg kisiliginin iistlinliiglinde aranmalidir. Yazimizi bir soru
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ile bitirmek istiyoruz: Acaba dmrii yetseydi “dibace”sini yazdig1 biiyiik Tiirk
destanini tamamlayabilecek miydi? Yoksa o da Turan gibi bir biiyiik ve miieb-
bet bir iilkii, bir “Kizilelma” olarak yolunu aydinlatmaya devam mi edecekti?
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OMER SEYFETTIN’IN MAKALELERINDE
TURK DUNYASINA DAIR DUSUNCELERI

Dinger ATAY*

“Istanbullular, Anadolulular ne kadar Tiirk’se Buharalilar,
Semerkanthlar, Tiirkistanhlar, Kasgarllar,

Kafkasyalilar ne kadar Tiirk’se simal Tiirkleri de

o kadar Tiirk”tiir!” (Omer Seyfettin, 2016: 527)

Oz

Dede Korkut destanlarinda Tiirklerin zor durumda kaldiklar1 anlarda bir
uyku halinde olduklarina dikkat ¢ekilir. Kanli Koca Oglu Kan Turali Boyu’nun
destaninda Kan Turali’'nin da daldig1 bu uyku, “Oguz uykusu”dur. Tiirk mille-
tinin kolektif anlamda yiiz yillardir deneyimledigi “Oguz uykusu”ndan uyani-
s1, II. Mesrutiyet devrinde gerceklesir. Her ne kadar Tanzimat’in mutlak me-
tinleri i¢inden siyrilan liigatlarin mukaddimelerinde goriiniim veren Osmanli
Devleti’'nin disindaki Tirklerin varligina dair algilar varsa da bunlar s6zciik-
lere sikisip kalir. Yeni Lisan hareketiyle sistematik bicime evrilen uyanis, ana
dil kaygisiyla birlesir. Balkan Savaslari’ndan sonra Tiirkliigiin biling seviyesine
yiikselmesi, Tiirkistan cografyasina dénen bakislar1 da var eder.

Yeni Lisan hareketi ile Tiirk¢enin &telenmesine dur diyen Omer Seyfettin,
II. Mesrutiyet yazininda modern Tiirk Oykiictiligiintin ilk 6rneklerini ortaya
koymakla birlikte fikir yazilariyla da Tiirkeiiliik fikrinin en 6nemli kalemleri
arasinda yer alir. Tlirklerin kimlik duyumsamalarini netlestirmek adina Gte-
kinin iizerinden panoramalar ¢izer. Bu bakimdan Osmanli Devleti'nin tebaasi
olan unsurlarin millf kimliklerine tutunma ¢abalari, 6tekinin goriintii diizey-
lerinin omurgasini teskil eder. Nihayetinde ortaya ¢ikan siyasi sorunlarin ic-
ten disa tasinmasiyla, bir yandan Tiirkgiiliik fikrinin yayilim alani genislerken
obiir yandan Kafkasya ve Tiirkistan cografyasindaki Tiirklere bakisi gorece
uzaklastirir. Bu baglamda I. Diinya Savasi’na kadar Turan mefkiresinin tlki-

Dr. Ogr. Uyesi, Kafkas Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Béliimii,
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sel gercekligi iyice goriiniirlesir.Savasin bitiminde isgale maruz kalan Anadolu
Turkligiiniin muhafazasinin 6ncelenme zorunlulugu, yegane kaygi biciminde
goriilir.

S6z konusu siyasal cevrende makalelerini kaleme alan Omer Seyfettin, go-
rece I. Diinya Savasi’ndan 6nce yakin cografyadaki ve Tiirkistan’daki Tiirklerin
varligina dikkat ¢eker. Bunu yaparken Tiirk¢e konusma referansli bir bakis
acisinda konumlanan Omer Seyfettin, Tiirk birligiyle Islim dinine mensup
olan diger milletlerin de kalkinacagini ifade eder. S6z konusu baglam, Omer
Seyfettin’in Tiirk Diinyasina dair goriislerinin basta dil ve devaminda din mef-
humlar1 odaginda odaginda temellendirdigini ortaya koyar. Bununla birlikte
Tiirkce konusma referansi, biitiin Tirk soylu boylari, halklari da onun Tiirk
Diinyasi algisina dahil eder.

Giris

Insanin diinyayr seyrettigi yer; psikolojik diizlemde benligi, sosyolojik
anlamda kimligidir. S6z konusu tinselligi deneyimleyen insanin bir de kokli
bir bicimde durus sergiledigi mekani vardir. Bu noktada karsimiza ¢ikan ev
fenomeninin ruhu sagaltici ve agimlayici baglamini hem ruhi hem de maddi
sinirlar icinde degerlendirmeliyiz. Boylece gezegenimiz olan diinyanin
kiiltiirel kimlik ekseninde mikrolastigini gézlemleriz. Yani mecaz anlamda
farkli diinyalarin varlig1 s6z konusu olacak ve ev nispeten diinyalasacaktir.
Bunun sonucunda insan, evrenin makro diizlemli kaotik yapisinda mikro
diizeyde bir yer edinir. Bir baska ifadeyle “kaostan kozmosu ortaya ¢ikarir”
(Korkmaz, 2015: 78). Cevresini kendine gére sekillendiren insan, kaotik
mekan1 “diinyalastirmis, kendine ait kilmis” (Korkmaz, 2015) olur. Kurulan
bu diinyanin merkezinde insanin kendisi vardir. Bu insan, nev-i besere
mensup olmakla birlikte s6z konusu mensubiyet tabii boyutta kalacaktir. Zira
farkliliklarla beliren kiltiirel kimlik, ana dilin yaratici niivesini daima icerimler
ve nihayetinde farkli kiiltiirler, farkli diinyalar netlik kazanir. Oyle ki “dil,
varligin onaylama, var kilinma alanidir” (Durmus, 2020: 48). Ontolojik boyut
baglamina oturan “dilsel kendilik” (Durmus, 2020: 47), kiltlir diinyasinin
insasinda basat 6zne konumundadir. Bu hususlar1 yirminci yiiz yilin basinda
biling seviyesinde icsellestiren Omer Seyfettin’in “fikir diinyasindaki asil
mesele, Tiirk diinyasinin 20. ylizyil baslarindaki durumudur” (Polat, 2016:
485). Anadolu ve Osmanli Tiirkltigiiniin disindaki Tiirklerin varligini 6zellikle
makale tiiriindeki metinlerinde giindeme getirir. Ismail Gaspiral’nin Tercii-
man’in1 ve diisiincelerini 6nemseyen (Polat, 2016: 528) Omer Seyfettin, Tiir-
kiye Tiirkcesinin, yani Istanbul Tiirkgesinin teskil edilecek olan Tiirk birligi-
nin, Tirk Diinyasinin ortak dili olacagini savunur.
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Bu ¢alismada Omer Seyfettin’in basta “Yarinki Turan Devleti” baslikli ma-
kalesi olmak {iizere, Tiirk Diinyasina dair degerlendirmelerde bulundugu bir-
cok makalesi iizerinde durulacak ve Omer Seyfettin’in Turan, Tiirk yurtlari,
Tiirk Diinyas: algilama noktalar1 giindeme getirilecektir.

Mesrutiyet’in Diisiinen ve Yazar Oznesi Olarak Omer Seyfettin’in
Makalelerinde® Tiirk’iin Diinyasi1

Tiirk¢enin konusuldugu ve Tiirk kiiltlirliniin yasatildig1 cografyalarin bii-
tlinciil bir bakisla algilanmasi, Tiirk Diinyas: kavramini mevcut kilar. Ahmet
Bican Ercilasun’un bu husustaki tanimi, Tiirk Diinyas1 olgusunu ¢ok boyutlu
bir algilama seviyesine tasir:

“Yasadiklari ortak tarih; biitiin Tiirk halklarinda ortak bir kiiltir, dil ve edebiyat ya-
ratmigtir. Karakterleri, hareket ve tavirlary, orf ve ddetleri, birbirine benzer, oksar olmugtur.
Biitiin Tiirkler insanlari sever; insanlarin iyiligini, yahsilygin diler. Biitiin Tiirkler kahraman
ve alptir; zayiflan, giigsiizleri korur ve himaye eder. Biitiin Tiirkler konukseverdir; misafire,
konaga hiirmet eder, onu agirlar. Tiirkler aym seylere giiler, ayni nesnelere aglar” (Ercila-
sun, 2011: 17-18).

Aynilik ve benzerlik hallerine endeksli ve kiiltiirel kimlik referansh séz
konusu ifadeler, Tiirklerin hayat karsisinda takindiklari tavirlari panoramik
olarak algilara sunarken Ahmet Tasagil da Tiirklerin yasadiklar1 cografyalar
sOyle ifade eder: “Yakutistan, Gliney Sibirya — Altaylar, Mogolistan Kansu —
Ordos, Dogu Tiirkistan, Bat1 Tiirkistan, Kuzey Afganistan, Horosan, Kafkaslar
ve Azerbaycan, Musul - Kerkiik, Halep civari, Anadolu, Balkanlar, Kirim, Ka-
zan” (Tasagil, 2017: 45). Topografik kistash goriiniimii asan ve Tiirklerin kiil-
tlir yasamlarini devam ettirdigi mekanlar olan mezkir beldeler, II. Mesrutiyet
déneminde de biling seviyesinde kabul gorir.

Giinlimiizde Tirk Diinyasi ifadesi ile kastedilen cografyanin tanimlanma-
s1, bir yagsam tarz1 ve diinya goriisii olarak konum alan Turan olgusunu giinde-
me getirir. Turan olgusunun Osmanli Devleti’ndeki goriinimii Yusuf Sarinay
tarafindan soyle ifade edilir:

3 Calismamizda odaklandigimiz makalelerden yapacagimiz alintilar, Omer Seyfettin’in makale-
lerinin tam metinlerini titiz bir ¢alisma ile bir araya getiren Nazim Hikmet Polat’in hazirladig1
Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1 arasindan ¢ikan Biitiin Nesirleri adli kitaptan olacaktir. Ayrica birgok
makalenin kiinyesini vermek yerine makaleden yapilacak alint1 éncesi ilgili makalenin adin1
anarak kaynakcanin niceligini azaltmis olacagiz.
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“Turan kavrami Osmanlilar’da ilk defa, 1786’da Buhara hiikiimdarina gonderilen ve
Ruslara karsi birlikte hareket edilmesini teklif eden mektupta geger. Ancak turancilik, Os-
manl Devleti’nde XIX. yiizyihn tkinci yarisinda gelismeye baslayan Tiirkgiiliik hareketinin
bir sonucu olarak Pantiirkizm ile es anlaml, biitiin Tiirklerin birlesmesi seklinde Tiirk siyast
ve edebi literatiiriine girmistir. Pantiirkizm, panslavizme karsi bir tepki halinde Rusya’daki
Tiirk aydinlant arasinda dogmus, ozellikle Hiiseyinzade Ali (Turan) ve Akguraoglu Yusuf
vasitasiyla Osmanl-Tiirk kamuoyunda tamtilmistir. Pantiirkizm kavranmumin siyasi manada
diinya kamuoyuna asil adi Moiz Kohen olan Tekin Alp”in énemli rolii vardwr. Turan fikrinin
tarth bilinciyle yogrulmus bir mefkiire seklinde yayginlagmas: Ziya Gokalp sayesinde olur...
Turamin Tiirkler’in mefkiirevi vatani, Tiirkler’in oturdugu ve Tiirkge’nin konusuldugu biitiin
iilkelerin mecmuu oldugunu soyler Gokalp...” (Sarinay, 2012: 407-408).

Omer Seyfettin’in Tiirk Diinyasina dair alg1 ve diisiincelerine gecmeden
once onun millet tanimina bakmak yerinde olacaktir. Boylece Tiirk Diinyasini
kavramsal agiliminin oturdugu zemin de somut kilinacaktir.

Mayis 1918’de Kirim Mecmuasi’'nda ¢ikan “Biiyiik Tiirkliigii Parcalayanlar
Kimlerdir?” adli makalesinde millet ile ilgili olarak su ciimleleri sarf eder:
“Bugiin, biitiin diinya ‘dini bir, dili bir olan’ cemiyete ‘millet’ denir. Dinleriyle
lisanlar1 bir olan bir cemiyet bir tek millet demektir” (Omer Seyfettin, 2016:
526). Omer Seyfettin’in bu tanimi, Yusuf Akgura’nin Ug Tarz-1 Siyaset’indeki
su climleyle kavramsal anlamda Ortiisecektir: “...cevaben demek isteriz ki, bi-
zim’ctin Tirk’d Isldam’dan, Islam’1 Tiirk’ten [ayirmak]... muhaldir” (Akgura,
2015: 42) Omer Seyfettin, “Tiirkceye Kimler ‘Osmanlica’ Der?” makalesinde
ise milletlerin tanimlanmasinda ve belirginlesmesinde kistas olan olgunun
dil olduguna dikkat ¢ceker. Onun millet tanimi, ana dili temelinde yiikselir. Bu
detay, Omer Seyfettin’in Tiirk milleti algisinda Miisliiman olmayan Tiirk soylu
unsurlarin da mevcut oldugunu somutlar. Milletin kiiltiirel kdkenlerde ve ana
dilde sabitlenmesinde 1srarci olan Omer Seyfettin, 1rk esasini aramayr makul
bulmaz: “Bugiin milletlerde irk esasi aramak ‘elkimya’ ile mesgul olmaktan
ziyade giiliingtiir. Millet: Bir lisan konusan, bir din, bir terbiye, bir maarifle
birbirine merbut insanlarin mecmuudur. Bir milleti siyasi hudutlar asla ayira-
maz” (Omer Seyfettin, 2016: 428). Bu ifadeler, biyolojik aidiyetten ziyade tin-
sel aidiyetin varligina odaklanma anlamina gelir. S6z konusu tinsellik, maddi
sinirliliklar olan siyasi sinirlarin varliginin, Tiirk birliginin, Tiirk Diinyasinin
oniinde engel olamayacagini da kanitlar.

Tanima kavusan millet kavrami, Tiirklerin yasadiklar1 cografyanin Turan
olarak isimlendirilmesini de beraberinde getirir. Tiirkltigii milliyet olarak ka-
bul eden “Tiirkler Turan’da oturan bir millettir. Ve lisanlari asil ve esas itiba-
riyle birdir” (Omer Seyfettin, 2016: 357).

Tiirk Diinyasindaki biitiin Tirkleri “dil ve din kardesi” (Omer Seyfettin,
2016: 432) seklinde kabul eden Omer Seyfettin’in dil odakli millet tanimi,
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Gokalp’in hars odakli millet tanimiyla birlesen bir gériintimdedir. S6z konusu
birlesme, milletin teskil felsefesi ve ana dili ile kurulan kiiltiiriin varligiyla
iliskilidir. Gokalp da milleti sdyle tanimlar: “Millet, kendine mahsus bir harsa
malik olan bir ziimre demektir. O halde, Tiirk’{in yalniz bir lisani, bir tek harsi
olabilir” (Ziya Gokalp, 2017: 40).

Omer Seyfettin, “Umumi ve Hususi Tiirke I — Abdullah Tukayef ve Lisan”
makalesinde de milliyet kavramini dil odakli bir konumlanisla tanimlar:
“Milliyet demek ‘lisan ve milli maarif demektir. Miisterek edebi bir lisani
olmayan bir millet rabitasiz siiriiler sayilir. Lisan en kavi bir bagdir. Bu bag:
érmek biitiin Turan edebiyatlarinin en mukaddes bir vazifesidir” (Omer Sey-
fettin, 2016: 332). “Siiri” olmaktan dilin kimlik kurucu boyutuyla siyrilan
topluluklar, millet olma yolunda ilerleyebilir. Dilin ontolojik temelli kuru-
culuguna yapilan bu vurgu, ortak edebiyatin tegkili baglamiyla ortak diisii-
niis, duyus ve yasayis birliginin de tabiatiyla netlik kazanacag yoniindedir.
Oriilecek olan bu tinsel ag, goriinmez fakat yasanir ve hissedilebilir olan
manevi vatani insa edecektir. insa edilecek olan tinsel vatan, mezkiir makalede
yine dil odakli, Tirkce temelli bir bicimde verilir ve Tiirk Diinyasinin edebiyat
dilinin Istanbul Tiirkcesi olmasi gerektigine vurgu yapilir. Istanbul’dan Cin’e
kadar Turan cografyasinda yasayan Tiirklerin ayni lisani konustuklarini ve
sive itibariyle bazi degisikliklerin oldugu bir gercektir. Fakat bu durumun
Anadolu ve Balkan Tiirklerinin giinliik konusmalarinda da kendini gdstermesi
s0z konusudur.

Omer Seyfettin, edebi eserlerin mahalli siveler yerine Istanbul Tiirkcesi
ile teskil edilmesini savunur. Bu durum, Ismail Bey Gaspiral’'nin Terciiman
gazetesi drnegiyle somutlanir. 1883’te cikmaya baslayan Terciiman, “Idil-Ural
ve Tiirkistan Tiirk lehcelerini iyi bilen Gaspirali zaman zaman Kuzeybat1 Tiirk-
cesi’'nden ifadeler, kelimeler kullansa da gazete bazilarinin iddia ettigi gibi
melez bir Tiirkee ile degil Tiirkiye Tiirkcesi ile ¢ikarilmistir” (Akpinar, 2011:
492). Terciiman’in bu niteliginden olduk¢a memnun olan ve Kafkasya’daki ga-
zetelerin de Istanbul Tiirkgesi ile nesredildigini dile getiren Omer Seyfettin,
Kasgar, Taskent ve Buhara’dan gelen Tiirk hacilariyla terciimansiz konusabil-
diklerini belirtir. (Omer Seyfettin, 2016: 331)

Tiirk Diinyasinin cografi, siyasi, kiiltiirel ve sanatsal varligini takip eden
Omer Seyfettin, “Azerbaycan’in Istiklali Miinasebetiyle” adli makalesinde
Mirza Fethali Ahundzade’nin tiyatrolariyla Abdiilhak Hamit’in tiyatrolari-
n1 karsilastirarak Azerbaycan Tiirklerinin” (Cagin, 1997: 80) tiyatroda Tiirk
Diinyasinin hem ilk hem de sanatsal agidan basarili eserler ortaya koydugu-
nu Ahundzade nezdinde ifade eder. Simal Tiirklerinden Abdullah Tukayef’in
edebi dilinin giinliik konusulan terkipsiz Simal Tiirk¢esi olduguna dikkat
ceken Omer Seyfettin, Ahmet Cevad, Musa Bigef, Halim Sabit Sibay, Fev-
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zi Bey* gibi isimleri de anar. Bu detaylar, Omer Seyfettin’in Tiirk Diinyasi
ediplerini yakindan takip ettigini gosterir. S6z konusu hususiyeti, “Tiirkiye
Haricindeki Tiirk Edebiyat1” adli makalesinde de gézlemlemek miimkiindiir.
Onun bu baglamda en ¢ok ifade ettigi isim ise ismail Bey Gaspiralr’dir. Gas-
piral’'nin Terciiman gazetesindeki “Dilde, fikirde, iste birlik!” bayrag: altinda
yiirtimeyi teklif eder. (Omer Seyfettin, 2016: 529) Gaspirali’nin bu siarini
olduk¢a 6nemseyen Omer Seyfettin, Tiirkceye Osmanlica diyen suursuzlarla
Tirkgenin farkli sivelerine ayri dil muamelesi yapan Ruslarin ayni konum-
da yer aldiklarini savunur. Bu savunu, 1914’te nesredilen “Tiirk¢eye Kimler
‘Osmanlica’ Der?” ve 1918’de, yani I. Diinya Savasi’ndan sonra nesredilen
“Bliytik Tiirkliigii Parcalayanlar Kimlerdir?” makalelerinde yer alir. S6z gelisi
1914’teki mezkir yazisinda su ifadeler dikkat ¢ekicidir:

“Devlet ve milletin ayri ayri seyler olduguna akil erdiremeyenler, eski ve Kurun-i Vustai
medrese uliimunda hakikat arayanlar, fenne efsane nazariyla bakanlar ve bir de Tiirk milleti-
nin igtimai ve terbiyevi vahdetini cekemeyenlerdir. Evvelkiler cahil, fakat sonuncular alimdir-
ler, ne yaptiklarim bilirler. Maksatlar: Tiirk milletini inkdr etmektir. Bunun igin evveld lisam
inkdr ederler ve Tiirk dilini: ‘Osmanhca, Cagatayca, Azerbaycanca, Karabagca, Ozbekge,
Kirgizea, Simalce, Cenupga, Kirimca, Tatarca’ gibi pargalara ayinirlar. Halbuki bunlar ayn
birer lisan degil, birer lehgedir. Ve hepsi Tiirkgedir” (Omer Seyfettin, 2016: 358).

Osmanli'nin bir millet degil devlet oldugunu iddia edenlerin bunu taas-
supla yaptiklari agiktir. Osmanlicilik fikrinin iflas ettigi, I. Diinya Savasi’nin
basladig1 yilda bu savunuyu yapmak, Omer Seyfettin’e gére cahilliktir. Devlet
ve millet olgularinin isimlerini boyculuga indirgemek de ayni sonucu dogu-
racak olan bagka bir gaflettir. Bu durum giiniimiizde Tiirk Diinyasinin tegkil
edilmesindeki en biiyiik engeldir. Omer Seyfettin’in yiiz y1l énce dikkat cek-
tigi lehge ve dil ayrim kistasinin Sovyet donemi aliskanliklariyla algilanmasi,
halihazirda Kirgizca, Kazakea ifadelerinin kullanilmasinda kendini gosterir.
Omer Seyfettin’in Tiirk birligi kaygili tanimlamasina gére Kirgizca yerine Kir-
g1z Tiirkgesi ifadesi tercih edilmelidir. Boylece vurgu Tiirkceye yapilacak ve
dilin birlestiriciligiyle kurulacak olan tinsel vatan, biling seviyesine yiiksele-
cektir.

Omer Seyfettin’in Tiirk Diinyasina, Tiirk sive ve lehgelerine dair dislayici
bir tavri s6z konusu degildir. Bununla birlikte Yeni Lisan makalesinde yer
alan prensipleri arasinda Dogu Tiirk¢esinden veya Rumeli’de konusulan
Tiirkceden kelimeler almamak ifadesinin yer aliyor olmasi, satihta kalan

¢ Omer Seyfettin’in “Yarinki Turan Devleti” adli makalesinde Halim Sabit Sibay ve Fevzi Bey’in
isimleri agik¢a vermez. Onun H.S. ve E Bey diye belirttigi isimleri Nazim hikmet Polat dipnot-
ta aciklar. Biz de bu agiklamalardan istifade ettik.
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bir bakisla olumsuz algilanabilir. Bu detay, “Yeni Lisan ve Bir [stimzac”
makalesinde soyle geger:

“Tiirk Dernegi’nin ve sair tasfiyecilerin yaptiklar gibi Cagataycaya, Tiirkmenceye yahut
Anadolu Rumeli lehgelerine mensup kelimeler Yeni Lisan’da kullamlmayacaktir. Yeni Lisan
Istanbul’da tekelliim edilen ve edebi lisanimizin istifasiyla nezih ve necip bir mevki kazanan
iislii ve kelimeleri istimal edecek...” (Omer Seyfettin, 2016: 270)

Buna ilaveten “Tiirkce ve Ilim” baslikli makalede gecen su ifadeler ayni
baglama oturacaktir:

“... her seyin aksini iddia etmeyi bir marifet sananlar, bu yazilari okumadilar. Dediler
ki: -‘Biz Altay, Ural dilini, Orhun’un Goktiirkgesini istemeyiz.” Halbuki Yeni Lisancilar da
boyle bir seyi istemediklerini hemen her makalelerinde tekrarhyorlardi. Onlanin istedikleri
terkipsiz ve tabii Istanbul Tiirkgesiydi” (Omer Seyfettin, 2016: 370).

Yeni Lisan savunusuna ve teskiline sarkan s6z konusu durum, bir dis-
lama veya yalitma degildir. Tam tersine bir terakki durusudur. Yiiz yillardir
yazi dili olarak devam eden Oguz Tiirkcesi ve Bati medeniyetine yakinlig1 ha-
sebiyle Tiirk yurtlarinin kalkinmasinda énemli rol oynayacak olan Anadolu
Tiirkliigliniin 6zne konumunda tasavvur edilmesi s6z konusudur. Ayrica mev-
cut konusulan dilden kelime tasfiye edip Tiirk¢e ve hatta 6z Tiirk¢e kelime-
lerin konusma ve edebi dile dahil edilmesi, dilin dogal akisina bir miidahale
olacaktir. Bunun sonucunda meydana gelecek olan yapay dil, Turan’in, Tiirk
yurtlarinin ve nihayet Tiirk Diinyasinin tinsel vatanini kuracak dil olmaktan
uzaklasacaktir. Yeni Lisancilarin bu tavrina Gokalp’in Turan mefkiresini tes-
kil ederken ifade ettigi yakin cografyalardaki Tiirklerle birlesme® fikri, felsefi
ve islevsel baglamda birliktelik gdsterecektir. Dolayisiyla Omer Seyfettin’in
romantik hiilyalardan ziyade gercek¢i eylemlerden yana oldugunu soyleyebi-
liriz. Mezk(r makalenin 1914’te yaziliyor olmasi, Turancilik fikrinin I. Diinya
Savasi’'ndan sonra yeniden degerlendirilmesinden 6nce ayaklar1 yere basan
gercekgi bir tavirla algilandigini somutlar. Oyle ki “1911°den sonra onun di-
linde “Tiirk” kelimesi, sadece Tiirkiye Tiirklerini degil ayni zamanda biitiin
diinya Tirkliglini ifade eder” (Polat, 2016: 485). Dilde kurulacak birlik, ede-

5 Gokalp’in Tiirkgiiliigiin Esaslari’nda ifade ettigi su ctimleler, dikkat ¢ektigimiz baglama referans
olacaktir: “Tiirk¢iilerin uzak mefkdresi, Turan ndmi altinda birlesen Oguzlari, Tatarlari, Kir-
gizlari, Ozbekleri, Yakutlari lisanda, edebiyatta, harsta birlestirmektir...

O halde Tiirkgtiliigli, mefkaresinin biiyiikligii noktasinda ti¢ dereceye ayirabiliriz:
Tiirkiyecilik

Oguzculuk yahut Tiirkmencilik

Turancilik” (Ziya Gokalp, 2017: 43).
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bi eserlerin dili maharetiyle kiiltiir ortakligini somutlayacaktir. Béylece Tiirk
birliginin deneyimlenmesi miimkiin olacaktir.

Omer Seyfettin, Tirk Diinyasi ifadesinden ziyade genellikle Turan
kavramini ve Tirk yurdu ifadesini kullanir. Bu detayi, sosyal zamanin
terminolojik gercekligi baglaminda algilamak gerekir. “Istanbul Tiirkgesi
Hangisidir?” makalesinde Tiirklerin birliklerini lisan ve cografya diizleminde
koruduklarini ifade eder. Bunu cografi olarak Tiirk yurtlarini dile getirerek
kanitlamaya calisir:

“Diinyada Tiirkler kadar lisanca ve cografyaca birliklerini muhafaza etmis bir millet
yoktur. Istanbul’dan gikiniz. Anadolu’dan, Azerbaycan’dan, Kafkasya’dan, Tiirkistan’dan
geginiz. Manguri’ye gidiniz. Hig terciimana muhtag olmayacaksimiz. Biitiin Altay Daglarimn
civarinda da Tiirkge konusulur. Fakat her lisan gibi Tiirkgenin de mahalli siveleri vardur.
Tiirk kelimelerinin her yerde ‘sekliyet’leri bir, yalmiz biraz ‘satviyet’leri ayridir. Cinin Kamgo
vilayetinde bile konusulan lisan halis Tiirkgedir. Ve biz anlayabiliriz.

Kastamonulu, Erzurumlu, Vanl, Adanali, Edirneli sivelerinin thtilafiyla beraber nasil
pek giizel konusup anlasabilirse Turan’daki biitiin Tiirkler de birbirlerinin sozlerini dyle an-
layabilirler” (Omer Seyfettin, 2016: 379).

Sekil bilgisindekiayniligaragmen ses bilgisindeki farkliliklarin mevcudiyeti,
terclimansiz anlasmayi engellemeyecektir. Belki hayali olarak nitelenebilecek
olan bu fikir, Omer Seyfettin’in Turan’in, Tiirk Diinyasinin teskili icin ne
kadar iimitli ve arzulu oldugunu kanitlar. Bunu kanitlamak adina Fransa
Ornegini verir. Fransa’daki sive farkliliklarinin Turan cografyasindaki sive
farkliliklarindan daha fazla oldugunu sdyler ve Turan cografyasinin biiyiikligi
karsisinda s6z konusu sive farkliliklarinin gayet dogal oldugunu diisiiniir. Bu
farklarin Istanbul Tiirkcesinin edebiyat dili olarak teskil edilmesi ile ortada
kalkacagini dile getirir. Boylece Turan iilkesi, “saglam zemin” {izerine oturmus
olacaktir. Ona gore saglam zemin, Tiirk¢edir. Sanat ve edebiyat dilinin saglam
bir zemin iizerinde yiikselmesi Tiirkce ile miimkiin olacaktir.

Omer Seyfettin, Tiirklerin yasadiklar1 sehirler arasinda, bir baska ifadeyle
Turan cografyasini teskil eden sehirler arasinda Orenburg, Semerkant, Kirim,
Buhara, Kerkiik, Yarkent, Taskent, Kasgar, Hotan, Aksu, Turfan, Kastamonu,
Adana vd. isimlerini ifade eder. Hem Oguz hem Kipcak hem de Cagatay
yurtlarinin anilmasi, s6z konusu sehirlerin Tirk tarihindeki konumlari
esliginde zihinsel zeminde yer edinmis olur.

Omer Seyfettin’in genel Tiirk tarihine dair fikirlerinin bir kism1 “Denizde
Tiirkler” baslikli makalesinde yer alir. Bu husustaki fikirlerinde dikkat
ceken nokta, Osmanli Devleti’nin kurulus déneminde cereyan eden siyasal
gelismelerdir. Omer Seyfettin, Osmanli Devleti’nin ikinci kurucusu olarak da
telakki edilen Celebi Mehmet’in Ankara Savasi’ndan sonra Anadolu’da akan
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kardes kanini durdurdugunu ve en azindan mikro diizlemde de olsa Tiirklerin
siyasi birligini gergeklestirdigini diisiiniir. Bu konuda onun elestiri yonelttigi
tarihi sahsiyetler arasinda Timur, Karamanoglu Mehmet Bey dikkatleri ¢eker.
S6z konusu hususiyetler, Tiirklerin siyasi birliginin algilanis bi¢cimine dair bir
goriis olusturacaktir.

Omer Seyfettin, Tiirklerin siyasi birliklerinin teskilinin Ruslarin ve Cin’in
maglup edilmesine bagli oldugunu diisiintir. Moiz Kohen’in Tiirkler Bu Muhare-
bede Ne Kazanabilirler? adl1 eserine yazdig1 1914 tarihli “Takriz”de su ciimleleri
sarf eder: “Hint yolu elimizdedir. Fakat Cin yolu heniiz esir... Ne vakit eskisi
gibi Cin yolunda da hakim olursak Tiirk milleri toplanmis ve diinyadaki haya-
t1 ve mukaddes vazifesini ifaya baglamis sayilir” (Omer Seyfettin, 2016: 397).
Onun bu diistincelerini, Orhon Yazitlari’na fikirsel ve stratejik bir baglanma
olarak algilamak gerekir. Bu baglanma, dikey boyutlu bir bicimde kokliiliagi
somut kilacak vaziyettedir. Tiirklerin bahsi gecen mukaddes vazifeleri, tipki 1l-
teris Kagan ve Bilge Tonyukuk’un gerceklestirdigi Tiirk birligi altinda toplanip
toreli yasantiy icra etmektir. S6z konusu mukaddes gorevi, Tiirklerin biyiik
mefkiresi olarak degerlendirdigimizde “Yarinki Turan Devleti” makalesinde
gecen su ifadeleri anmak ¢ok isabetli olacaktir: “Tiirklerin mefkaresi milliyet
gayesini ihmal eden kor ve ag, akur ve zalim bir emperyalizm, bir cihangirlik
degildir. Tiirklerin mefkdresi: Asya’da birbirine bitisik olarak yayilmis olan
Tiirk illerini Osmanli bayraginin gélgesine toplayarak biiyiik ve kuvvetli bir
‘ilhanlik’ teskil etmektir” (Omer Seyfettin, 2016: 429).

Omer Seyfettin’in mefkdreli durusunu muhkem ve kesif olarak netlestiren
bir ctimle vardir. Bu ciimle, “Yarinki Turan Devleti” baslikli miistakil makalenin
ilk ctimlesidir: “Bir devletin tabii hudutlar1 daglar ve irmaklar degildir, istinat
ettigi milliyetin lisani ve dini sinirlaridir” (Omer Seyfettin, 2016: 425).

Turan devletinin tabil sinirlarinin 6niindeki en biiyiilk engel Ruslardir.
Omer Seyfettin’in nazarinda I. Diinya Savasi, Turan icin bir firsata doniistii-
riilebilir niteliktedir. Avrupa’nin Islam beldelerine hiicum etmesi, s6z konusu
tilkiiniin icine Islam devletlerinin kurtulusunu da dahil edecektir: “ ‘Itilaf-1
Miiselles’ Islam memleketlerini zapt ve istild ederken karsisinda biitiin Miis-
liimanlar namina kilig sallayan Tiirkliigii gordii” (Omer Seyfettin, 2016: 426).
Su durumda Tiirk birliginin Islam alemiyle olan iliskisi cemberinde konum
olan iigiincii bir diisman olarak Batili devletler, yani Fransa ve Ingiltere karsi-
miza cikar. Itilaf Devletleri’nin Sark Meselesi namli isgal tesebbiislerinin ye-
gane amaci, Tiirklerin arasindaki mevcut ve potansiyelli siyasi baglar1 kopar-
maktir: “Yirminci asir ehl-i salibi basladi... Rusya Deli Petro’nun vasiyetna-
mesini yerine getiriyor, Tiirkliigii doymaz bir hirsla evveld pargaliyor ve sonra
yutuyordu. Bes milyona yakin Tiirk niifusuyla meskiin olan Azerbaycan’i yut-
mak icin Iran’in asagisini miittefiki ingilizlere verdi” (Omer Seyfettin, 2016:
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427). Boylece Tiirkistan’a uzanacak yol iizerinde yer alan Giiney Azerbaycan
isgale ugramis olur.

Omer Seyfettin, biitiin diinyadaki Tiirklerin niifusuna dair hesaplamalar
da yapar: “Tiirk¢ce konusan, Miisliiman olan ve Tiirk terbiye ve orfiiniin i¢inde
yasayan” kistaslarla Anadolu’da Tiirk¢e konusan on bes milyon Miisliimanin
hepsinin Tiirk oldugunu ifade edilir. Azerbaycan cografyasinda da bes milyon
Tiirkge konusan Miisliimanin varligi s6z konusudur. Kafkasya’da Cerkezlerden
harig olarak Tiirk¢e konusan sekiz milyon Miisliiman mevuttur. Kafkasya’dan
sonra baslayan “Biiyiik Tiirk diinyasi[nda]” (Omer Seyfettin, 2016: 430) yer
alan ve “Buhara, Semerkant, Taskent, Kasgar, Yarkent, Hotan, Aksu, Turfan,
hisili ta Karakurum’a, Mancuri ¢itlerine kadar bu genis yerler hep Tirk mil-
letiyle doludur” (Omer Seyfettin, 2016: 430). Burada yasayan Tiirklerin hepsi
Miisliimandir ve Tiirk¢e konusur. Mezkir beldelerin yek@inuna Tiirkistan ismi
verilir ifadelerini sarf eden Omer Seyfettin, Simal Tiirklerine de deginir: “Ka-
zan ve Ufa’ya kadar Volga boyunca yayilmis kardeslerimiz ki bunlarin lisanlari
Tiirkce olmakla beraber pek yukarida sivece biraz bizim leh¢emizden ayrilir”.
(Omer Seyfettin, 2016: 430). Ismail Bey Gaspiral’’nin Tiirk Diinyasina déniik
eylemlilik halini takdir eden ve &rnek alan Omer Seyfettin, Sibriya ve Altay
Daglarindaki Tiirk varligini da glindeme tasir: “Sonra Sibirya ve Altay etekle-
ri... Sonra Pamir...” (Omer Seyfettin, 2016: 431) Nihayetinde Tiirk Diinya-
sindaki biitiin Tiirklerin niifusunun yetmis milyon oldugunu ifade eden Omer
Seyfettin, bu yetmis milyonluk neferlerin Osmanl Tiirklerinden de haberdar
olduklarini dikkat ¢eker. Buna ek olarak bu niifusun biiyiik bir bolimiiniin
Rus ve Cin idaresinde olduklarini iiziilerek beyan eder.

Tiirk beldelerindeki Tiirk¢e konusan, yani Tirk niifusun karsit giicler ta-
rafindan tahrif edilerek verilmesinden dolay1 baz1 Tiirk sehirlerindeki ve bil-
hassa Tiirkiyedeki Tiirk niifusuna dair agiklamalar, “Milli Tecriibelerden Cika-
rilmis Ameli Siyaset” baslik makalesinde karsimiza gikar. Buna gore Anado-
lu’daki bircok sehrin ve Edirne’nin yani sira Halep’te ve Kerkiik’te Tiirklerin
¢ogunluk olduguna vurgu yapar. “Mektep Cocuklarinda Tiirkliik Mefkiresi”
makalesinde Turan kelimesinin “Tiirk vatan1” (Omer Seyfettin, 2016: 454)
manasina geldigini ifade eden Omer Seyfettin’in hesabina gére Osmanli Dev-
leti’nin sinirlar1 iginde 1914 yilinda on bes milyonu askin Tiirk niifusu vardir.

Omer Seyfettin, Tiirk Diinyasindaki siyasal hiirriyet ve hakimiyet icin
Ruslarin bertaraf edilmesini savunur. Bunun bir “din muharebesi” (Omer
Seyfettin, 2016: 432) olan I. Diinya Savasi ile miimkiin olacagini sdyler. Bun-
dan sonra Hazar’in kuzeyinden gegecek demiryolu ile yeni ipek yolunun ida-
resinin Tiirklerde, Tiirkistan’da olacagini {imit eder: “Turan mefkiresi feyiz
bulduk¢a milli maarif ve irfanimiz da tesekkiil ve tekdmdiil edecek, Tiirklesti-
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rilmemis hicbir kdse, hicbir miiessese kalmayacaktir” (Omer Seyfettin, 2016:
432). Bu stratejik planda ilk hedef Kafkasya Tiirkliigii ile birlesmektir:

“Ruslardan ilk hamlede Kafkasya’yr zapt edip yavas yavas anavatanmimiz olan ve elli
milyon Miisliiman Tiirk’le dolu olan Tiirkistan’a yiiriimege baslayacagiz. Kalemle, fikir-
le edebiyatla, bomba ile biiyiik bir mefkiire muharebesi agilacak. Diinyada artik esir Tiirk
kalmayacak. Turan’daki yabanci Rus ve Cin memurlar kovulacak. Ilk devrede alacagimiz
Kafkasya ile on dort milyon Tiirkge konusan Tiirk ve Miisliiman ahaliye sahip olan Osman-
I Devleti’nin milli kuvveti hemen bir misli daha biiyiiyecek. Osmanl hiikiimeti yirmi bes
milyon Tiirkge konusan Tiirklerin miiessesesi olacak” (Omer Seyfettin, 2016: 432-433).

Zamanla Sibirya’ya Pamir’e ulasilarak biitiin Tirkistan’da hiir Tiirkler
daim ve kaim olacaktir. Bu siyasi birligin ad1 Turan devleti, yoneticisinin un-
vani da “Ilhan” olacaktir. En nihayetinde Turan devletindeki Miisliimanlar,
biitiin Islam 4leminin hamisi olacak ve onlarin da kendi milliyet ve hiirriyet-
lerine kavusmalarina katki saglayacaktir. Bunun 6nce bilgi birikimi sonra da
siyaset ve askeri giic ile yapilacagina inanan Omer Seyfettin, “Ameli Turan
Nasil Dogabilir” makalesinde Turan’in ilim boyutlu varliginin (Omer Seyfet-
tin, 2016: 463) Tiirkiye’den dogacagini ve bu dogusun isminin “Ilmi Turan”
olacagini vurgular.

Sonug¢

Omer Seyfettin’in diisiince diinyasinda cografya, salt umumi bir olgu
olmaktan ziyade suurla kavranmasi gereken bir husus konumundadir. O,
milletin tanimini ana dile sabitlerken ana dili ile kurulan kiiltiirel yagamin
Tirk Diinyasinin sahada somutluk kazanmasini da birlikte getirecegini
diistiniir. Omer Seyfettin, Tirk Diinyasini kavramsal insasini [stanbul
Tiirkcesi odaginda bir araya toplanmakta bulur. Tirk Diinyasinin ediplerini,
fikir adamlarini ilgiyle ve yakindan takip eden Omer Seyfettin, Ismail Bey
Gaspiral’nin siarinin fiili olarak stireklilige kavusmasiyla Tiirk birliginin
miimkiin olacagini savunur.

Oliimiiniin yiiziincii yilinda yiiz on bes y1l nce yazilan makalelerdeki Tiirk
Diinyasi, Turan kaygisini giiniimiizde duyumsayan bir¢ok aydin, diisiince
adami, edip ve sanatkdr mevcuttur. S6z konusu niceligin Tiirk Diinyasinin
insasi, baglaminda nitelige kavusmasi, mezkdr meseleler {izerine diisiinmek
ve eylem {iretmekle gerceklik kazanacaktir. Modern, hatta postmodern
caglarin torpiiledigi kiiltiirel kimliklerin ve kiltiirler arasi gecirgenligin
arttigl ¢agimizda, aynilasmamak ve hakim kiiresel kiiltlirde erimemek icin
Tiirk Diinyasinin sagaltict varligi, Tiirkliik i¢in oldukga elzemdir. Yeni ortaya
cikan siyasal, kiiltiirel ve ekonomik goriintimleri, sartlar1 kokli bir diisiince
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esliginde algilamak ve kavramak, s6z konusu kaygili durusu somutlayacaktir.
Bu bakimdan Omer Seyfettin’in fikirlerini giincelleyerek yeniden degerlendir-
meye zemin olusturan Tiirk Ocaklari Istanbul Subesi’ne siikranlarimi iletmek
isterim.
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OMER SEYFETTIN’IN TURK YURDU DERGISI
VE
TURK OCAGI CEVRESIYLE iLISKILERI

Ismail TURKOGLU®
Oz

Omer Seyfettin Balkan Savaslari sirasinda Rumlara esir diismiis ve bir
yil kadar Yunanistan’da bulunan Nafliyon kampindan esir hayati yasamistir.
Buradan Ali Canip’e yazdig1 28 Kasim 1913 tarihli mektubunda Tiirk Yurdu'na
yazacag yazilarla gelecekteki hayatini idame edecegini, askerlik mesleginden
istifa etmeyi planladigini belirtmektedir. Omer Seyfettin’in yazilarini heniiz
yeni ¢ikmaya baslayan Tiirk Yurdu mecmuasina géndermesinin sebebi muh-
temelen sinir boylarinda gegirdigi iki yil ve on aylik esaret hayat1 igerisinde
Balkan milletlerindeki millf uyanis ve istiklal hareketlerini yakindan gérmiis,
milliyetcilik ideali, vatan sevgisi, istiklal diisiincesi ruhunda ve kafasinda bii-
yliyiip gelismistir, Tiirk milliyetcisi olmustur. Bu yillarda milliyetci yazarlarin
etrafinda toplandig1 yegane dergi Tiirk Yurdu oldugu icin Omer Seyfettin’in
yazilarini buraya géndermesi dogaldir. Yazarin Pi¢, Hiirriyet Bayraktar: ve Meh-
di gibi hikayeleri o heniiz Istanbul’a gelmeden dergide nesredilmis ve ilgiyle
okunmustur. Istanbul’a déndiikten sonra Tiirk Yurdu tarafindan cikarilan Tiirk
Sozii dergisinin basyazarligina getirildi ve boylece Tiirk Yurdu ve Tirk Ocagi
cevresine de girmis oldu. Ancak daha sonraki yillarda Hamdullah Suphi’nin
kendisini tanimadigini séylemesi ilgingtir. Yusuf Akcura’nin Omer Seyfettin
hakkinda yazilmis herhangi bir yazisi yoktur. Ziya Gokalp ve Geng Kalemler’e
ayr1 bahis actig1 Tiirk Yili 1928 isimli almanaktaki mufassal “Tiirkeiiliik” ma-
kalesinde ve bu eserin sonunda verilen “Tiirkl{ige ve Tiirkg¢iilige Dair Kitap-
lar” listesinde de Omer Seyfettin’in ad1 yoktur. Yusuf Akcura’nin Tiirkiiliik
harekatinda énemli bir yazar olan Omer Seyfettin’i gérmemezlikten gelmesi
ilgingtir.Diger taraftan Omer Seyfettin’in Efruz Bey’de Yusuf Akgura’y: Prens Eternel
do Kara Tanburin gibi tuhaf bir takma adla idealsiz, kendine gok dnem veren, asil bir

6 ¢ Prof. Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimii,
E-posta: ismail.turkoglu@msgsu.edu.tr
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soydan geldigini iddia eden, parasi olmadigr halde kendini varlikl gibi gésteren bir kisi
olarak hicvetmesinin sebebini anlamak miimkiin degildir.

Omer Seyfettin, yakin arkadasi olan ve onun vefatindan sonra eselerinin
nesredilmesi, hayat hikayesinin yazilmasinda 6nemli katkilar yapmis olan
kisi Ali Canip Yontem’dir.Nafliyon kampindan esir iken Ali Canip’e yazdig:
28 Kasim 1913 tarihli mektubunda Tiirk Yurdu’'na yazacagi yazilarla gelecek-
teki hayatini idame edecegini, askerlik mesleginden istifa etmeyi planladigi-
n1 belirtmektedir. Thtiyact olan da ise Tiirk Yurdu'nda yayinlanan yazilari igin
alacagi aylik alt1 liradir. Omer Seyfettin’in yazilarini heniiz yeni ¢ikmaya bas-
layan Tiirk Yurdu mecmuasina gondermesinde Balkanlarda yasadigi esirlik ve
zihni doniisiimiin etkisi var midir bilinmez. Ancak, sinir boylarinda gegcirdigi
iki y1l ve on aylik esaret hayat1 icerisinde Balkan milletlerindeki milli uyanis
ve istiklal hareketlerini yakindan gérmiis, milliyetcilik ideali, vatan sevgisi,
istiklal diistincesi ruhunda ve kafasinda biiyiiylip gelismistir. Akabinde de bir
Tirk milliyetcisi olmustur. (Cunbur, 1992: 8)

Omer Seyfettin’in bu dénemde derginin miidiirii Yusuf Akcura ile bir
tanistigina dair bilgi yoktur. Onun yazilarinin nesredilmesini Tiirk Yurdu mu-
harrirlerinden Kazim Nami saglamaktadir. Pi¢, Hiirriyet Bayraktar: ve Mehdi
gibi hikayeleri o heniiz Istanbul’a gelmeden dergide nesredilmis ve ilgiyle
okunmustur.

Tiirk Yurdu” bu donemde yazarlarina giiniin sartlarina gore iyi bir telif tic-
reti 8diiyordu. Muhtemelen 6denen bu dolgun telif {icreti onun askerlik mes-
leginden istifa ederek gelecegini yazar olarak planlamasini saglamis olabilir.

Omer Seyfettin, Nafliyon’daki on aylik esaretten kurtulduktan sonra 17
Aralik 1913’te Istanbul’a déndii. Ali Canip ve Ziya Gokalp’in tegvikiyle Celal
Sahir’in miidiirliiglinii yapmakta oldugu Tiirk Yurdu tarafindan ¢ikarilan Tiirk
Sozii® dergisinin basyazarligina getirildi. Bu vazifenin kendisine verilmesinde
Geng Kalemler’deki dergicilik tecriibesinin ve yazilarinin etkisi oldugu muhak-
kaktir. Boylece Tiirk Yurdu ve Tiirk Ocag1 ¢evresine de girmis oldu. Ancak daha
sonraki yillarda Hamdullah Suphi’nin kendisini tanimadigini sdylemesi ilgng-
tir. Dergi 25 Nisan 1914’te ¢ikan ilk sayisinda amacini soyle belirtmektedir:
“Tirk S6zl uyanan, alim ve milliyetine acik, yiiksek Tiirk gencligi ile hala
uyuyan ve bir 151k bekleyen Tiirk halki arasinda bir kapidir. Genglik o kapidan
girmekle alcalmayacak, bilakis halki, yani kendi varligini, kendi milletini yiik-
seltecek, kendine benzetecektir”. (Omer Seyfettin, H. 1330: 3) Ancak dergi

7 “Pi¢”, Tirk Yurdu, c. IV, say1 22, 8 Agustos 1329, s. 741-753; “Hiirriyet Bayraklar1”, Tiirk Yurdu,
c.V, say1 8, 26 Kanun-1 Evvel 1329, s. 1078-1088; “Mehdi”, Tiirk Yurdu, c. V, say1 12, 20 Subat
1329, s. 1201-1208.

8 Toplam 16 sayi ¢ikan bu dergi 25 Nisan-6 Agustos 1914 tarihleri arasinda nesredilmistir.
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uzun dmiirlii olmamis ve 16 say1 ciktiktan sonra kapanmustir. Béylece Omer
Seyfettin’in Tiirk Yurdu dergisi ve dolayisiyla Tiirk Ocagi’yla miinasebeti azal-
mistir.

Tiirk Ocag1 ve Tiirk Yurdu dergisinin idarehanesi bu dénemde Istanbul’un
sayili kiiltiir merkezleriydiler, ocak mensuplari ve Tiirk Yurdu yazarlarinin yani
sira Tlrkeli ve milliyetgi yazarlar buralarda toplanarak memleket meseleleri-
ni, edebiyat ve sanati tartisirlardi. Ancak Omer Seyfettin ve Ziya Gokalp’in
ocak cevresindeki bazi kisilerle iyi anlastiklarini sdylemek miimkiin degildir.
Mesela Ziya Gokalp ve Yusuf Akcura birbirlerini sevmiyorlardi.® Akgura ve
Omer Seyfettin arasindaki iliskiye dair bazi ipuclar1 vardir. Onun Yeni Turan
Devleti isimli eseri Tiirk Yurdu nesriyat1 arasindan ¢ikmustir. Ayrica Omer Sey-
fettin’in Tanin gazetesinde 14 Nisan 1914’te nesredilen “Kast1 anlamazliklar”
isimli makalesidir. Yazar, Niizhet Sabit tarafindan Takip ve Tenkit isimli dergide
Yusuf Ak¢ura’nin Tiirk Yurdu'nda ¢ikan “Gegen Y1l — 1329 Senesinde Siyaset-i
Umumiye” makalesine yazilan tenkide sert bir cevap vermistir: “Tiirkiye’de
Tiirklerin yegane milliyetperver bir risalesi olan Tiirk Yurdu iki buguk senedir
biiyiik bir intizam ve ciddiyetle ¢ikt1. Fakat Tiirkliikte bir irrédentisme asavvur
ve kabul edemeyenler gayr-i milli Osmanlilar bu tek ve yeni mecmuaya itiraz
etmekten hali kalmadilar.” Omer Seyfettin bu makalesinde Niizhet Sabit’in
Yusuf Akgura ve Tiirk Yurdu hakkindaki agir ithamlarina sert cevaplar vermis-
tir. Yine 1918’de ifham’da ¢ikan “Tiirk Milliyetperverleri” isimli makalesinde
de Akgura igin soyle yazmaktadir: “Meshur milliyetperver Ak¢uraoglu Yusuf
Bey, iktidarina ragmen dariilfunundan kapi disar1 edildi. Az bucuk daha Tiirk-
liigiin metropolitinde a¢ kalacakt1.”®° Bu iki makele disinda Omer Seyfettin ve

¢ iki aydini da yakindan taniyan Mehmet Emin Erisirgil bu konuda sunlari yazmaktadir: Sela-
nik’ten Istanbul’a dénen Gokalp fikirlerini yayacak tek dergi olarak Tirk Yurdu’nu goriiyordu.
Celal Sahir Beyin evinde Akgura ile bulusup tanistilar. Derginin sahibi ve miidiirli Akgura’y1
sevmemesine ragmen orada yazi yazmaya ve dergiye gidip gelmeye basladi. Istanbul’da bir
muhit yapmast i¢in buna ihtiyaci vardi. Ziya zaman gegtikce Tiirk Yurdu’'ndan soguyordu, Yusuf
Bey ile kendi arasinda biiyiik bir ugurum oldugunu fark etmisti. Yusuf Bey Osmanli Tiirklerini
ilk defa uyandiranin Rusya Tirkleri oldugunu iddia etmekten hig¢bir zaman vazgegmemisti.
Kazan’da surada burada bes on biiyiik Tiirk tiiccar1 yetistigi halde ayn1 zenginlikte Osmanli
Imparatorlugu’nda muvaffak olmus Tiirk tiiccar yetismemis olmasi, ona gore Rusya Tiirkleri-
nin medeniyet¢e Osmanli Tiirklerinin {istiinde oldugunun biiyiik bir delilidir. Dil meselesinde
Istanbul sivesinin iistiinl{igiinii de kabul etmiyordu. Istanbul’da Osmanlica konusulur, eger
Tiirkler arasinda ortak bir sive kabul edilecekse biitiin Arap¢a ve Fars¢ca’nin Tiirk¢e’den atil-
masi ve Osmanli Tiirklerince alisilmis olsun olmasin biitiin Tiirk leh¢elerinden kokler alinma-
s1 gerektigi fikrindedir. Tepeden bakan bir mizaci, alayci bir tavri vardi. Bir aralik Ziya kendi
kendine: «Yusuf Bey 6lmiis Tiirk medeniyetini diriltmek istiyor» dedi. Tiirk Yurdu'na gidip gel-
mekten vazgecti, bir siire sonra da yazilariyla ve sozleriyle Yusuf Bey’in diisiincelerine karsi
cephe almisti. (Erisirgil, 1984: 62-63, 97-100)

10 (Omer Seyfettin, 2016: 316-320) Prof. Dr. Nazim Hikmet Polat’in hazirladig1 bu eser {ini-
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Yusuf Akgura arasindaki iliskiye dair baska bir kayit yoktur. Yusuf Ak¢ura’nin
Omer Seyfettin hakkinda yazilmis herhangi bir yazisina rastlamadim. Ziya
Gokalp ve Geng Kalemler’e ayr1 bahis agtig1 Tiirk Yili 1928 isimli almanaktaki
mufassal “Tiirkgciiliik” makalesinde ve bu eserin sonunda verilen “Tirkliige
ve Tiirkgiiliige Dair Kitaplar” listesinde de Omer Seyfettin’in adi yoktur. Bu
eserin basildig: tarihte hentiz Efruz Bey serisi nesredilmeye baslamamisti, do-
layisiyla aralarinda bir kirginlik ya da kiisme olmasi miimkiin degil ki zaten
Omer Seyfettin sekiz yil &nce vefat etmisti. Geng Kalemler’de Tiirk¢e’nin sade-
lesmesi i¢in giristigi zorlu miicadele bir yana, hikdye ve makaleleriyle Tiirkliige
énemli hizmetleri bulunmus Omer Seyfettin’in Akgura tarafindan Tiirkliige ve
Tiirkeillige dair listeye almamasi ilging bir durumdur. Hamdullah Suphi ise
Tahir Alangu ile yaptig1 gériismede Omer Seyfettin’i tanimadigini séylemistir.
(Alangu, 2017: 421) Ancak bu dogru degildir: Omer Seyfettin ve Hamdullah
Suphi Tirk Ocagi tarafindan 1915’de diizenlenen Canakkale gezisine birlikte
katilmiglardir ve muhtemelen geziye davet edilenleri de ocak tespit etmigtir.!!
Ayrica Rusen Esref’in hazirladig1 Diyorlar ki! isimli kitapta Hamdullah Suphi
Omer Seyfettin’in eserleri hakkinda sdyle demektedir: “Omer Seyfettin’de ve-
lut, cok defa muvaffak bir sanatkar, fakat nasil diyeyim, diisiincesinde tarzinda
bazi sokaga veya kahveye inen bir umumilik ve adilik var”. Bunlar bize gosteri-
yor ikisi de tanistyorlardi. Hamdullah Suphi muhtemelen ona olan kizginligin-
dan &tiirii tanimadigini séylemistir. Omer Seyfettin ise eserlerini begenmeyen
ve onlar1 adi ve umumi bulan Hamdullah Suphi’den intikamini Efruz Bey’de
alacaktir. Ancak Yusuf Akcura ile aralarinda nasil bir miinakasa oldu ve onu da
yine Efruz Bey’in kahramanlar arasina soktu, bu konuda bilgi yoktur.?? Efruz
Bey tiplemelerinde de goriildiigii gibi Omer Seyfettin her ikisini de yakindan
taniyordu ve buna delil Efruz Bey isimli hikayelerdir.

Omer Seyfettin’in Efruz Bey’de Yusuf Akgura’yr Prens Eternel dé Kara
Tanburin gibi tuhaf bir takma adla idealsiz, kendine ¢ok &nem veren, asil
bir soydan geldigini iddia eden, parasi olmadigi halde kendini varlikli gibi

versitelerin Tirk dili ve edebiyati, tarih boliimlerinde okuyan 6grenciler igin ¢ok faydalidir.
Muhakkak temin edilip okunmasinda fayda vardir.

Geziye katilanlardan izlenimlerini halka ve gelecek nesillere aktarmalar1 istenmistir. Katilan
heyetin tamamina yakini Tiirk Ocag1 mensuplaridir: Mehmet Emin, Ahmet Agaoglu, Hamdul-
lah Suphi, Omer Seyfettin, Enis Behig, Orhan Seyfi, Ali Canib, Celal Sahir, ibrahim Aldeddin,
Hafiz Tevfik, Hakki Sttha, musikisinas Rauf Yekta, Rressam Calli Ibrahim, resssam Nazmi
Ziya, Yusuf Razi, Selahaddin, Muhiddin, Kurmay Binbas1 Edip, Yiizbas1 Hulusi, Dr. Fikri ve bir
fotografci ile sinema operatorii. Istanbul’dan 11 Temmuz 1915’te baslayan gezi 23 Temmuz
1915’te yine Istanbul’da son bulmustur. Tevfik Fikret de davet edildigi halde hasta oldugu igin
katilamamistir. Sebiliirresad dergisi ¢evresinden kimsenin olmamasi da dikkat ¢ekicidir.

12 Rusen Esref’in bu eserinde yazildigina gére Riza Tevfik de onu 1smarlama hikdye yazmakla
itham etmektedir.
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gosteren bir kisi olarak hicvetmesinin sebebini anlamak miimkiin degildir.
Oysa Omer Seyfettin’in ve Yusuf Akcura’nin milliyetcilik anlayislar1 benzerdir.
Akgura’nin dilde tasfiyecilik ve 6z Tiirkce’ye yaklasimi Omer Seyfettin’in id-
dia ettigi gibi degildir. Hele hele Anadolu Tiirklerini Tiirk saymama gibi bir
iddias1 hi¢cbir zaman olmamistir. Efruz Bey romaninin daginik boliimlerini
Muallim Ahmet Halit baskisinda siraya koyan Serif Hulusi, kitabin sonuna
koydugu notlar boliimiinde Ali Canip Yontem’in ifadesine dayanarak bu bo-
liimdeki Kamuran Bey Tanburin sézlerinde Yusuf Akgura’nin kisiliginin ifade
edildigini belirtiyor ki esasinda dénemi bilen her okuyucu bunu kolaylikla
hemen anlardi. Ali Canip, Yusuf Akgura’nin bir yazisindaki “onbes asirlik Ak-
cura ailesinin varis-i asaleti olan pederi...” kaydini da buna delil olarak goste-
riyor. Omer Seyfettin, Kamuran Bey Tanburin’i belirlerken, Yusuf Akgura’nin
biyografisini de okumustur. Babasinin vefat1 iizerine kiigiik yasta Istanbul’a
gelen, 1894 Istanbul depreminde annesini kaybeden Akgura’y1 ve Tiirk Ocagi
cevresinde Rusya Tiirklerinin yaydiklar1 diisiincelere de deginiyor: “Kamuran
Bey ailesi ise Rusya’nin Urenburg beldesindendir. Babas: aslinda orada kii-
ciik bir kdyiin mescidinde miiezzinlik eder, civardaki agliktan 6len miiterakki,
medeni Tatarciklar1 yikar, kefenler, gomer, boylece gecinip giderdi. Babasi bir
giin agliktan 6liince, yetim kalan Kdmuran’ yedinci defa hacca giden katmerli
bir haci yanina hizmetgi alarak alir. Adam Istanbul’da cami avlusunda &liir.
Oglan, Dariilaceze’ye diiser. Zekidir ve Tatar olduguna inanilmayacak kadar
giizeldir. Oradan Galatasaray’a verilir. Zekas1 sayesinde para ve iltimas bulur
on bin senelik cetleri oldugunu iddia eder”. (Alangu, 2017: 414-421)

Omer Seyfettin’e gore Kara Tanburin’in ceddi nurdan bir siitun halinde
kutlu Yesim Dagi’na inmistir. Atasi Kara Kagan ise alacali bir geyigin pesine
diisen bir bozkurdu o&ldiirmiis, tuttugu alageyikle birlesmis, soylar1 bu
birlesmeden tiiremistir. Bu soyun son ferdi olan Kara Tanburin’e gokten
gelen bir aileden oldugu i¢in Prens Eternel d6 “Kara Tanburin” denmesi
gerekmektedir. Edebiyat ve bilim alaninda eseri olmadigi halde, satisi
sayesinde 6nde giden bu asil kisinin cebinde ¢ifte pasaportu vardi.!®

13 Yahya Kemal de Yusuf Akgura icin benzer ithamlarda bulunmaktadir: “On bes sene evvel
(1913) bir giin Cenap Sahabettin demisti ki “ak ¢ura, kara ¢ura gegitte belli olur!” Mamafih
on bes seneden beri hayli gecitlerden gectik. Su Kazanli miitefekkirin ak m1 kara m1 oldugu-
nu anlamak hentiz kabil olmadi. Bir bakima gore bu zatin bir farikasi var gibidir; Tiirkliiglin
haricinde bir satir yazi yazmaz ve bir s6z soylemez, ihtisas: Tiirkliiktiir. Ancak su yirmi bes
seneden beri pesinde kostugu Tiirkliige dair yirmi bes kelime ile ifade edilebilecek bir fikri
sabit midir? iste dikkat olunacak nokta budur”. (Kemal, 2006: 100-101) Ancak su da diisman
Istanbul’u isgal edince Cenap Sahabettin’in de dedigi gibi ak cura kara gura belli olmustur.
Yusuf Ak¢ura Milli Miicadele i¢in Anadolu’ya ilk kosan aydinlardandir. Yahya Kemal ve Cenap
Sahabettin bu sirada Istanbul’da isgalcilerle birlikte yasamaktan gayet memnundular.
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Omer Seyfettin Bilgi Bucaginda isimli béliimiinde yine Yusuf Akgura’y:
alaya almaktadir: “...Bucagin daimi misafiri olan Rusyali talebe Efruz Beye
“Bizim Tolstoygumuz!” derlerdi. Efruz Bey giindiiz fikirlerini propaganda
ederken onlara: “Asil Tiirkler sizsiniz. Tiirkiye Tiirkleri Tiirk degildir. Dejene-
redirler. Biz medeniyeti sizden alacagiz. Hepimiz Tatar olacagiz. Kazganda,
Orenburg’da ¢ikan alimlerin bir tanesini Tiirkiye yetistirebilmis mi? Hatta
Ruslarin terakkisi bile sizin yiiziiniizdendir” derdi. Sonra bu ilmi fikrine gayet
ameli bir proje de ilave ederdi: Ben bucaga reis olursam, evvela burasini resmi
bir akademi gibi hiikiimete kabul ettiririm. Sonra size yalniz oda, yalniz yatak
degil, giinde dokuz defa da yemek verdiririm. Hepinizi milli akedemiye maas-
I1 tabii aza yaparim. Iste boyle propagandalarla Bucagin Tatar kismini, simal
kuvvetini kendine temin eden Efruz Bey... (Onertoy, 1992: 87)

Omer Seyfettin burada “Rusyali Islam Talebe Cemiyeti”’nin Beyoglu’nda
Ferah Tiyatrosu’'nda 24 Aralik 1908’de diizenledigi “Tiirkleri Tanima ve
Tanitma konferansi”nda “Rusya’da sakin Tiirklerin son senelerdeki hareket-i
fikriye-i medeniyesi ve siyasiyelerine dair” baslig1 altinda bir konusma yapan
Akgura’yt ve yine ayni cemiyet tarafinan diizenlenen ve Ahmet Midhat
Efendi’nin verdigi “Tiirkliige dair” konferanslarini hicvetmektedir. Omer
Seyfettin’in Sirat-1 Miistakim’de bu konferanslar hakkinda ¢ikan makaleleri
okudugu ve not aldigi muhakkaktir. Muhtemelen miitrakeden sonra yazdig:
diistiniilen Efruz Bey tiplemeleri i¢in bu notlarindan istifade etmistir. '

Tahir Alangu ise eserinde Omer Seyfettin ve Ziya Gokalp’in Tiirk Ocag
cevresindekilerle anlasamadiklari, hele Gokalp’in Hamdullah Suphi’den hig
hoslanmadigini o giinleri yasayanlardan 6grendigini yazmaktadir. (Alangu,
2017: 421) Alangu, temelsiz ve sagma bir iddiada bulunuyor: Omer Seyfet-
tin’in Efruz Bey isimli hikayelerinde yer yer kapali veya acik sekilde ignele-
digi, tasladigi Hamdullah Suphi, Ahmet Agaoglu ve Yusuf Akgura gibi ocak-
lilarin Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasini etkileyen diisiiniirler olarak
gosteriyor. Ali Canip ise Efruz Bey serisinin, milli liyakati bozacak sarlatan
tipleri (Yusuf Akc¢ura, Ahmet Agaoglu, Ahmed Midhat Efendi, Hamdullah
Suphi Ali Canip’e gore sarlatan tiplerdir) genclik nazarinda kepaze etmek
gayesiyle meydana konuyordu. (Yontem, 1947: 5)

Tahir Alangu ve ve Ali Canip’in fikirlerine katilmak miimkiin degildir. On-
lar bu kanaate nasil varmislardir bunu anlamak kabil olmadi. Omer Seyfet-
tin’in Efruz Bey serisi vefatindan sonra basildig1 icin, sagliginda bu eserleri
neden bastirmadigl, bu incitici kara mizah ve hicivleri neden yaptig1 sorusu
cevapsiz kalacaktir.

4 Bu konferanslar Sirat-1 Miistakim dergisinde de nesredilmistir. (Ahmed Midhat Efendi, H.
1324: 318-319; H.1324: 332-336; H. 1324: 347-349) Yusuf Akgura’nin da bu konferanslar
hakkinda makaleleri bulunmaktadir: (Ak¢ura, 1909: 2)
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OLUMU MUNASEBETIYLE YAZILANLARDAN SECMELER
Ars. Gor. Merve AKBAS®
Oz

Her sanatgi/edebiyatgiya yasarken nasip olmayacak tiirden biiyiik bir ilgiy-
le okunan Omer Seyfettin heniiz 35 yasinda, 6 Mart 1920 Cumartesi giinii,
hayata gozlerini yumdu. Yazdiklari siki sikiya takip edilen, fikirleri her zaman
ragbet géren Omer Seyfettin’in geng dliimii de tabiatiyla o giiniin kayda deger
siireli yayinlarinda ses getirdi. Nitekim kisacik dmriine sigdirdig1 bir¢ok tiir-
deki sayisiz eseriyle Tiirk edebiyatinin 6liimsiiz isimleri arasindaki miistesna
yerini ald1. Vefatinin iizerinden gecen yiiz yilda Omer Seyfettin’in kalem faali-
yetlerini, fikir hayatini, mizacini anlatan pek ¢ok ¢alisma ortaya kondu. Bu ¢a-
lisma yazarin 6limii miinasebetiyle yazilanlardan bir se¢me olarak tasarlandi.
Hazirlik asamasinda, prensip itibariyle, yazarin vefat ilanlar1 ve 6liimiiniin
ardindan gecen on y1l i¢inde siireli yayinlarda ¢ikan hakkinda yazilmis yazilar
tarandi. Biiylik muharririn dostlarinin onun o giinkii edebiyat ve kiiltiir haya-
tindaki kiymetine, eserlerinin farkl: cihetlerine ve en ¢ok da kendi gozlerinde-
ki “Omer Seyfettin” portresine yer verdikleri yazilar tercih edildi.

Giris

6 Mart 1920’de hayatini kaybeden Omer Seyfettin’in 6liim haberi o giinkii
matbuata ge¢ ulastigindan ancak bir giin sonra kisa bir bilgilendirmeyle gaze-
te ve dergilerde yer alabildi. Dariilfiinun Tip Fakiiltesi morgunda hazirlanan
cenazesi 7 Mart 1920 Pazar gilinii 6gleden sonra saat birde alinarak Kusdili
Cayir1 sonlarindaki Mahmut Baba Kabristani’nda, Sogiitliigesme yolu iistiin-
deki duvar tarafinda agilan mezara defnedildi. Oliimii dolayisiyla hakkinda
daha genis bilgi iceren haber metinleri ise ancak 8 Mart 1920 Pazartesi giinkii
gazetelerde verilebildi. Soyle ki defnedildigi giin elim haberi bir climleyle bil-
direbilen Tasvir-i Efkar gazetesi, 8 Mart 1920 Pazartesi glinkii 3007. sayisinda,

Ankara Haci Bayram Veli Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Béliimii,
E-posta: akbas.merve @gmail.com
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geng Olii yazarin kisa biyografisini vermek yaninda vefat sebebiyle birlikte
daha hacimli bir yaziyla okuyucularina seslenmistir. Calismanin basinda bah-
si gecen bu iki yazi bulunmaktadir.

Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Ikdam’daki “Hafta Musahabesi” baslikli
kosesini vefat1 iizerine Omer Seyfettin’e ayirdig1 goriilmektedir. Yakup Kadri
bu “az bilinen” yazisinda, onun hem kiiltiir ve edebiyat hayatindaki kiymetini
hem de Izmir’de Baha Tevfik ve Sahabettin Siileyman’la birlikte Omer Seyfet-
tin’i tanima siirecini, gegirdikleri giinleri anlatmaktadir.

Baha Tevfik, 15 Mayis 1914’te 30 yasinda, Sahabettin Siileyman 1919 bas-
larinda 34’iine dogru Ispanyol gribinden 6lmiis, onlar1 heniiz 36 yasini tam
olarak bitiremeyen Omer Seyfettin takip etmisti.'s

Ug dostunu da pes pese kaybetmekten duydugu 1stirabi “Sanata dair tatls,
esrari kag defalar birlikte goriistiglimiiz bu arkadaslar sanki daha miihim ve
daha derin sirlardan bahsetmek i¢in benim haberim olmaksizin 6teki diin-
yada bulusmak iizere birbirlerine séz verdiler.” climlesiyle ifade eder. Hem
sahsini hem sanatini iyi tanimis olan Karaosmanoglu'nun

Son hikdyelerinde miifrit bir dfakilik [gerceklik] vardy; biitiin kalbi seyleri ortadan kal-
dirmisti ve miibalagal bir «Realizm»le hayatin her giinliik tecellilerini oldugu gibi kopya
etmeyi kafi bulmaya baslamstr. Uslubunu miimkiin oldugu kadar gayr-i sahs bir sekle soktu
ve kendi ruhunu bir kirpi derisine sardi, sakladi ortada yalmz, bakan bir gizle, giilen bir
agiz biraktu.

climlesi, Omer Seyfettin’in sanatkarlig1 hakkinda eskimeyecek hiikiimlerden-
dir.

Hakki Siiha [Gezgin], vefatinin birinci yil donlimiinde Vakit’te “Yeis D6-
niimi” baslikli bir yazi kaleme almuistir. Act haberi Hakk: Tarik [Us]’la birlikte
aldiklar1 sirada, dostunun bu haberi adeta iginden kopan bir ¢iglikla karsila-
digini dile getirmektedir. Ardindan Omer Seyfettin’in miza¢ 6zelliklerinden
bahseder ve bilhassa onun muzipligini vurgulayan hatiralarina yer verir. En
yakin dostlarindan olan Hakki Siiha, Omer Seyfettin’in 18. 8liim yildéniimiin-
de de benzer bir baslik kullanarak “Omer Seyfettin’in Yeis Déniimii” (Kurun
gazetesi, 6 Mart 1938, s. 5.) cok 6nemli baska bir yaz1 daha yayimlamistir. Fa-
kat ulasilabilirligi daha zor olan ilk yazinin aktarimi daha uygun goriilmistiir.

Aka Giindiiz’{iin Guguk’ta ¢tkan “Omer Seyfettin’in Yumrugu” makalesi
Omer Seyfettin hakkinda yazilanlar arasinda en ¢ok bilinenlerdendir. Bu ¢a-

15 Omer Seyfettin 11 Mart 1884 dogumludur. 6 Mart 1920’de 8ldiigiine gére 36 yasini bitir-
mesine 5 giin kalmis demektir. Fakat gercekte, Rumi-Mali takvimle Miladi takvim arasinda
mevcut bulunan ve 1917°de bir kanunla kaldirilan 13 giinii de eklemek gerekir. Yani Omer
Seyfettin’in, vefat ettiginde 36’sin1 doldurmasina daha 18 giin vardi.
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lismaya alinmasinin sebebi de tipki Hakki Sitha’nin anlattiklarinda oldugu
gibi onun mizah y6niiniin 6ne ¢ikmasidir. Aka Giindiiz, tamklik ettigi bir
hadise {izerine okul yillarindan arkadasinin bir hatirasini nakletme ihtiyaci
duyar. Hakk: Siiha’nin anilan yazilar1 gibi Aka Giindiiz’iin yazist da Omer
Seyfettin’i insani yoniiyle anlatma ¢abasindaki her tiirlii ¢alisma icin iyi bir
kaynaktir. Ama Omer Seyfettin’i anlatacak hikiye, roman gibi edebi eserler
veya tiyatro, sinema gibi sahne sanatlar1 i¢in bu yazi, egsiz bir belge, bir tanik
ifadesidir.

Calismada yer verilen son yazi Mehmet Halit [Bayri] imzalidir. Omer Sey-
fettin’in vefatinin besinci sene-i devriyesinde, hakkiyla yad edilemedigine
tizlintlisiin dile getirdikten sonra kalem faaliyetlerinden bahseder. Sairligini
ve yazarligini farkli cihetleriyle degerlendiren Mehmet Halit’in bir tespiti —ki
haklilig1 tartismalidir- diger bir¢ok isimden farklidir. Onun mizah yéniinii
zayif bularak elestirmekten geri kalmaz ancak edebiyat tarihinde 6liimstiz bir
yer edinecegini de dngdrmektedir.

Verilen metinlerin yeterli oldugu elbette sdylenemez. Fakat fikir diinya-
sindan dolayr zaman zaman niikseden kindarliklar bir yana birakilinca, bu
metinlere, Omer Seyfettin hakkinda yapilabilecek “6zet degerlendirmelerin
Ozeti” denebilir.

* %

Omer Seyfettin Bey’in irtihali

Mubharririnden Omer Seyfettin Bey’in irtihal eyledigi diin aksam ge¢ vakit
kemal-i teessiirle haber alinmistir.

Tasvir-i Efkar, Yil: 11, Say1: 3007, 16 Cemaziyelahir 1338 / 7 Mart
1336 / 7 Mart 1920 Pazar, s. 2.

Bir irtihal-i Miiessif
Omer Seyfettin Bey’in Ufilii

Uslubu ve tarz-1 mizahisi ile temayiiz ederek edebiyatimiza bircok kiiciik
hikayeler ve birka¢ roman hediye eden giizide genclerimizden Omer Seyfettin
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Bey’in vuku-1 irtihalini diinkii niishamizda kesret-i miindericat sebebiyle,
pek kesret-i miindericat olarak haber vermistik. Merhum seker hastaligindan
mustarip oldugu icin on giin evvel Haydarpasa Hastanesinde taht-1 tedaviye
alinmisti.

Omer Seyfettin Bey 1300 senesinde Gonen’de tevelliit etmis, Edirne Idadi-
sinden Mekteb-i Harbiye’ye ge¢misti. Mektep siralarinda heniiz on bes yasin-
da iken mecmualara yazi yazmaya baslamus, tahsil-i askerisine ragmen hayat-1
fikriyesinde edebiyata merbut kalmistir. 319 senesinde Mekteb-i Harbiye’den
neset ederek Yanya Muhasarasinda bulunmus ve miiteakiben esir diismiistdi.
Esaretten avdetinden sonra askerlikten c¢ekilerek muallimlik ve muharrirlik
meslegini ihtiyar etmistir. Son zamanlarda Kabatas Sultanisi edebiyat mual-
limliginde bulunuyordu. Eserlerinde her giin yeni bir eser-i tekemmiil gésteren
bu kiymettar hikdyecimizin bu suretle uftili pek ziyade mucib-i teessiirdiir.

Tasvir-i Efkar, Yil: 11, Say1: 3008, 17 Cemaziyelahir 1338 / 8 Mart
1336 / 8 Mart 1920 Pazartesi, s. 2.

*

* %

Hafta Musahabesi
Omer Seyfettin Bey

Omer Seyfettin Bey’in vefat1 haberi evvelki aksam pek gec isitildigi icin
Ikdam, sair riifekamiz gibi merhumdan vefatinda bahsedemedi; bu kendisine
kars1 tarafimizdan bir ihmal ve lakaydi eseri telakki edilmesin. Omer Seyfet-
tin Bey’i biz de yeni nesl-i edebinin en yiiksek simalarindan biri olarak taniriz
ve vefatini memleket icin pek miihim bir ziyan addederiz. On bes seneden
beri sénmek bilmez bir atesle Tiirk edebiyatina hizmet eden ve onda kendi
nesline mensup genglerden hicbirinin eremedigi bir mertebeye varan bu ro-
mancl, lisanda ve sanatta cesur bir miicedditti. Ilk yazdig1 giinden son yazdig
gline kadar nev’i sahsina miinhasir, canli cevval zekas: yalniz kendi meslegi
olan hikayecilikte degil, fakat fikir aleminin her safhasinda da miistesna kuv-
vetini gosterdi. Buglinkii sade, halis ve giizel Tiirk¢e cereyaninin en basinda o
bulunuyor ve genglerin pek biiyiik bir kismi {izerinde bir geng iistat niifuzunu
icra ediyordu. Son neslin iktifa ettigi edebi ve bedii diisturlarin biiyiik bir kis-
mi ondan dogmus seylerdir.

Kendisini bundan on ii¢ on dort sene evvel Izmir’de tanidim. Ben bir mek-
tep ¢cocugu idim, o geng bir zabitti; fakat askerlikten ziyade fikri ve bedii me-
selelerle mesguldii ve Izmir’in daracik irfan muhitinde epeyce sohretli bir
mubharrirdi. Haftalik bir gazeteye hepimizi hayran eden kii¢iik hikayeler, men-
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sureler, makaleler yaziyor ve her yazisinda munis, hos bir yenilik gosteriyor-
du. Uslubunda o zamana kadar hepimize mechul tatl bir sadelik, hislerinde
marazi ve acayip olmaksizin miifritlesen bir incelik ve fikirlerinde hepimizi
sasirtan, sersemleten bir «orijinalite» vardi. Derhal biiyiik bir takdir ve mu-
habbetle etrafina toplandik; diyebilirim ki birka¢ zaman sanat ve edebiyat
vadisinde rehberlik ve miirsitlik etti. Baha Tevfik, Sahabettin Siileyman, o
ve ben birbirimizden hi¢ ayrilmaz coskun siir miicedditleriydik. Izmir Askeri
Kiraathanesi ve Kemeralti'nda Giritli Ali Efendi’nin kiitiiphanesi her giinliik
ictima yerimizdi. Baha Tevfik, miistehzi ve reybi, Sahabettin Siileyman, cos-
kun ve giiriiltiicli, ben utangac ve siiktti aksamiistii mektepten ¢ikar ¢ikmaz,
koltugumuzun altinda bir y18in kitap, bizi bekleyen geng zabitle gériismeye
giderdik. Bu geng zabit, bila-fasila neseli, bila-fasila suh ve cevval o fikirden
bu fikre, bu bahisten o bahse atlar, ekseri meselelerde diisiincelerimiz birbiri-
ne uymadig halde neticede yine bizimle miittefik kalirdi. Ne kadar munis, ne
kadar hafif bir zekdsi vardi. En acayip nazariyeler bile onun agzinda tabiilesir
ve bizim ¢oktan inandigimiz, bildigimiz kanaatler sirasina gegerdi.

Inkilaptan sonra aramizdaki edebiyat arkadaslig eskisi kadar har ve sami-
mi olamadi. O Rumeli’de bir miiddet icin edebiyata veda etmis gibi goriindii
ve neden sonra bir «Yeni Lisan» cereyan: o6niinde tekrar meydana cikt1. Fakat,
bu Omer Seyfettin bilmem neden, artik o eski Omer Seyfettin degildi. Ne
elimdir ki bu ilk meslek yoldaslarini birer birer kaybettim, hem de o kadar
erken... Zira bu ii¢ giizide gencten hig¢biri otuz besini ikmal edemeden 61di;
garip bir alin yazis1 i¢linii de ani olarak ve hi¢ beklemedigim bir zamanda
yan1 bagimdan ayiriverdi. Sanata dair tatli, esrari kag defalar birlikte goriistii-
glimiiz bu arkadaslar sanki daha miihim ve daha derin sirlardan bahsetmek
icin benim haberim olmaksizin 6teki diinyada bulusmak iizere birbirlerine
soz verdiler.

Filvaki, son zamanlarda bu ii¢ arkadas ve ben epeyce birbirimizden ayr1
yollara sapmistik. Baha Tevfik acayip ve dipsiz bir felsefe girivesine diistii idi;
Sahabettin Stileyman taskin ruha lazim gelen kabi edebiyatin hi¢bir tarzinda
bulamiyor ve ekseriya ehliyet ve kabiliyetin ¢ikmazi olan nazariyat-1 edebi-
ye girivesine saplanip kaliyordu. Omer Seyfettin ise lisanda sadelik meraki
her tiirlii edebi sanayiden tecride kadar vardird: ve sairiyeti bir nevi fazla siis
telakki ettigi icin yubusete [kuruluga] diistii. Son hikayelerinde miifrit bir
afakilik [gerceklik] vardi; biitiin kalbi seyleri ortadan kaldirmist: ve malaya-
ni [abes]bir «Realizm»le hayatin her giinliik tecellilerini oldugu gibi kopya
etmeyi kafi bulmaya baglamisti. Uslubu miimkiin oldugu kadar gayr-1 sahsi
bir sekle soktu ve kendi ruhunu bir kirpi derisine sardi, saklad: ortada yalniz,
bakan bir gozle, giilen bir agiz birakti. Vakia asil Omer Seyfettin bu bakan
gozle, giilen agizda kafi derecede mevcut ve miinhali [tahlil edici] idi; edebi-
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yatta oldugu gibi hayatta da insiyaksiz [i¢giidiisiiz] bir niifuz-1 nazar ve acisiz,
iniltisiz bir istihza onun en esasl sifatlarindandi.

Daima nesveli, setaretli, zekas: daima harekette, eli daima faaliyette hi¢
yorulmaz, hi¢ bikmaz bir gencti. Balkan Muharebesini miiteakip askerlikten
cikip kendini tamamiyla fikri ve edebi mesguliyetlere vakfettigi giinden beri
birkag biiyiik roman, bir¢ok kii¢iik hikéyeler, lisan meselelerine dair hesapsiz
makaleler nesretti. Kabatas Sultanisindeki edebiyat ve felsefe muallimliginde
nadir goriinen bir sevk ve gayretle calist1. Birgok genclerin istiha ve ihtirasini
kabartan midevi ve cismani zevkler, para, rahat, sefidhet onun nazarinda tama-
miyla bi-mana seylerdi. Yalniz beyinden yasardi. Higbir giin, edebiyat1 baska
seylere vasil olmak i¢in kolay cikilir bir merdiven gibi telakki etmedi. Gengler
icinde bu kadar feragat ve cusisle miinhasiran fikir dleminde kalmis olanlar
pek nadirdir, Omer Seyfettin bu nadirlerden biri idi. Allah rahmet eylesin.

Y. K. [Yakup Kadri Karaosmanoglu]
Ikdam, Y1l: 27, Say1: 8288, 19 Cemaziyelahir 1338 / 10 Mart 1336 /
10 Mart 1920 Carsamba, s. 2.

* ¥

Omer Seyfettin’in Yeis Doniimii

Geng Omer’in, karanlik bir mezara kapandig1 giiniin iizerinden bir sene
gecti. Sekiz on senelik pek samimi ve laubali bir asinalikla bagli bulundugum
bu yiiksek arkadas, o kadar nevi sahsina miinhasir bir viicuttu ki evvela olii-
miine bir tiirlii inanamamistim. Hald da dyleyim. Giiniin birinde karsilasarak:

-Nasilsin cancagizim?

diyecegini iimit edip duruyorum. Hayalimde yasayan hicbir 6lii, bana boy-
le bir his vermemistir. Hatta ¢ok uzakta Olen ve vefatina siipheler karisan
akrabalarim bile.

-Bir sene evveldi, matbaada Hakk: Tarik’la konusuyorken telefon caldi ve
bir dakika sonra dostumun ¢ehresi alt {ist olarak bembeyaz kesilen dudakla-
rindan:

-Eyvah Seyfettin olmiis!..

sayhasi dokiildd. Bir teshis hatasinin kurbani olan bu kiymetli dostun 6li-
miinden bu suretle haberdar olmustum. Gegen yil birkag¢ arkadas ondan bah-
seden makaleler yazdilar. Igimizden onu en iyi anlayan Canip, teselli kabul
etmeyen siddetli bir elemle gah aziz dostun mezarinda, gih kendi inzivasinda
higkiriyor ve bu teessiirle bittabi eline kalem alamiyordu.
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Omer’in sahsiyetini tahlile hasredilen yazilar, onu sen bir zeka tavsifiyle
zikrediyor ve zaten son zamanlarin miitevelli ziyalariyla biisbiitiin 1ssiz kalan
sanat ufuklarimizdan yeni bir nese ve zeka yildizinin ufil ettigini séylemek
teessiiriinde birlesiyorlardi.

Gergci Omer, ilk bakista diinyada kederden nasibi olmayan bir bahtiyar gibi
goziikiirdli. Fakat dikkatli bir goz, bu taskin nesenin «hiffetre kadar varan
saganakli kahkahalar1 arkasinda siddetli, hikim ve daimi bir 1stirabin, bir i¢
stkintisinin ihtilagli a’rdzini [isaretlerini] gérmekte gecikmezdi.

Edebi varliginin tesrihini daha kudretli ve bidaas: [bilgi sermayesi] genis
dostlarina terk ederken, lisan inkilabindaki miirsitligini ve sanatindaki husu-
siyeti pek sathi ve gayr-i kéfi bile olsa zikretmemek nankdorliik olur korkusuy-
la da, bu satirlar1 karaliyorum:

Omer, cok yazmus ve bilhassa cok okumustu. Hercailiginden umulmaz bir
sebat ile okur, her sahifeden her mevzudan yeni, fakat bambagka bir ilham
alirlardi. Dimaginda hassas bir hayal mensuru vardi. Oradan siiziilen her eser,
hemen baska bir renge onun ¢ok bariz, ¢ok sahsi rengine boyanir, yepyeni,
dtsize [yepyeni] bir hikaye olur cikardi.

Yiiksek ve liyakatli kalemleri dar ve kisir vadisine asirlarca baglayan mis-
ra-1 edebiyatinin, kelime oyunlarinin en biiyiik diismani idi. Pek costugu za-
manlarda noktasiz gazelleri, kasideleri gosterir:

-Ah cancagizim! Bu kuzguni cehalet vesikalarina bak, ama dikkatle, dik-
katle bak!
diye haykirirdi.

Lisanimizda miiessisi Arap ve Acem kaideli kisaneleri bombalamaktan
zevk alir, taraftarlarina onu miidafaa edenlere ulu orta atar tutardi.

[rfan hayatinda, ilim hedeflerinde kanaatlerine ¢ok sadik Omer, kendi 6m-
riinde miistakir, malum ve muayyen hicbir seyin esiri degildi. Hepimizin var-
liginda birtakim seylerin adet sekline girdigi gayr-1 kabil-i inkardir, degil mi?
Iste Omer’de bu itiyat denilen sey yoktu. Diin hazzettigi mesire icin, bugiin:

-Berbat, cancagizim berbat, kurbaga yuvasi gibi bir yer hiikkmiini verir,
bugiin lezzetli yedigi yemek hakkinda yarin:

-Insan1 mide kanserine ugratacak kadar miistekreh!
derdi.

Yakorit’te hudut zabiti iken, biitliin horozlarin ibibiklerini kesecek kadar
paradoksal olan Omer’in sdhreti ta Sofya’ya aksetmis ve Prens Boris hududa
kadar gelerek onunla goriismiistii.

Yakorit’te, Omer’in, biitiin asinalarinin hatirasinda en canli bir hayal ola-
rak kaldigini ve bunun devam edecegini sdylemistim. Bunu, hikayelerinde-
ki yiiksek ve emsalsiz diisiiniis kabiliyetinden ziyade, zeka ve tuhaflik dolu
maceralarinin dimaglarimizdaki derin izlerinden ileri gelme bir keyfiyet gibi
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telakki etmek de dogru degildir. Pek az muharrir hayatinda sahsi ile eserleri
arasinda Omer kadar mutlak bir miisabehet temin edebilmistir.

ks k

Balkan harbinin son giinlerine dogru idi, bir glin kopriide karsilasmistik.
Ayagimda biraz kisa bir pantolon vardi. Selamdan evvel bir kahkaha kopardi
ve:

-Cancagizim, askilarini neye bu kadar ¢ok ¢ekmissin... Eger siislii corapla-
rin1 gostermek istiyorsan gogsiine de bir cift tak.

dedi. Tabii, aldirmadim; fakat o muttasil s6zii evirip cevirip yine pacalarin
kisaligina getiriyordu. Nihayet ayrildik. Daha bes adim ilerlememistim ki ar-
kamdan kosup geldi telagl telagl:

-Kendine kiyma cancagizim askilarini gevset! Pantolonunun feci halini
uzaktan seyrettim. Vallahi «ihtikan-1 dem-i kasiki» ye ugrayacaksin, dedi.

Zavalli dostum, istihzali telmihlerin kaidesini tabii 1stilahlara benzeyen
tekerlemelerden istimdat etmisti.

O zaman daha onu biitiin manasiyla anlamamis ve bu garip arzusuna tabi
olmay1 hevesime mugayir bulmustum. Reddettim. O, bir¢ok yalvardi. Niha-
yet:

-Képrii ortasinda nasil aski diizeltilir, sen ¢ildirdin mi1 Omer? Deyince
«Olur cancagizim, olur, Meserret’e gidelim, ikimiz de bu beladan kurtuluruz»
mukabelesinde bulundu. Eger 1srar etse idim, fena halde mustarip olacak,
yeni bir hadise ¢ikip da meseleyi unutturmazsa bu teesstir, belki onu uykusuz
bile birakacakti.

Canakkale’ye gittigimiz zaman siperleri ziyaret i¢in kisimlara ayrilmistik.
Tesadiif Omer’i bizim gruba atti. Mihmandarimiz geng, cesur bir yaver idi.
Kerteden sonra biraz ileriye diisen bir obiis énde giden rehberimizin ati-
n1 trkiitmiis ve hayvan yolu sasirarak «rah-1 mestur» dan firlamisti. Bittabi
bizimkiler de onu takip etmis dortnal ile {i¢ dakika siiren bir yamagta cidden
korkung bir sarapnel atesine tutulmustuk. Misket dolusu altinda atbasi gider-
ken Omer, biitiin kabahati bana yiikliiyor:

-Alt1 kat embesil! Insallah vurulursun da anan, baban boylu poslu bir se-
hit goriirler, diye boyuna inkisar ediyor ve hayvanin yelelerine var kuvvetiyle
asiliyordu. U¢ dakika sonra tekrar emniyet altina girmistik. Takim siperleri-
nin birinde bir hususi telefon zabitine takdim edildik. Omer bu, durur mu,
hemen sordu:

-«Balat» It misin cancagizim?

-Hayir Ortakoyliyiim.
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-Ah, cancagizim, zabitlik senin nene gerek, tenekeci ol, cancagizim, tene-
keci...

Kolundan ¢ekip siiriiklemese idim ihtimal, vaka biiyiiyecek nahos bir sekil
alacakti. Avdetten sonra karargdhta Vehip Pasa’ya beni &yle bir dava edisi ve
gecirdigi korkunun istikbalde arazini gosterecegi hastaliklar1 tedavi icin Gyle
bir tazminat isteyisi vard ki, biitiin heyet azasini saatlerce giildiirmiistii.

Gegirdigimiz tehlike hakkinda istizah edenlere [a¢iklama isteyenlere] kol-
larini agarak:

-Nabh iste boyle cancagizim, koltuklarimin altindan on bes bin mermi vizir
vizir gecgiyordu ve sonra parmagini tehdit ve itham dolu bir tarzda sallayarak
beni gosteriyor:

-Kirk giine ¢ikmazsam 6liimiimii bundan biliniz, ah ne ettim de kendimi
sigorta ettirmedim, diye bagiriyordu.

ko k

Zavalli Omer, kendisinden ¢ok sey beklenilen bir zamanda aramizdan ay-
rildi. Talih, nadir bir iltifat ile lezzetinden o kadar korktugu ecel serbetini
kendisine hissettirmeden icirdi, satir zannedilen Omer’in setareti zahir idi,
kendisinden ziyade muhataplari, dostlar: istifade ederdi. Ger¢i bir mecliste
Omer mevcut oldukca oradan hande eksilmezdi; fakat bu handeler, onun tat-
mini imkansiz sanatkar gonliinde kirilan emel-i billurinin dudaklardan akse-
den sahikalarindan baska bir sey degildi.

Bu bir sene icinde anladim ki zavalli dost da diger sohretli faniler gibi ar-
kasinda zamanla durgunlasan kiiciik bir fikir dalgalanmasi birakmaktan baska
bir seye nail olmamisti. Vefatini takip eden ilk giinlerde birkag asinasi, birkag
satirla teesstirlerini sdylemisler, resimli gazeteler fotograflarini basmislar; ka-
rileri de birkag hafta siiren bir yadirgamadan sonra, bu susan kalemin halefini
intihap etmislerdi. Gergi o tarzda, o kabiliyette, o tesirde siitun gériinmiiyor,
fakat, ebedi bir minnet sadakatine de dlemde takat yok...

Hakki: Siiha [Gezgin]

ko k

Diin Omer Seyfettin’in dostlarindan, talebesinden, Dariilmuallimin ve Ka-
dikdy Sultanisi muallimlerinden bir¢ogu Ziihtii Pasa Camii’nde okunan mev-
litte bulunduktan sonra kabrine gelmisler, ziyaret etmislerdir. Ali Canip ve
Halid Fahri Beyler Omer hakkindaki tahassiisatlarini séylemislerdir.
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Vakit, Yil: 4, Say1: 1165, 27 Cemaziyelahir 1339 / 7 Mart 1337 / 7 Mart
1921 Pazartesi, s. 3.
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Omer Seyfettin’in Yumrugu

Zavalli Omer Seyfettin! Yine ac1 ac1 yAd ettim. Hayatinin en feci, en ma-
temli hadiselerinde bile tagkin bir nese, caglayan bir kahkaha vardi. Bu yada
kiictik bir vefa vesile oldu: bir sokagin kdsesinde biri yirmi bes, otuz yasinda
glirbiiz bir delikanli, digeri sekiz on yasinda ciliz bir cocuk gérdiim. Biiytk,
kiigtigii iyice pataklamis olacak ki kii¢lik miitemadiyen:

-Sen benden kuvvetlisin, simdi déversin. Hele ben de senin yasina gele-
yim, sana gosteririm... diye diye agliyordu. Bu vakanin bir ayn1 Omer Sey-
fettin’in basindan ge¢misti. O zamanlar daha ¢ocuktuk. Bir mektepte idik.
Bir giin iri yari, sivri fesli, yumurta okgeli, yelegi vesmli ve gerdani giimiis
muskali bir mektep arkadas: her nedense Omer’e kizar. Zavallinin o sevim-
li, beyaz, copur surati budur diye bir tokat ask etti. Omer mukabele etmek
istedi. Fakat karsisindaki, adamakilli bir kabadayiydi. Meydan birakmadi, bir
tokat, bir daha, derken bir daha...

Omer Seyfettin bakt1 olacak gibi degil. U¢ adim geri cekildi de kuvvetli
kabadayiya dedi ki:

-Ask olsun cancagizim! Hakkin var. Bugiin beni dévdiin. Sana kars1 kuv-
vetim yetismedi. Fakat bugiinden tezi yok bekle cancagizim! Nasil olsa seni
adamakalli, faiziyle dévecegim. Cancagizim...

Buna hepimiz giiliistiik. Hatta o giinkii galip arkadas bile giildii. Fakat can-
cagizim Omercigim o giinden itibaren idmana basladi. Kiilbasti, findik, {iziim,
mercimek, bedeni hareketler, dus... Ne varsa hepsini yapmaya bagladi. Hatta
Fransizca bir spor mecmuasi «La vie ljiyenique (?) {54z 3 &Y » getirtmeye
bagladi. Hepimiz o vakayr unutmustuk. Iki sene sonra Omer 6niine gelen ile
kavga etmeye basladi. Sebebini sordukga:

-Egzersiz yapiyorum cancagizim!

-Fakat Omer, déviismekle egzersiz olur mu?

-Sonra anlarsin cancagizim sonra...

Omer hakikaten haftada iki ii¢ defa, iki ii¢ kisiyi déviiyordu. Bu déviislerin
sebebi, mucibi yoktu. Kimi goziine kestirse yanina gider:

-Gel seninle kavga edelim cancagizim!

derdi. Karsisindaki sasirir:

Yahu, Omer, aramizda bir sey yok.
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-Ben seni tanimiyorum Omer Efendi.

-Canim sebepsiz kavga olur mu?

Omer bunlara cevap bulurdu:

-Zarar yok cancagizim. Aramizda yalandan mesele ¢ikaririz. Sen neden
kizarsin, sen, bana deli, cahil dersen kizarim. Farz et ki sen de bodur yahut
kavak boylu dersem kizacaksin. Ya sen bana cahil dersen, ya ben sana bodur
falan, bir sey derim olur biter. Yahut yalandan birbirimize kiifrederiz. Tanisip
tanismamak bir mani tegkil etmez. Doviistiikten sonra daha iyi tanisiriz!..

Ne yapar karsisindakine miibarezeyi kabul ettirir ve neticede tabii galip
cikardi. Miithis bir kuvvet sahibi olmustu. Demir parmakliklarin dillerini bir
biikiiste kirardi. Odun tartan geki tasini yakalayinca bir karis kaldirir ve yedi
sekiz adim gotiirebilirdi.

Aradan alt1 sene gecmisti, Omer Seyfettin artik 6niine durulmaz bir hal
almisti.

Bir giin Omer alt1 sene evvel kendisini déven arkadasinin yanina gitti:

-Gilin geldi cancagizim!

-Haydi isine Omer, alt1 sene evvelki cocuklugu unutmadin mi?

-Hig¢ unutur muyum cancagizim? O zaman ben kuvvetsizdim, haysiyetimi
kepaze edecek firsat bulmustun. Gel bakalim!

Meselenin 6niine gecilmesi miimkiin olmadi. Meshur kabaday1 arkadasi-
miz caresiz miibarezeyi kabul etti. Fakat bu sefer yanina iki muavin almak
ihtiyatinda bulundu. Erkan-1 Harp Dershanelerinin altindaki teneffiishanede
kapistilar. Onlar ii¢, Omer tek basina... Omer’i ilk haftaymda iyice hirpa-
ladilar. Fakat cabuk kesildiler. Omer diistiik¢e cins yaris at1 gibi agiliyordu.
Birinci birinci haftaymin sonunda ikisini tam manasiyla nakavt etti. Hem &yle
sekiz say1 sayincaya kadar degil, seksen, sekiz yiiz saydik nafile, yine kalka-
madilar. fkinci haftaym asil hismiyla devam ediyordu. Bila-fasila yirmi dakika
doviistii. Zabitler haber almis, basta dahiliye miidiirii Miralay Kalafat Ibrahim
Bey oldugu halde teneffiishaneye iisiistiiler. Omer’i dahiliye odasina, hasmini
hastaneye... Zavallinin kafasinda eger tutar yer kalmamis. Omer yumrugu
vurdukea patlatmis, vurdukea patlatmis... Yiizii gozii, sag1 solu, tepesi, arkasi
sahrem sahrem...

Is Nazir Riza Pasa’ya aksetti. Maglup ve taraftarlari iddia ediyorlardi:

-Cekecek, karyola demiri, musta gibi bir seyle vurdu efendim.

Doktorlar iddia ediyorlardi:

-Mutlaka yabanci, agir, keskin bir madde istimalinden hasil olan bu ve
carihalar ilh...

Omer diger taraftan iddia ediyordu:

-Vallahi billahi Nazir Paga Hazretleri yumrukla vurdum, elimde baska hig-
bir sey yoktu.
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Fakat sahitler, doktorlar karsisinda soziinii ispat edemiyordu. Is tehlike
kesbetti. Omer bir an diisiindii. Nazir Pasa hiddetle tekrar ediyordu:

-Dogrusunu soyle ne ile vurdun?

-Vallahi billahi yumruklal!

-Nasil olur canim? Baksana adamin kafasina, ekmekgi ¢etelesine donmiis.

Omer ispatin1 bulmustu, sevingle:

-Pasa hazretleri, dedi. Yumrukla vurdugumu ispat edersem...

-Ispat et, s6z veriyorum cezani hafifletecegim.

-Peki dyleyse Pasam. Iste o burada, ben de buradayim. Miisaade ediniz,
huzur-u alinizde kafatasina bir yumruk vurayim, sekiz santim agamazsam
beni simdi alaya tardediniz!

Pasa durdu, sonra kalafata dénerek sordu:

-Demir parmakliklari kiran birisi vardi, Omer Kocamustafapasa... Bu
Omer, o Omer midir?

-Evet efendim, Siikrii Efendi Yenibahge ile bu ikisi... Bir de Bagdatli var.

-Ben onun cezasini ¢ektim pasam, simdi artik kirmiyorum. Yalniz istirham
ederim davanin esasini kaybetmeyelim pasam, miisaade buyurunuz da iddi-
ami ispat edeyim!

Riza Pasa gayriihtiyari giildii ve bu giilmedir ki Omercigi alaya tardolun-
maktan kurtardr...

Simdi o yumruk bir avug¢ nemli toprak oldu...

Aka Gilindiiz
Guguk, Say1: 3, 9 Agustos 1340 [9 Agustos 1924] Cumartesi, s. 4.

*

* %

Omer Seyfettin’e Dair
-Oliimiiniin y1l déniimii miinasebetiyle-

Omer Seyfettin, bes sene evvel gozlerini diinyaya kapadi. Geng hikayecinin
sen, satir gecen hayatinin boyle birden bire soniivermesi bu memleket icin bir
talihsizlik addedilse yeri vardir. Filhakika, Omer Seyfettin, edebiyatimiza en
ziyade hizmet edebilecegi bir sirada 6ldii. Oliimiinden evvel, biiyiik, hummali
bir gayretle bu hizmet i¢in ancak hazirlanmisti. Yazik ki, bu mesaisi heder ve
kendisi artik bir avug topraktir. Ona kiyan merhametsiz tabiatin Omer Seyfet-
tin’le birlikte edebiyatimiza kaybettirdigi kiymetleri diisiiniince yiiregimizin
yanmamasi kabil olmuyor.
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Gegenlerde gazeteler yazmiglardi, her sene Omer’in kabrini ziyaret eden
arkadaslari, bu yil, bu vazifelerini yapamamuislar. Sahsi dertlerin ve diinya
mesguliyetlerinin icbariyla bir dost icin kalpte saklanan his, nasil unutulur,
buna bir tiirli akil erdiremedik. Mamafih devrin, sade kendimizi diisiinebile-
cek surette hepimizi perisan ettigini de itiraf edelim. Ama yine, geng 6liyd,
bilhassa vefatinin sene-i devriyesinde hatirlamamak, onu taniyanlarca kabil
degildir. Herhalde bu yil mezarina kadar gidip ziyaret edemeyen dostlari,
Omer Seyfettin icin gdgiislerinde bir act duyup aglamislardir.

Bir elemin ifadesi, bazen teselli olsa bile, ¢cok defa onu yeniden alevlen-
diren bir kivilamdir. Bu itibar ile Omer Seyfettin’in Sliimiinden aldigimiz
teessiirli simdi burada uzun uzadiya hikdye etmek istemeyiz. Bu teessiir cok
derin bir s1z1 halinde i¢imizde kalsin, daha iyi.

Omer Seyfettin’in edebiyatimizda iki tarafli bir muvaffakiyeti vardir. Se-
lanik’te daha Geng Kalemler nesrolunurken Omer, hudut taburundaki isle-
ri arasinda, Tiirk¢e’nin sadelestirilmesi lizumunu diisindii. Arap ve Acem
kaidelerinin lisanimizdan tardina ilk tesebbiis eden kendisidir. O vakit Geng
Kalemler’in de istirak ettigi bu tesebbiis, Tiirk¢e’nin inkisafinda sayan-1 dikkat
bir iptidadir. «Yeni Lisan» gibi acayip bir tabir ile anlatilmasina ragmen, lisa-
nimizin hiirriyetini, her seyden evvel Omer Seyfettin’in bu hareketine borg-
luyuz. Merhum Ziya Gdkalp bile, «Turan» manzumesinde heniiz aruzun balgi-
gindan kurtulamadigr esnada Omer Seyfettin Tiirkce’nin biinyesinde miiskiil
bir ameliyat yapt1. Bu isin gii¢liigii, biiylikliigli, iizerinden seneler gectikten
sonra, pek takdir olunamaz. Fakat herhangi bir vakayr muhit ve zamaninda
muhakemeye alismis olanlarin, bedbaht hikaye-niivisin hizmetine hayran
olmamalar1 imkansizdir. Arkadaslari ona ne derece yardim etmis olurlarsa
olsunlar, Tiirkceden Arap ve Acem kaidelerinin ¢ikarilmas serefini, yine Omer
Seyfettin’e vermek zaruretindeyiz. Ciinkii o, bunu yalniz diistinmekle kalmadi,
Arap ve Acem kaidelerinden muavenet beklemeksizin yazi yazilabilecegini de
bilfiil gosterdi. Geng Kalemler’de ¢ikan hikdyelerinden Bomba, Tiirk Cocugu,
Pamuk Ipligi gibi simdi hatirlayabildiklerim, Omer Seyfettin’in Tiirk¢enin sa-
delestirilmesine nasil gayret ve muvaffakiyetle ¢alistiginin delilleridir.

Mamafih, edebiyatimizda Omer Seyfettin’e mevki kazandiran, lisanimizin
biinyesinde yaptig1 bu ameliyedir, denilemez. Omer Seyfettin hakkinda bir
hiikiim verebilmek icin, bilhassa Balkan Harbinden sonra Istanbul’da nes-
rettigi kiiclik hikayeleri tetebbu etmeliyiz. Onu bize asil bu hikéayeleri izah
edebilir.

Yunanistan’daki esaretten avdetini miiteakip Omer Seyfettin ordudaki va-
zifesinden feragat edip de sirf muallim ve muharrir sifatiyla aramiza karisinca
onda ilk tezahiir eden hassa, veludiyetidir. Hakikaten Omer Seyfettin, Omrii-
niin bu son sathasinda pek ¢ok yazi yazdi: musahabe, hikdye, hatta roman,
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hatta siir... Yalniz musahabeleriyle romanini ve siirini bir tarafa birakalim.
Omer musahabelerinde cazibeli bir talakat ve mantik hiineri ibraz edemedi.
Siirine gelince, bunlar birer tecriibe addolunacak derecede azdir, zannederiz.
Omer’in edebi sahsiyeti bizce ancak hikayelerindedir.

Omer Seyfettin’in hikayelerini, tedkik edilirse, iki unvan altina taksim et-
mek kabil olur: cidd ii mizah. Omer Seyfettin, nasilsa kendisinde biiyiik bir
mizah kalbiliyeti oldugunu vehmetmisti, bu vehmi ona pek ¢ok kudret israf
ettirdi.

Biz, Omer Seyfettin’in mizah kabiliyetine hi¢ inanmayiz. Mesela, ilk akla
gelen mizahi eseri, Efruz Bey, muvaffak olunmus bir mahsul degildir. Omer
Seyfettin’in bu kabiliyetine, kii¢iik hikdyeleri de sahihen ve samimen sehadet
edemez. Fakat yanlis kanaati Omer’i mizaha gevirmisti. Hayatinin nihayetine
kadar bu yoldan ayrilmadi. Mizah yapmak istedikce, Omer Seyfettin, pek
giiliing oldu, denilemez; su kadar ki, herhalde tuhaf ve acayip goriindii. Onun
bunu fark etmemesi, kendisini bizzat takdir edemedigini anlatir, demeyelim.

Omer Seyfettin, asil hikdyelerinde sanatini bulmustu. Ekseriyetle vaz’ et-
tigi tezi cok giizel tasvir ve ¢cok giizel miidafaa etti.

Hikayelerine nazaran Omer Seyfettin hakiki bir milliyetperverdi, mutaas-
sip bir halkg¢i idi, demokrasiyi en ince noktalarina kadar biitiin teferruatiyla
anlamis, kavramisti. Hayatina karsi sedit bir muhabbeti vardi. Ondan dolay:
mevzularini hemen hemen miinhasiran halkin hayatindan almayi tercih etti.
Hikayelerinde ne temiz ruhlu halk enmuzegleri [tipleri] vardir.

Omer Seyfettin hikayelerinde tasvir ve ziynete ehemmiyet vermedi. Gii-
zelligi mevzunun basit cereyaninda aradi, bir iki hikayesinde felsefeye heves
etmis, fakat yaya kalmisti.

Omer’in en canli, O0lmeyecek hikayeleri, bir iki istisna ile, Yeni Mecmua’da
cikan “Eski Kahramanlar” serisiyle “Yalniz Efe”dir. Biz bu hikayelerle Omer
Seyfettin’in ilelebet yasayacagi fikrindeyiz. Bu fikrimizin dogru olup olmadi-
gin1 zaman soOyleyecektir.

8 Mart 341.

Mehmet Halit [Bayri]

Anadolu Mecmuasi, Say1: 9-10-11, Mayis 1341 [Mayis 1925], s. 373-376.
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DUYGUSUNUN DEGERLENDIRILiSI VE AKTARIMI

Mitat DURMUS'
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Tarihsel ve sosyolojik siire¢ itibariyle 20. yiizyili bir “alt-iist oluslar ytlizy1-
11” olarak karsilayan Osmanli devleti, siirecin getirdigi yeni toplumsal kabul-
lenisleri benimsemekte 6nce duraksamis daha sonra ise zorlanmistir. Devlet
erki ve aydin sinifi immet bilincinin de 6tesinde bir kusaticilikla sarmaladig:
toplumsal yapinin dagilmaya yiiz tutusunu anlamakta uzun siire zorlanmis-
tir. Kabuller diinyasinin yikilist ve yeni kabullerin baskin bir bicimde kendi-
sini ¢ogunlukla da savas aracilig ile dayatmasi, donem aydinlarini sorunlar
karsisinda diistinmeye ve ¢6ziim arayislarina gotiirmiistiir. Béylesi bir zaman
diliminde Oykiilerini, yikik ve yitik bilincin yeniden insasi igin estetik bir arag
olarak kullanan Omer Seyfettin, devrin din algisini beriki-6teki baglaminda
degerlendirmeye ¢alisirken kendine yabancilasmanin da tarihsel siirecini ver-
mis olur.

Calismamizda Omer Seyfettin’in &ykiilerinde din olgusunun nasil
ve nicin ele alindigi, metin Orneklemeleri ve ¢oziimlemeleri araciligr ile
sosyolojik ve tarihsel baglamda degerlendirilmeye calisilmistir. Bireysel dini
duyarliliklardan toplumsal dini kabullenislere ve din olgusunun ulus bilincini
insadaki roliine degin genis bir anlatim alanina sahip olan 6ykii metinleri,
alt-ist olusun kimi zaman nedeni kimi zamansa kurtulus timidi olarak
sunulmustur. Yikilan romantik, yanilsamali ya da {itopik diinyanin karsisina
savas gibi keskin bir realite ile ¢ikan tarihsel siire¢, 6ykii metinlerinde din
duygusunun da boylesi bir gerceklikle karsilasmasina araci olur. Bu sebeple
Omer Seyfettin’in 6ykiilerinde din, beriki ve &tekini belirginlestirdigi gibi
yabancilagsmanin ve kendilige doniisiin de anlatim nesnesi olur.

Dog. Dr., Kafkas Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Ttirk Dili ve Edebiyat1 Béliimii, E-pos-
ta:mithat.durmus @gmail.com
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“Insan mand zeminlerine dayanarak yasiyor.”
(Inam, 1999: 83)

“Obiir kdsede, pencerenin dibinde beyaz sarikl,
styah ciibbeli bir hoca, ihtiyar, hasta, mecalsiz
ve alacali bir yigin gibi uyukluyordu”

(Omer Seyfettin, 1999: 238-239)

“Cihan Devleti” olarak tanimlanan Osmanlr'nin son yiizyilda “Hasta
Adam” sifat1 ile anilmasina etki eden sebeplerden birisi de devrin din duygu-
sunun ve algisinin bozulmaya baglamis olmasidir. Kimlikler savasinin yiizyili
niteligindeki son devir gelismeleri, etnik aidiyetleri ¢cok daha belirgin hale
getirmis, din duygusu etnik aidiyete tutunmanin gerisine itilmistir. Osmanl
Imparatorlugu icinde yer alan Bosnaklar, Ermeniler ve Rumlar gibi bazi Orto-
doks ve Katolik topluluklar ile Araplar, Acemler ve Arnavutlar gibi Miisliiman
topluluklar uluslasma ¢abasina girismisken her birini kendisine baglayan te-
mel etmen filogenetik aidiyet olmustur. Bu topluluklar icinde dini aidiyet
¢ogu zaman onlar bir araya getirmeye yetmemistir. Bosnaklarin Rumlara ya
da Rumlarin Ermenilere yakinlagmasi ile Araplarin, Acemlere ya da Acem-
lerin Arnavutlara yakinlasmas: sinirli 6l¢tide din duygusu iistiine olmasina
karsin, bir birlerinden uzaklasmalarindaki temel belirleyici unsur ise, etnik
yakinlasma olmustur. Ummet bilincinin parcalanmasi ile imparatorluk bilin-
cinin pargalanmasi bu sebeple ayni yiizyila denk gelir. Tim diinyanin “yeni”
bir anlayisa evrildigi bir zaman diliminde Tiirklerin -bu degisimi 6nce kav-
rayamayisl, sonra ise din duygusuna kargs: besledigi yiiksek baglanmislik ve
devlet istikrarini bozacag kaygisi ile gérmezden gelme egilimi gibi sebepler-
le- kendi ger¢ekligini yitirmesi ve zamanla belli bir diisiin diinyasinin yalniz-
ca Tirkler tizerinde etkin olmasina neden olmustur. Keskin ve hizli degisen
bir yilizyilda Tiirkler, kendilerini aidiyet diizleminde tanimlarken, millet ismi
olarak cogunlukla Miisliimanlig1 kimi zamansa peygambere olan sevgileri ne-
deni ile Araplig1 benimseme yanilsamasi i¢ine girmislerdir. Romantik duyus
ve hissedislerin, savas gibi keskin bir realite ile karsilasmas1 yukarida bah-
settigimiz diislin diinyasini alt-list etmistir. Salt gercekligi romantik duyusla
goremeyen Tiirkler, karsilarinda birdenbire beliren ve yasam alanlarini tahrip
eden realite ile karsilasinca bir yanda alistiklari diinyay1 degistirmekte zor-
lanmis diger yandan ise hem i¢, hem dis &tekiyi fark ederek kendi kimligini
sorgulama travmasi yasamustir. Bir yanda bilimsel diinyadan kopmanin neden
oldugu gergeklikten /realiteden kopus, diger yanda bu kopuslarin olusturdu-
gu taassuba gémiilmiis bir din algisinin baskinlig1 20. yiizyil Tiirk aydinlarini
yiiksek seviyede kaygilandirir. Bu sebeple devrin dini duyarliliklarini da konu
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edinen Omer Seyfettin, din olgusunu kimliksel bir baglanma alani olarak gor-
digi gibi, otekilesen tipler yliziinden dini duyusun ¢iiriimeye evrilmesini de
konu edinir. Biitiin bu gerekgelerle onun anlatilarinda ¢agin diisiinsel diinyasi
oyki formu i¢inde sunulmustur demek ¢ok daha isabetli olur kanaatindeyim.

Omer Seyfettin’in anlatilarinda din ve dini degerler, bireyin ve uluslarin
ontik anlamda tamamlanmasina yardimci olan Snemli bir unsur olarak
kullanilir. Mistik varlik alanlarinin “ben” ve “Gteki”ni ayirt edici ozellikle
kullanima sokulmus olmasi, yazarin kimlik tanimlamasinda dini dislamadigini,
kendilik edinimlerinde dinin yapici/tamamlayict islevinin bulundugunu
diisiinmiis olmasiyla ilintilidir. Yazarin siklikla iizerinde durdugu ve kendilik
bilinci olusturmada sezdirimlerle dini degerleri kullanmis olmasinda
olumlayici yaklasimin ¢ogunlukla Islam dini iizerinden yiiritiilmiis olmasina
karsin, 6tekinin belirginlestirilmesinde de siklikla Hiristiyan dini ve taassuba
diismiis Miisliiman toplulugun kullanilmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Ancak
otekine iliskin soylemde Islam disindaki dinleri kabul etmis bireylerin
tutum ve davranislari, benimsedikleri dinin degerlerini érseleyici bir {islupla
sunulmaz. Bilakis bu tiirden Oteki olarak degerlendirdigi bireylerin bilingsel
seviyelerindeki olmuslugu, berikinin bilincine tasimak ve beriki olarak deger-
lendirme ugrasisina girdigi bireyleri taassubun kétiiciil sarmalindan kurtar-
mak icin tercih eder.

“Ilk Namaz” ykiisiinde anne ve cocuk arasindaki sevgi bagi, dini dgretinin
aktarimi icerigi ile verilirken kullanilan dil, munis ve “miisfik” (Omer Sey-
fettin, 1999: 21), ele alinan konu ise bireyi degere tutundurmay1 amaglayan
dini bir ritiielin ¢ocuk cephesinden goriiniimii iistiine kurulur ve olumlayici
bir yaklagimla sunulur. Anlatida ¢ocugun bir kahraman olarak se¢ilmis olma-
s1, bireyin kendisinden 6nce kurulmus bir anlamlar dizgesi i¢cine dogdugunu
vurgulayabilmek icindir. Anlamlar dizgesi tahrip olmus ve travma yasayan
bireylerde kendilik bilincinin boslukta kalacagina génderme yapilirken, bu
dizge icinde bireyin sosyalizasyon siirecini tamamlayarak kimliklendigine de
vurgu yapilir. Annenin dogurgan ve insa edici fonksiyonu yalnizca biyolojik
tiretkenlik olmaktan da ¢ikarilarak ontolojik varlik olusturmadaki rolii de bu
yolla 6ncelenmis olarak verilir. Annenin filogenetik varligi, cocugun etnik yo-
niinii belirginlestirirken; ad1 anilan dykiide de goriilecegi iizere anne araciligl
ile cocuga aktarilan degerler diinyasina bireyin tutunmasini saglama g¢abasi
da onun ontolojik varligini belirginlestirir. Omer Seyfettin’e gére birey, icinde
bulundugu kiiltiiriin kodlarina tutunabildigi ve bu kodlar1 ¢6ziimleme edini-
mine ulasabildigi siirece ontik anlamda dogmus olur. Bu sebeple “Ilk Namaz”
Oykiisii, filogenetik bir kokenden kopmadan ontolojik tamamlanmay: gercek-
lestirme arzusunu diri kilma amacina hizmet edebilme ugrasisindan dogar.
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Anlatida kullanilan dil ile anne-gocuk arasindaki filogenetik dogurganlik
(anne) ve ontolojik dogus (¢ocuk) animsama mekanlarinin kullanimi aracilig
ile verilir. Oykii zaten bir animsama ve bu animsama ile koptugu varsayilan
diinyaya duyulan 6zlemle kurgulanir. Kiigiik bir cocugun ilk namaz kilma ey-
lemini ve bu eylem i¢inde duydugu saadeti on bes yil aradan sonra animsayan
Oykiinlin ben anlaticisi, geriye doniisler yaparak bir bakima kaybini arama-
ya ¢itkmis kahraman konumundadir. Haldeki durum ile kiiltiirel katilima “ilk
(namaz)” giris arasindaki boslugu vermeyi amaglayan yazar, “Oniimde, zir-i
payvmdaki biitiin evler, ebedi bir uykunun uyamlmaz kabuslarini itmam ediyor gibi ca-
mit ve bihayat duruyorlardi.” (Omer Seyfettin, 1999: 18) diyerek betimledigi ilk
katilim Oncesini; “Evlerin arasinda fakir ve nagiz, fakat bir azamet-i maneviye ile
semaya dogru yiikselen eski ciminin kiigiik ve ihtiyar minaresi daha bostu. Sonra... Bu
dakika-1 ezeliyette biitiin o intiha-y1 leyal-i sincabi zulmetler mat bir seffafiyet-i siirh gibi
takattur ederken, minarenin serefesinde geng miiezzinin zill-1 zaifi hareket etti.” (Omer
Seyfettin, 1999: 18) ifadeleri ile katilima sokar. Bu katilim yalnizca dini ritiie-
le katilim1 degil, ayn1 zamanda dinden beslenerek sekillenmis kiiltiirel varlik
alanlarina yapilan ¢agriya kulak vermeyi de imler.

Yazar, “cocugu” namaz aracilig ile kiiltiirel ve mistik varlik alanina ¢agi-
rirken namaz dncesinde, namaz esnasinda ve namaz sonrasindaki torensel
uygulamalarla onu kiiltiire katmaya ve ontolojik dogusa hazirlamis olur. Tim
bu eylemler ise animsama unsurunun kullanimi ile gergeklestirilir. Secilen
mevsimin kis olmasi animsayici 6znenin kiiltiirel boyuta sogudugunu goster-
mesi bakimindan da 6nemlidir. Anne sicakligi ile dagitilan bu soguma eylemi,
katilimin gerceklesmesi ile de ortadan kaldirilmis olur.

“Simdi muhit-i tesellisinden ne kadar uzak bulundugum annem, diinyada en sevdigim,
diinyada yegdne perestis ettigim bu viicud-1 muhterem, iste derhatir ediyorum, on bes sene
evvel beni ilk sabah namazina kaldirmus idi. Galiba yine béyle bir kisti. Onun odasina bitisik
olan kiigiik odamdaki kiigiik karyolamda uyurken bir buse-i esir i har gibi anlimi oksayan
nazik eliyle, nazik, ince parmaklariyla saglarimi tarayarak:

-Haydi Omercigim kalk, demisti, kalk, haydi yavrucugum.” (Omer Seyfettin, 1999: 19)

Animsama aracilig ile Sykiide vurgusu yapilan ge¢mise doniis, namaza
kalkmak tistline kurulmus olmakla birlikte bu “kalkma” eylemi kendilik de-
gerine tutunma refleksinin “ilk” eylemi olarak sunulur. Ciinkii, psikolojik
¢okiisiin temel gosterenlerinden birisi, kisinin yasaminin sogudugunu di-
siinmiis olmasidir. Bu sogumusluk, mutsuzluk ve huzursuzlugu beraberinde
getirecektir.Yasamin sogumasi, zevksizlesmesi bireyin degerler diinyasindan
da kopmasina ve yitik bir evrende yitik-kisi olarak durmasina neden olur. Ken-
disini bir degere ve anlama aktaramadan yasamini tamamlayan / sonlandiran
her birey yitik-kisi olarak tanimlanabilir. Varlik alanlari1 tahrip olmus ve yasami
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sogumus olan birey yitik-kisi konumuna tasinir ve birey ile yasam arasinda
bir iliski kurmasi beklenilir olmaktan ¢ikar. Kendini sagaltabilecek durumda
olamayan yitik kisi, yabancilasma ve aidiyet sorunsali ile bunalim, umutsuz-
luk, caresizlik, yalnmizlik, tiikenmislik, iletisimsizliktir diizleminde bulur ken-
disini. Ruhsal bir yitkimin gdstergesi olan bunalim, ister bireysel diizlemde
isterse toplumsal diizlemde olsun insanin kendilik atilimlarini yok eder. Bi-
reyin ontolojik anlamda varolussal yitimine neden olan bu sorunsallar yuma-
g1, bireyin yasama ait glivenli zeminlerini ortadan kaldirir ve kendilik olarak
tanimlanan varolusun disina birakir. Buhran ve bunalimdan cikis yollar1 da
degere dontiisle, (yine ister bireysel isterse toplumsal olsun) olanakli olur.
Tutunamayan bireyin tutunma argiiman: degerleridir. Deger yitimi yasamis
birey, ontolojik olarak kendine 6tekidir. Omer Seyfettin yiizyillardir cesitli
diizlemlerde (dilsel, dinsel, toresel, tarihsel...vb.) yitim yasayan toplumu ve
bireyleri yitimden kurtarmaya ve “varolusunu diizenleyen dogrusal zamana donme
sanslarim” (Sennett, 2002: 27) yakalatmaya ¢aba harcar. Sevgiyle oriilen soz ve
davranislar araciligl ile soguyan yasami kirmak isteyen yazar, sevginin temas
kurarak uyandirdig bireyi kiiltiirtin t6rel alanina (sicaklik / hér) ¢agirir.

“Kiigticiik ben, oh onunla bir seccadede, bir yavru samimiyet ve saadetiyle o muazzez, o
hassas anne viicudunun yamnda durdum. Iki lakirds ile bana yapacagum, evvelden grettik-
lerini tekrar etti:

-Iki rekat siinnet... Gece 6grendiklerini zammet, unutmadin ya?

-Hayr...” (Omer Seyfettin, 1999: 19)

Oykiide on bes yillik bir zaman kesitinden geriye déniis yapan kahramanin,
cocukluk yillarina déniisti gegmise oldugu gibi 6ze/ kokene doniisii de imleyen
bir icerikle sunulurken uzaklasildig1 diisiiniilen sadelik ve samimiyete de
6zlem duygusu icinde olduguna vurgu yapilir. Ozlemi duyulan bir baska
zamana ve mekana yonelis, haldeki memnuniyetsizligin gostergesidir. Yazar
bu memnuniyetsizligi dinsel kendilikten yalitildigini (sogutuldugunu /kis)
distindtigii on bes yil sonrasinda animsama yaparak dile getirir.

“Ah on bes sene evvelki ve simdiki ben... Tatsiz, nesvesiz, muhabbetsiz, agksiz ve heye-
cansiz, her seysiz, bos bir higten daha bos gegen hayat-1 serma-y taab-alud. .. Simdi miilevves
emellerle, hirslarla, hakikatte kiymetsiz olan baidii’l-vusul arzularla, hasili biitiin bunlarin
bir icmal-i mebhutu olan o sebepsiz ve tahammiil-siz bikararliklarla mecruh olan ruhum,
mecruh olan kalbim ve maneviyetim...” (Omer Seyfettin, 1999: 22)

“...mecruh olan kalbim ve maneviyetim...” ifadesi ile sonlanan oykd, yarali
bir bilincin yaray1 tespit edebilme gayretinden dogmus gibidir. Bu sebepledir
ki basta ifade ettigimiz gibi Omer Seyfettin’in anlatilarinda mistik bir varlik
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alan1 olan din ile o dini kabullenmis toplum arasindaki uyusmayan yanla-
rin elestirisi bahsi gecen Sykiiniin disinda tiim Oykiilerinde esas konu olarak
kendini gosterir. Oyle ki “Ilk Namaz” dykiisiinde olumlanan dinle yasamini
dizgeleyen kahramanlara tiim &ykiileri icinde bir daha rastlanmaz. Cogun-
lukla taassuba diismiis Miisliiman bireyler ile bu bireylerin varlik alanlarini
tahrip etmek isteyen Hiristiyan bireylerin catismasi, dinsel izlek agisindan
temel belirleyici olmustur. [lk namazini evinde annesinin yaninda tiim bu un-
surlarin sicak ¢agrisimlari ile kilan bireylerin taassubun sarmalina sarilmasi
yiizinden son namazlarini kisa bir zaman i¢cinde musalla tasinda kilacaklari
kaygis1 bahse konu 6ykii disinda elestirel boyutlu olarak islenir. “Tiirbe”, “Bey-
namaz”, “Mehdi”, “Simeler”, “Gayet Biiyiik Bir Adam”, “Kag Yerinden?”, “Tuhaf Bir
Zuliim”, “Ashab-1 Kehfimiz”, “Deve”, “Zeytin Ekmek”... gibi anlatilarinda dinsel
agidan oOtekilesen bireyler ile 6teki olarak goriilen yabanci ve azinliklarin din-
sel duyarliliklar1 bir karsitlik 6rneklemesi olarak konu edinilir.

Dinsel kabullenislerini geleneksel formlar i¢inde siirdiiren bir toplumun
19. ylizyilin basinda karsilastig1 modernizmle geleneksel bakisi dista birakici
bir siirecin icine girmis olmasi, dinsel kabullenisleri de tartisma alanina agar.
Kiiltir yasamimizda modernlesme stirecini Tanzimat dénemi ile baslatma-
miz, modernizmi batida gdrmemizle ilintili oldugu gibi batili anlamda bir
modernizm kabuliini de zorunlu kilar.’® Ancak batida kilisenin duraksatici ve
dizginleyici baskisina kars1 bir baskaldir1 formu olan modernlik tecriibesi biz-
de 6zelde camiler genelde ise din disarida birakilarak siirdiiriilmek istenir. 19.
yiizyilda Islam reformizminin dogdugu yer Misir olurken ve bu reformizmi
Cemalettin Afgani, Muhammet Abduh, Resit Riza 6nciiliik ederek siirdiiriir-
ken hilafetin merkezi olan Istanbul, “olan”lardan etkilenmekte ve “olacak”-
lar1 izlemeye devam eder durumdadir. Bizde modernizm algis1 dinin disinda
sekillenirken, Rusya’daki Miisliimanlar agisindan modernizm camilerde ve
medreselerde sekillenir ve ayni yaklasimla milliyetcilik hareketleri de cami-
lerde ve medreselerde ilk ivmesini kazanir. Batinin reform deneyimi bizde bu
sebeple yoktur. Oysa modernlesme siirecinin ortaya ¢ikardigi en énemli sos-
yal ¢oziilme alanlarindan biri de din ve dini kurumlar {izerinde yasanmistir
(Touraine, 2002: 35). Zaten, dar anlamda modernlik de dinsel diinya goriisii-
niin gecerliligini yitirmesiyle dogmustur ve dinsel modeli yitkmistir. Kabuller
diinyamizda din de modernizm de “akli” referans almis olmasina karsin, mo-
dernlesme seriivenimizde din, tartisma alanina sokulmadan yiiriitiilmek iste-
nir. Bu durum aliskanliklarindan kopamayan toplumun geleneksellestirdigi

16 Omer Seyfettin, batililagmay1 teknik bir yenilesme eylemi olarak gériir ve “Yabancilardan yal-
miz maddi medeniyet alimr, manevi medeniyet alinmaz.” diyerek elestirir. (Omer Seyfettin, 2001a:
224)
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kabuller diinyasini bozmak istememesinden de kaynaklanir. Omer Seyfettin,
aligkanliklar1 din olarak benimsemis toplumu taassubun koétiiciil sarmalindan
cikarmak i¢in anlatilarinda bu durumu elestiri konusu edinir ve bu siireci
soyca kimlik kaybinin basladig: yillarla esit goriir.

Tiirk toplumunda dini duyarliligin bir yansimasi olarak kavmiyetin gor-
mezden gelinmesi, zamanla kokensel yitimin yanilsamali bir bilince doniis-
mesine sebep olur. Kabul edilen ve benimsenen dinin degil, algilayanin algi
diizeyi ile ilintili olan bu gerceklik, 20. yiizyila gelindiginde uluslasma ¢abala-
rinin bir zorlamasi olarak yitigini arayan yazarlarin ortaya ¢ikmasina yardimeci
olur. Omer Seyfettin, “Ashab-1 Kehfimiz” adl1 anlatisinda bu yanilsamali bilinci
anlatinin bagskahramani olan Ermeni bir gencin agzindan;

“Pekald efendim, siz Tiirk miisiiniiz?

-Hayr Tiirk falan degilim. ..

-Arnavut musunuz?

-Hayr, higbir sey degilim. ..

-Ya nesiniz?

-Miisliiman...

Dinin bagka, milliyetin baska bir sey oldugu bu ¢avusa anlatilamazdr.” (Omer
Seyfettin, 2007b: 118-119) ifadeleri ile verir. Daha 6nce de ifade ettigimiz
gibi Omer Seyfettin’in anlatilarinda ¢agin diisiinsel diinyas: 6ykii formu igin-
de sunulmaya ¢alisilir. Bir yanda 19. ve 20. yiizyilin uluslasma yiizyili olarak
belirginlesmesini saglayan sosyal, siyasi ve kiiltiirel olaylar1 devam ederken
diger yanda yanilsamali bilinci devam ettirme azminde olan genis bir aydin
sinifin varlig1 dikkati ceker. Osmanli Imparatorlugu iginde yer alan Bognaklar,
Ermeniler ve Rumlar gibi bazi Ortodoks ve Katolik topluluklar ile Araplar,
Acemler ve Arnavutlar gibi Miisliiman topluluklar uluslasma ¢abasina giris-
misken Tiirkler kendilerini aidiyet diizleminde tanimlarken bir millet ismi
olarak Miisliimanlig1 kimi zamansa Araplig1 benimseme yanilsamasi i¢inde
olmustur. Ornegin Babanzade Ahmet Naim, 1330/1914 tarihli “Islam’da Da-
va-yt Kavmiyet” baslikli makalesinde; eger Islam kavimleri arasinda sevgiye la-
yik olmak bakimindan bir ayrim yapilacaksa, “Velinimet olan Araplari” Tiirkler-
den daha fazla sevgiye layik gorerek: “Akvam-i Islamiyenin kiffesini severiz. Fakat
Arap kavmini sabika-1 Islamiyeleri Hazret-i Peygamber (s.a.) veselleme karabetleri, li-
sanlart lisan-1 Kur’an olmast nimet-i Islam’t nesrederek biitiin Miisliiman’a velinimetlik
etmeleri dolayisiyla hepsinden, hatta kendi kavmimizden ziyade severiz.” (Babanzade,
1330/1914: 51) der. Bu sdylem bilinci, Omer Seyfettin’in anlatilarinda temel
elestiri konusu edinilir. “Ashab-1 Kehfimiz” anlatis1 okur karsisina boylesi bir
elestirinin sonucu olarak ¢ikar. Devrin siyasi yapilanmalarini distan bir ba-
kisla verebilmek adina Ermeni gencin goziiyle Tiirk toplumuna bakan yazar,
Jon Tiirklere, Ermenilerin nasil baktig1 ile Tiirklerin onu nasil gordiigiinii de-
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gerlendirirken dinsel diizlemde de diisiilen bilingsizligi 6ne ¢ikarir. “Heyhat...
Biz Jon Tiirklerin taassubundan, ittihad-1 Islam taraftar: olduklarindan nefret eder, her
firsatta kendilerine hiicum ederiz. Tiirkler de onlara ‘dinsiz’ derler. Oyle bir tezat ki...
Ama hangisi dogru...” (Omer Seyfettin, 2007b: 118).

Devrin tezatlarla 6riilmiis bakis acilarini ve ‘kimliksel algilarini kesip at-
may1’ (Osho 2004:129) secen Omer Seyfettin, yiizyillardir biiyiik bir yanilsa-
ma ile baglam kaybi yasadigini diistindiigii Tiirk toplumuna kendilik degerle-
rini animsatict kurgular olustururken dinsel agidan siiriiklenilen din-milliyet
uyusmazligini Arap ve Fars sovenizminin bir sonucu olarak goriir ve bu du-
rumun yogunlugunu Tanzimat yillarindan sonra artirdigini diisiiniir. Yazar,
1914 tarihli “Milli Tecriibelerden Cikarilmis Ameli Siyaset” ve “Mektep Cocuklarinda
Tiirklitk Mefkiiresi”baglikli her iki makalesinde de Tanzimat ricalinin yeniles-
meyi baglatirken dinsel diinyay1 ihmal ettigini vurgular ve Tiirkliik diisiincesi
icinde bir dinsizlik ruhunun sakli oldugu vurgusunun toplumu yok olusa sii-
riikledigini ifade eder.

“Milliyetsiz, Tanzimatgi, mefkiiresiz politikacilar Tiirkliikte bir dinsizlik kokusu oldu-
gunu fisildiyorlar, gayr-1 milli ulemarmin garazim ve taassubunu kimildatiyorlardi. Halbuki
dinsiz bir millet olamazdi.” (Omer Seyfettin, 2001a: 332); “Milliyet ile dinin de fark: yok-
tur. Ikisi birbirinden ayrilamaz. Milletsiz bir din olamadigr gibi, dinsiz bir millet de olmaz.
(...) Milliyetini seven dinini de sever.” (Omer Seyfettin, 2001a: 360)

Siklikla vurguladigimiz gibi Omer Seyfettin’in makaleleri, dykiilerinin alt
metinleri konumundadir ve makalelerde vurgulanan fikri yaklasimlar oykii-
lerde bir kurgu biitlinl{igii icinde okura anlatilmak istenir. Yukarida ad1 ani-
lan makalelerde dile getirilen diislinceler “Ashab-1 Kehfimiz” anlatisinda oteki
olarak konumlandirilan ancak biling seviyesi bakimindan bir prototip olarak
sunulan Ermeni gencinin gozlemleri ve aktarimi ile devrin milll kimlikleri
siliklestirme ugrasisinin sonucunda ortaya ¢ikan Kaynasma Kuliibli tiyeleri
icindeki Tiirklerin durumunu ve umumi havasini verircesine soyle anlatilir:

“Tanzimatgilar da memleketin her tarafim tanzim ederken, medreselere hig bakmadilar.
Dini miiesseseleri hep eski halinde biraktilar. Thmal ettiler. Biz de onlann gittigi yoldan
gidecegiz. Dini muasirlastirmayacagiz. Muasirlasmayan dine tabii muasirlasan Osmanhlar
yabanct kalacaklar. Bizim emelimiz de husul bulacak.” (Omer Seyfettin, 2007b: 140).

Dini duyarliligl, millet kimliginden siyrilma seklinde algilayan Tiirk ile
kendi kimligini ortiileyerek Islam’1 ve Tiirk’ii yok etme amacini tasiyan gayri
Tirk unsurlarin ¢atismasi, biling kaybina ugrayan Tiirklerin Kaynasma Ku-
liibiinde milliyetsiz ve karma bir din etrafinda toplanma arzularini elestiri
konusu edinen “Ashab-1 Kehfimiz” anlatisi, Tirk toplumunun dini agidan da
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hassasiyetlerini yitirdigini gostermesi bakimindan énemlidir. Oyle ki karma
bir din ve millet (Osmanli) olusturma arzusunda olan Kaynasma Kuliibiiniin
Tirk olmayan {iiyeleri bu kuliibe gelmedigi halde Tirkler kuliibiin devamlili-
ginda 1srarci olur, gayri Tiirk ve Islam unsurlarin kuliipteki yoklugunu dahi
fark etmez.“Kuliipteki gayri Tiirk azalarin gelmeyisine hald hicbiri dikkat etmiyordu.
Dalgin, her seyden bihaber kararlar veriyorlardi.” (Omer Seyfettin, 2007b: 141).

Anlatida her ne kadar Kaynasma Kuliibi metaforu kullanilmissa da bu
metafor, devrin siyasal ve toplumsal aklini sembolize eder. “Dalgin ve bihaber”
Tiirk toplumunun uyanisini saglamak i¢in savas, 6tekinden yoneltilmis hakaret
ve mizah unsurlarini kullanan yazar, “Mehdi” ve “Zeytin Ekmek”, dykiilerinde
savasin dine ¢arpan yliziindi, “Tuhaf Bir Zuliim” ve “Mehdi” 6ykiistinde taassuba
diismiis topluma &tekinin yaptigr hakaretleri, “Deve” Oykiisiinde dini termi-
nolojiyi kullanarak kimlik saklamasi yapan ve bu saklanmaya kanan Tiirkleri
mizahi bir dille okurunun karsisina ¢ikarir. Bir yandan bu unsurlar1 kullanir-
ken diger yandan kendine &tekilesmis aydin sinifin din karsisindaki yozlasmis
bilincini ve aliskanliklarini din zanneden halkin cahilligini de elestiri konusu
edinilir.

Ozellikle imparatorluk tecriibesi yasamis toplumlar agisindan fiziki ve zihni
par¢alanmalarin adiolan 20. yiizyilda savaslarin yogunlagmasi Tiirk toplumunu
derin anlamda sarsar. Elbette bu sarsilmaya zihni parcalanmisliklar ve
yanilsatict kimliklerin benimsenmesi sebep olmustur. Ancak, savasin sarsmasi
sonucu kendilik degerleri ile ylizlesen topluma yanilgilarini gdstermek, icinde
bulunduklar1 ¢cikmazi isaret etmek de 6nemli bir sorumluluktur. Ciinki insan
kendi durumunu tanimlamak ve kendi diinyasina anlam vermekten biitiiniiyle
sorumludur. Insanin bu konudaki &zgiirliigii onun eleminin kaynagi olur.
Sorumluluktan kagmak, bilin¢lenmekten ve tarihsel yargilamadan kagmak
olur diisiincesinde olan Omer Seyfettin bu sorumlulugu yerine getirme ¢abasi
icindedir.

Etnik ve dini ayrismalarin golgesinde parcalanan vatan topraklarindan ce-
kilmek zorunda kalan Miisliiman Tiirk toplumunun kayiplarinin sebeplerini
cesitli diizlemlerde degerlendiren Omer Seyfettin, bu kayiplarda énemli bir
unsurun da dini taassuba bagli gelisen korlesme ile iligkili oldugunu diisiiniir.
“Tuhaf Bir Zuliim” ve “Mehdi” 6ykiisii Balkan topraklarini kaybeden Miisliiman
Tiirk toplumunun dinsel anlamda korlesen ve realite ile bagini koparan yan-
larin1 agmak {izerine kurulur.

“Tuhaf Bir Zuliim” 6ykiistinde elden ¢ikan Bulgaristan’in kdy, kasaba ve se-
hirlerinden Tiirk niifusunun nasil géce zorlandig1 ele alinir. “...Bulgaristan’da
gezerken hep kendimi 6z babamun iftliginde samirim.” (Omer Seyfettin, 2007b: 69)
ifadeleri ile baslayan oykiide, dykiiniin ben anlaticis1 konumundaki kahrama-
n1 bir Tiirk’tiir. Bir y1l 6nceki bir aninin animsanmasi ile siirdiiriilen 6ykii, ben
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anlaticinin Lajina’ya gidisi ve oradaki sosyalist arkadasi Kostanof’la karsilas-
mas! ve devaminda Bulgaristan’da Tiirk niifusunun bosaltilmasinda etkin bir
isim olan siyaset¢i, diplomat Gospadin Kepazef’le karsilasmasi seklinde kur-
gulanir. Gospadin Kepazef, Istanbul’da okumus eski bir Bulgar komitacisidir.
Bulgaristan’in prensligi ve bagimsizliginda etkin olmus, d4hiliye memurlugu,
mebusluk, adliye nazirlig1 ve kaymakamlik gibi cesitli gérevler tistlenmistir.
Ben anlaticinin Gospadin Kepazef’le karsilagmasi 6ykiiniin izleksel kurgusu-
nu {stiinde toplar. Uzun yillar Tiirklerin arasinda yasadigini ve diismaninin
ruhunu ¢ok iyi bildigini; “Tiirkiin genci de thtiyari da birdir! Ben onlari bilirim. Be-
nim kadar diinyada kimse Tiirkleri bilmez!” (Omer Seyfettin, 2007b: 72) ifadeleri
ile agiklayan Gospadin Kepazef, ben anlatict konumundaki kahramana Bulga-
ristan’dan Tiirk niifusunun nasil bosaltildigini biiyiik bir 6vgii ve muhatabina
hakaret edici climlelerle anlatir.

“Tiirklerde higbir sey, higbir fikir, higbir ideal yoktur. Yalmz bir sey vardir.

dedi. Tkimiz de birden sorduk:

-Ne?

-Taassup!

-Evet taassup! Ben Tiirklerin bu taassubundan Bulgaristan’da ¢ok istifade ettim. Eger
bugiin hiikiimette olsam yine istifade ederim.” (Omer Seyfettin, 2007b: 73).

Dinsel duyarhlgin taassuba doniistigii yillart kendi ulusu igin bir imkan olarak de-
gerlendiren Gospadin Kepazef, kaymakam olarak gittigi ve iginde “ilag igin olsun tek bir
Bulgar”in bulunmadigi Deliorman’t uyguladigi “tuhaf zuliim” ile iki yil icinde Tiirklerden
arindinr. Oykiide bu tuhaf zuliim séyle anlatilir:

“Deliorman’a kaymakam oldum. O vakit orada ilag igin olsun bir tek tane Bulgar yoktu.
Hemen bir aile Makedonya muhaciri getirttim. Kasabaya yerlestirdim. Gizli tahsisattan dort
lira verdim. On, on bes domuz tedarik ettirdim. Makedonyaliya:

-Domuzlarim ag tut. Higbir sey verme. Sokaklarda, bahgelerde, tarlalarda kendilerine
yiyecek bulsunlar!

dedim. Domuzlar kasabaya yayildi. Tiirklerin hdlini bir gormeliydin...Hepsi fena hdlde
kizdilar. Biitiin ihtiyarlar ertesi giin huzuruma geldi.

-Bulgarlarin domuzlar: sokaklarda geziyor, cesmelerin yalaklarim kirletiyorlar. Tarlalari
esiyorlar. Biz buna tahammiil edemeyiz. dediler. Ben onlara uzun bir hiirriyet nutku irat
ettim. Allah’in yarattigy mahluklarin hig kabahatleri olmadigim, kegi, inek, okiiz, tavuk gibi
domuzlarn da hiir yasamak haklari oldugunu soyledim.

-Biz sizin koyunlarimza kiziyor muyuz?

dedim. Cevap veremediler. Fakat artik domuzlarin ictigi cesmeden su alamyorlar, do-
muzlarin gezindigi ¢cayirliklarda soyunup yaglanp giiresemiyorlardi. Altr yedi ay iginde kii-
¢iik siirii iiredi. Hemen biitiin kasabayr kapladi. Tiirkler baktilar ki bu mahluklardan kur-
tulus yok, birer birer hicrete basladilar. Evvela en zenginleri tas: taragi topladi. Mallarin,
tarlalarim yok pahasina satiyorlardi. Ben hiikiimet namina boyuna alyordum. Istanbul’a
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kapag atan, bir iki hafta sonra hemen akrabalarini gelip alvyordu. Koyliiler de kasabalilarin
arkasindan ayrilmiyorlardi. Ben ha bire Makedonya muhaciri getirtiyordum.

Uzatmamaywm. Bulundugum yerde iki senede bir Tiirk niifusu kalmadi. Evet Tiirk...
Hepsi ates oniinden kagarmug gibi yiizlerce senelik yerlerinden yurtlarindan uzaklagtilar.
Iginde hi¢ Bulgar bulunmayan Tiirk kasabalarina hiikiimet benim buldugum usulii tatbik
etti.” (Omer Seyfettin, 2007b: 74-75).

Kendi ile varlik alani arasinda yikici ve derin bir bosluk bulan ve olumsuz-
layic1 bir yasamin deneyimleyicisi olan ben anlatic1'’, Gospadin Kepazef’in
sOyledikleri karsisinda yikilir. Varlik alanlarinin 6teki tarafindan tahrip edil-
mesi, bir yaniyla toplumun i¢inde bulundugu taassubu gosterirken diger ya-
niyla oteki-beriki karsitliginda dini duygularin ve hassasiyetlerin &teki tara-
findan cirkince kullanildigini imler. Otekinin, berikinin hassasiyetlerini bir
faydaya dontistiirerek kullanmasini da sezdirimlerle elestirir.

Omer Seyfettin’in vatan topraklarmnin elden cikisini isledigi ve dinsel
agidan sorunu yorumladigi bir baska oykiisli ise “Mehdi” oykiisiidiir. Kendi
topraklarini ve bu topraklar iizerindeki sesini kaybeden, yasama ait secenek-
leri tahrip olunan ve ontik diizlemde ¢ogalma olanaklarini kaybeden insanla-
rin goriiniir caresizligini “Mehdi” dykiisiiniin kahramanlari {izerinden anlatan
yazar, Oykiiye Kur’an-1 Kerim’den alintiladig1 “Ve likiilli kavmin had... "¢ (ve biitiin
kavimler igin hidayetci vardir)” (Omer Seyfettin, 1999: 238) epigram ifadesi ile
baglar.

“Kaybetmis” psikolojisi ile yurtlarindan ayrilmak zorunda kalan bes
Tirk’iin Serez’den trenle baglayan yolculugunu ve bu yolculuk boyunca kendi
aralarinda yaptig1 konusmalari ve trene binen “kazanmislik”, “hiikiimran ol-
musluk” psikolojisinin temsilcisi Rum asilli yolcunun bu bes Tiirk’e bakisini
anlatan &ykii, Islam topluluklarinin bin yillik seriivenini anlatir diizeydedir.

Ortak paydalar1 Tirk ve Miisliiman olan bes yolcunun i¢inde tiim olup
bitenleri yolculuga katilanlardan birisi olan ‘ben anlatic1’ lizerinden okuruna
ulastiran yazar, sdylem farklilig1 olusturan iki kahramani mevcut durumun
tahlili izerine tartistirir. Yurtlarini terke zorlanarak trene bindirilen bu bes

17 Qykiide ben anlaticinin dini ya da ulusal bir nosyonla degil, sosyalist arkadast ile icki igmek,
gecmis glinleri yad etmek {izere Bulgaristan’a gitmesi ile karsilagtigi muamelenin yikicilig
kahramanin kendisi ile varlik alani arasinda derin bir bosluk i¢inde oldugunu gosterir. Bu,
Oykiiniin kurulus teknigi agisindan kusurlu bir yapr izlenimi veriyormus gibi dursa da yaza-
rin okuruna vermek istedigi ileti agisindan bir kusur olarak degerlendirilemez. Ciinkii yazar,
dénem insaninin realite ile bagini koparmis, kendilik degerlerinden uzaklasmis oldugunun
farkindadir: Bu durumdaki kahramani bir bagka alana tasiyarak oradaki insanlarin devri nasil
yorumladiklarini gostermek ve kendilik degerlerine tutundurmak ister. Kald1 ki ben anlatici
konumundaki kahramanin &ykiiniin sonunda uykularinin kagmasi bu gercekligi gosterir.

18 (Ra’d Stiresi 7. Ayet)
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yolcu, kaybetmis olmanin psikolojisi ile ayrildiklari mekanlar: trenin pencere-
sinden gozlemlemekte ve geriye donebilme olanaklarinin olup olmadiklarini
tartismaktadir. Yazarin okuruna vermek istedigi asil ileti de bu olanagin nasil
degerlendirildigine iliskin yaklasiminda saklanir. Bes kisiden ikisi (iki geng)
fon karakter olarak olayin akisina yardimci olan kahraman konumunda iken,
ikisi (iki yasli) mevcut durumun yorumlayicist konumundadir. Diger yolcu
ise tiim olup bitenleri okura anlatan ben anlaticidir.

Opykiiye izleksel derinlik katan tartisma, geng yolcunun; “-Acaba buralarim
ne vakit Tiirk askert gelip alacak?” sorusunu yoneltmesi ile baslar. Ben anlatici
konumundaki yolcu; “...daima bilmek, 6grenmek, anlamak, tanimak, anlatmak iste-
medigimiz seylerin tistiine basmakalip bir soz” olarak atilan “Allah bilir!” karsiligini
verir. Bu cevap, donemin bilmek, anlamak, tanimak, farkinda olmak edinim-
lerini yitirdigine vurgu yaparken durumun arzu edildigi sekilde gerceklesebil-
mesinin olanaklarinin da “Mehdi” iizerine havale edilerek umursamaz bir go-
riiniim kazandigini vurgular. Anlatinin odaklandig tartisma da bu diisiinsel
diinyaya iliskindir. Yazar, icinde bulunulan sorunlar yumaginin elestirel di-
stincesini 6ykiiniin olumsuzlanan tipi izerinden verirken bir yandan diislin-
cenin dogrulugunu diger yandan bdylesi bir diisiince i¢inde olanlarin {ilkede
“dinsiz” olarak tanimlanacagini / olumsuzlanacagini vermek ister. Bu tipi,
Miilkiye-i Sahane’den ¢ikmis, on sekiz sene kaymakamlik ve mutasarriflik
yapmis, “dinsiz” olarak tanitilan alafranga sakall1 yolcu temsil eder. Alafran-
ga sakallinin yukarida bahse konu soruya iliskin verdigi uzun ve 6zli cevap
realite ile dogrudan iliskilidir ve sorunlarin saklandig1 dini cografyanin Islam
topraklar1 {izerine yogunlasmasini isaret eder tlirdendir. Bu baglamda dev-
rin din anlayisi, “...bilmek, ogrenmek, anlamak, tammak, anlatmak istemedigimiz
seylerin...” listlinii Orten, bagnaz bir zihnin faaliyet alani olarak gosterilmek
istenir.

“...o8lum, eder iftihar olunacak bir seyse hi¢ zahmet cekmeden ben de sizin kadar Miis-
liiman ve mutaassip olabilirim. (...) Iste ben size soyliiyorum ki Miisliimanlarin yasamaga
hakkt yoktur. Ve Tiirkler asla bir daha buralara gelemez. Tiirkiye’de agzima alamayaca-
gim hakikatleri burada sizden saklamaya liizum yoktur. Zira hiir ve medeni bir hiikiimet
arazisindeyiz. Ne su muhterem hoca efendi ve ne de siz dinsizligimi, Islimhigin aleyhinde
oldugumu iddia ederek kafamun kesilmesini, asilmamu isteyecek bir evvel zaman adaletini
burada bulamazsimiz; medeniyetleri, terakkileri, itilalar, tarihleri hep dinler yapar. Dinler
bir kainati yikar, yerine ikinci bir kdinat kurar. Fertlerin biitiin hareketlerindeki esaslari ki-
mildatan, ictimaiyatta biiyiik ana hatlarini gizen dindir. Islamhk ise fertlerindeki cemaat ve
millet temayiillerini bozarak hepsini karanhk bir taassubun gormez korligii iginde yasatur.
Soziime sahit iste biitiin diinya yiiziindeki Miisliimanlik... Yiiz milyonlarca Miisliiman ve
bizim milletimiz olan elli milyon Tiirk hald on iig, on dort asil evvelki hurafeler ve efsanelerle
gurpiiyor. Rusya’daki Tiirkler, Bosna Hersek, Rumeli, Hive, Buhara, Acemistan, Tiirkistan,
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Afganistan, Belucistan, Hindistan, Misir, Trablus, Sudan, Tunus, Cezayir, Fas, Sahra-y
Kebir, Zengibar, Cava, Somali, Sumatra... Daha sayayim mi? Hasih biitiin Islamlik bugiin
inkisaf etmis, kuvvetlenmis, ilerlemis Hristiyan milletlerinin boyundurugu altinda... Yalmz
bizim Tiirkiye’nin yalancihktan bir istiklali var. Ama ne istiklal!.. Giimriiklerine on para
zam edemez. Diismanlariyla rahat bir muahede yapamaz. Payitahttaki Hristiyan mektep-
lerinin icine giremez. Hasili Islam tarihinde okudugumuz yiiz su kadar Islam hiikiimetinin
mahvina sebep olan dmiller hala Tiirkiye’de duruyor. Aymi kanunlar, ayni seylere tesir edince
neticeler de ayni olur. O halde Tiirkiye’nin de diger Miisliiman hiikiimetleri gibi mahvolacag,
tarihten namu silinecegi ve biz Tiirkler de biitiin Miisliimanlar gibi yakinda Istanbul’u alacak
olan Hristiyan efendilerimize sadakatle dua ederek hayatimizi diger dindaglarimiz gibi mis-
kin miskin taassup, cehalet ve rezalet iginde gegirecegimiz muhakkak...” (Omer Seyfettin,
1999: 239-240).

Devlet sistematiginden dinin algilanis diizeyine kadar genis sorunlar yu-
magina isaret eden bu cevap, Islam-Hiristiyan karsithig {izerine kurulmus ve
yeryiiziindeki tiim Islam topluluklarinda yikilmayi anlatan bir &zle verilmis-
tir. Rusya Miisliimanlarindan Sumatra Miisliimanlarina kadar genis bir Islam
cografyasinin icinde bulundugu agmazi isaret ederken yolculardan geng ola-
nin acitklamaya verdigi tepki, bu bes yolcunun ni¢in ve nasil tren yolculuguna
mahk{m olduklarini da agiklar.

“-Ya Mehdi? Mehdi gikmayacak mi?

-Hangi Mehdi?

-Hangi Mehdi olacak? Daha onu bilmiyorsun? Mehdi ¢ikacak. Miisliimanlarin basi-
na gegecek. Gavurlarin hepsini oldiirecek. Biitiin diinyayr Miisliiman yapacak.” (Omer
Seyfettin, 1999: 240).

Geng yolcunun bu tepkisel cevabi, kendisinin nigin trende oldugunu kav-
ramadigini gosterdigi gibi sorunu anlamak, bilmek, fark etmekten de uzak
oldugunu, realite ile baginin koptugunu gosterir. Yeryiiziinde kendisinin de
bir eyleyen oldugunun farkina varamamis, olup bitenlere boyun egen nes-
ne konumunda kaldigini gérememis, sorunlarinin ¢éziimiini Allah’a havale
ederek bosluga diismiis bir karakter olan bu geng yolcu tiim gelecek tasav-
vurunu yanlis yorumladigr Mehdi’ye birakmistir. Anlatida fon karakter islevi
{istlenmis bu yolcu, reel yasamda tiim Islam topluluklarini temsil eder. Bu
karakter, anlatida ne denli etkin, yetkin ve anlatiy1 kendi {istiine toplayabil-
misse donemin Islam toplumlari da diinyada o denli etkin ve yetkindir. Omer
Seyfettin, etkinligini ve yetkinligini kaybetmis kisa zamanda da varligini kay-
betme tehdit ve tehlikesi ile yiizlesen toplumun bilis seviyesini yiikseltmek
icin dinsel bakis acilarini degistirmek gerekliligine vurgu yapar. Iste anlatinin
bu noktasinda o zamana kadar konugmalara katilmayan ihtiyar ve sakin hoca
efendiyi anlatiya dahil eder. Bu karakterin anlatiya katilmasi, yazarin okuruna
vermek istedigi iletiyi de beraberinde getirir. Hoca efendi, Mehdi’nin yanlis
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yorumlandigini vurgulayarak oykiiye epigram ifade olan ayetin 6ziinii diger
yolculara agar. Ancak o konusuncaya kadar ben anlatici (yazar) onu da diger
hoca efendiler gibi taassuba batmuis bir kisi olarak degerlendirir. Oyle ki 6ykii
kahramanlarini okurlarina tanitirken; “Obiir ksede, pencerenin dibinde beyaz sa-
rikly, siyah ciibbeli bir hoca, ihtiyar, hasta, mecalsiz ve alacal bir y1gin gibi uyukluyor-
du” (Omer Seyfettin, 1999: 238-239) ifadelerine yer verirken ve onu konus-
turmaya baslamadan evvel; “...bunak bir yobazin Mehdi hakkinda sagmalayacag
budalaliklar: duymamak i¢in basimi pencereye dogru gevirdim.” ifadeleri ile sunarken
bu karakter okuru oldugu gibi ben anlaticinin da dikkatini kendi {istiine ce-
ker. Bu uygulamay1 yazar o6zellikle secer ki, okurun dikkati hoca efendinin
yorumuna yogunlassin. Hoca efendinin alisilagelen dini yorumlamay1 sarsan
aciklamasi soyle verilir ve bu agiklama alafranga sakallinin belirledigi sorun-
lar1 bir bakima ¢6zme yontemi olarak sunulur:

“Bu mehdi kimdir? Biliyor musunuz evlatlar? Kaybolan on ikinci imam! Biitiin Miis-
liimanlar onun gelmesini bekliyorlar... Bu siiphesiz bir hayal. Bu hayalin nereden ve nasil
tesirle giktigini size soyleyeyim: Islimlik bir mefkiredir. Oyle ali, metin, yiiksek bir mefkiire
ki taarruzi... Her Miisliiman, Islam olmayan memleketleri almak, oralarini hep Miisliiman
yapmak emelini besler. Zaman fitneler ve nifaklar arasinda gegmis. Islam hiikiimetleri birer
birer inkiraz bulmus. Islamlar esir diismiisler. Fakat her esir Miisliimanda Islamhik mefkiresi
suursuz bir an’ane, bir iimit, bir emel birakmus. Esirligin agir ve atesli zincirleri altinda
inleyen her Miisliiman bir halds, bir necat giiniinden iimidini kesmemis. Ve bu iimidinin fiile
gtkarilmasim tekrar bir giin meydana gikaracak olan on ikinci imama, Mehdi’ye atfetmis. Bu
Mehdi Islam selikastmn suursuz bir emniyetle bekledigi haldsg,, hadidir. Acaba hakikaten
boyle bir halasq gikip biitiin Miisliimanlar: esaretten, zuliim ve itisaftan kurtaracak mi?
Biitiin Islam diyarlarinda, Rumeli’nin, Asya’min, Bulgaristann, Hindistan’in koylerinde
Afrika’nin badiyelerinde Miisliimanlar hep bir haldsgiyi, bir Mehdi’yi beklerler. Mehdi’ye ait
birgok masallar, hikdyeler vardir.(...) Lakin bu Mehdi sahiden gelecek mi? Hayir ve evet...
Islam ruhu suursuz bir safiyet ve emniyetle her haldsgi gibi sivrilen kahramana bu adz verir.
Fakat o muvaffak olamayinca “Mehdi” kelimesi “Miitemehdi” olur. Yine hakiki beklenil-
meye baglanir. Ama. Ama hayir... Oyle bir Mehdi zuhur edip biitiin Islamlar birlestirerek
miistevlilerinden bir anda intikam almayacaktir. Lakin bu esirlik de kiyamete kadar siirecek
mi? Hayr, hayr... Mutlaka bir giin Islamlarin écii alinacaktir. Ama nasil? Buna biiyiik ve
mukaddes kitabimiz Kur’an-1 Kerim cevap veriyor, diyor ki:

-Ve likiilli kavmin had. ..

Evet biitiin kavimlerin kendilerine mahsus hadileri vardir. Onlar hidayete eristirir. Me-
sela Bosna Hersek’teki Miisliimanlar halife gidip kurtaramaz. Onlar ¢aligirlar, iclerinden
bir fedakdr ¢ikar. Silaha sarilirlar. Esirlikten kurtulan Hristiyan milletlerin haldsgilarim
taklit ederler. Cezayir’dekiler, Fas’takiler, Tunus’takiler, Sudan’dakiler, hatta Misir’daki-
ler de oyle... Bagka yerlerdekiler de oyle... Kendi iclerinden, kendi kavimlerinden kurtaric
hadiler yetisecek. Mensup olduklar: kavmin bagina gegecekler. Sonra... Esirlikten kurtulan,
kafalari ilim ve akil tutmaga baslayan Islaim milletler, Hristiyan milletler gibi, aralarinda
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bir “beynelmileliyet” teskil edecekler ki iste bu “ittihad-1 Islam” mefkiiresinin hakikatidir.
(...) Bir kavmin hadileri o kavmi gaflet, cehalet, idraksizlik uykusundan uyandiranlardir.”
(Omer Seyfettin, 1999: 241-242)

Hoca efendinin ifadelerinden de anlasilacag iizere Omer Seyfettin’in anla-
tilarinda birey bir biling bicimidir ve yazara gore her birey bu bicimi kendine ait
degerlerle biitiinlemeli ve kendini olumlanan bir giic ile tamlik olgusuna eris-
tirmelidir. Bu gii¢ten yoksun olan herkes, zamanla kendi dykiisiinden uzakla-
sir, kendine refakat edecek tiim gergeklik edinimlerini yok ederek yabancilas-
may1 ve onun psikolojik bir uzantisi olan aidiyet sorununu yasamak zorunda
kalir. Daima bir kurtarici 6zne beklentisi, bireyi 6zne olmaktan ¢ikaracagi i¢in
yazar; gaflet, cehalet ve idraksizlik uykusundan uyanilmasi gerekliligini “hoca”
tizerinden vererek sdylemin dini bir temelle okura aktarimini yapar.

Savas yillarinin Islam toplumlarinin dinsel cephesine ¢arpan yniinii, taas-
sup, gaflet, cehalet ve bilingsizlik sdzciikleri ile 6zetleyen yazar, yukariya alin-
tilanan metinler ve ad1 gegen Gykiilerden de anlasilacag gibi elestirilerini dine
degil, s6zlim ona dindarlar iistiine insa eder. “Kag Yerinden” Gykiisiinde vurgu-
lanan “Insanlarda manevi faziletlerin azameti zihnin hacmiyle miitenasipti.” (Omer
Seyfettin, 2007a: 121) yargist Omer Seyfettin’in bir bakima dinsel kendilik
bilincini ele aldig1 tiim anlatilarinin merkezinde durur. Savaslarla elden ¢ikan
vatan topraklarinda goriilen dinsel kokusmusluk, elde kalan topraklarda da
varligini hissettiriri diizeydedir. Oyle ki isgale ugrayan yerlerde kisa zamanda
ahlaksizliklar da bu yiizden hizli bir artis gosterir.'® “Zeytin Ekmek” Sykiisii
bdylesi bir ¢oziiliisiin anlatisidir.

Balkanlardan savaslar dolayisiyla Istanbul’a kacip gelmek zorunda kalan iki
ailenin kizlarinin diistligi maddi ve manevi yoksullugu konu edinen 6ykd, kar-
nint doyurabilmek adina degerlerini ve bedenlerini ayaklar altina alan kizlarin
ontik anlamda siliklesen insani olamamusliklarinin trajik yiizlerini isler. Ahlaki
batmisligini saklayarak, kendisini bedensel bir metaya doniistliren ancak mad-
di agidan rahat bir hayat siiren kahraman (Sabire) ile maddi sikintilar icindeki
kahramanin (Naciye’nin) karsilasmasi istiine ilerletilen dykiide bu karsilasma
ani ve ahlaki / dini degerlerin siradanlastirilan batmishg soyle verilir:

“-Allah’a ¢ok siikiir, gecinip gidiyoruz! deyince, Sabire costu:

-Bu hdle siikrediyorsun ya?..

-Elhamdiilillah!

-Kiz, sen budala imissin! Gece giindiiz vesika ekmegi... katik zeytin... sonra iistiine de
dua ha...” (Omer Seyfettin, 2007b: 329)

19 Savas ve isgal yillarinda toplumda goriilen ahlaki ¢6ziiliis hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: (Ulu,
2013: 87-113)
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Omer Seyfettin, dini duyarliliklarini taassuba siiriikleyen insanlar elestiri
konusu edindigi gibi dini yasam(in)dan dislayan insanlar1 da insani 6ziin
disina diismiis bir varlik olarak elestirir.Var olanin kendisini ifsa ederken var
olma fenomenini madde iistiine kurmasini insani bir 6ge olarak gérmeyen
yazar, ontik diizlemde insanin var olusunu manevi hassasiyetleri olan bir
varliga atfeder. Din, bu manevi var olusta basat unsurdur.

Tiirk toplumundaki dinsel kendilik bilincinin agmaza girmesinde taas-
subun disinda bir bagka unsur olarak dil problemini géren Omer Seyfettin,
dil ile din arasindaki iliskinin yillarca ihmal edilmis olmasinin Tiirk toplu-
munda aligkanliklarla siirdiiriilen bir din bilingsizligini besledigini diisliniir.
Kur’an’in asil salikleri, miiminleri olan Tiirklerin inandig1 dinin kitabini kendi
dili ile oku(ya)mamasini elestiri konusu edinir. Toplum ne zaman ki kendi ana
dili ile dinini 6grenirse ve koylii ettigi duanin anlamini ne zaman ki bilirse o
zaman bilinglenmenin gerceklestigine kanaat getirir. Agustos 1334/1918’de
kaleme aldig1 “Miirteciler Karsisinda Din” baslikli makalesinde ‘nakliyat girda-
bina dalarak seniyeti (gercegi) satirlarda arayan’ (Omer Seyfettin, 2001b: 49)
miirteci tipini elestirirken, Avrupa dillerine dahi cevirisi yapilan kutsal ki-
tabin Tiirk¢eye ¢evrilmemis olmasini dinsel bilingsizligin 6nemli bir unsuru
olarak goriir. “Tiirkgeden maada biitiin Avrupa lisanlarina biiyiik bir dikkatle har-
fi harfine terciime olan Kur’an’in asul salikleri, miiminleri olan bizlerin lisamna hald
naklolunmast layik mudir? Siiphesiz bir giin gelecek her Tiirk dininin kitabimi kendi ana
diliyle okuyabilecektir.” (Omer Seyfettin, 2001b: 49).

Kendi varolusunun bilincine varamamis?*® Tiirk toplumunda dinsel
kendilik bilincinin de olusmadigini diisiinen yazar, bilinci bir varlik dolulugu
olarak goriir. Kaybedilen topraklarin yarattig1 ac1 onda ‘sahip olmak i¢in var
olmak gerekir’ kararliligini tetikler. Bu sebeple anlatilarinda her seyden 6nce
bireyi kendilik diizleminde insa ederek var kilmak ister. “Simeler” dykiisiiniin
baskahramanina; “Milliyetler ve dinler olmasa insanlar bu arzin iizerinde kardes gibi
yasayacaklardi. Tiirkiye’de olmayan bu tehlikeyi icat etmek en biiyiik bir cinayet degil
miydi?” (Omer Seyfettin, 1999: 252) sorusunu sordurtan yazar bir bakima
makaleleri de dahil tiim eserlerinde bu sorunun ne denli boslukta durdugu-
nun cevabini okurlarina sunmak ister.

Din konusunda da Omer Seyfettin’in yaklasimini kendi iistiine toplayan
acar ifade “samimiyet ve hakikat”tir. Din kisvesi altinda kimlik saklamasi
yapan bireyleri “samimiyetsiz”; bu saklanmis kimlige aldanan bireyleri ise
“hakikat” yitimi yasayanlar olarak goriir. “Deve” Oykiisti bu iki acar ifadenin

20 Jean Paul Sartre, “var olmak” edinimini; “var olmak, kendi varolusunun bilincinde olmaktir.” (Sart-
re, 2006: 7) ifadeleri ile agiklarken bizim de yukarida génderme yaptigimiz diisiinsel yarg: bu
bakis etrafinda degerlendirilmelidir.
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ironik bir dille anlatimindan olusur. Oykiiniin bagkahramani; “Cingeneligini
belli etmemek igin daima taassup taslar, bes vakit namazlarini kalabalik camilerde kilar,
ayakta besmelesiz su igmez, ezani isitince “Aziz Allah, sefaat ya Resulallah” diye hemen
soziinii keser.” (Omer Seyfettin, 2007b: 187) bir tip olarak sunulup din karsi-
sinda samimiyetsiz olduguna vurgu yapilirken; onun bu samimiyetsizligine
aldanan ahalinin durumunu ise “hakikat yitimi” olarak sunulur. Oykiiniin
gliliing unsurlarla 6riilmesi, samimiyetsiz din kimligini kendisine kabza edi-
nen birey ile onun bu durumuna inanan ahalinin siradanlasan yanlarini gos-
termek icin kullanilir.

Omer Seyfettin’in ironik anlatimi etkin kildig1 din icerikli 6ykiilerinden
bir bagkasi ise “Tiirbe” ve “Beynamaz” dykiileridir. fronik anlatinin 6ziinde sak-
11 olan giilling bir 6genin arkasinda derin bir trajedinin varlig1 “Tiirbe” Sykii-
stinde de karsimiza ¢ikar. Dini taassup i¢indeki yasl bir kadinin (Sefika Mol-
la’nin), 6lim désegindeki arkadasini gérmeye gidisi ve belediye abdesthane-
sini tiirbe zannederek etrafinda dua okumasini anlatan 6ykd, iki boyutlu bir
elestiriyi biinyesinde barindirir. Birincisi bu yasli kadinin belediye abdestha-
nesini tiirbe zannedecek kadar taassuba batmis olmasini igerirken; “O belediye
abdesthanesidir, dedi, igerisine isemek icin herkes girebilir.” (Omer Seyfettin, 2007b:
215) ikincisi kutsallik atfi yapilan mekéanlarin mimari 6zelliklerinin belediye
abdesthanesi seklinde sehir planlamasina doniistiiriilerek kullanilmasi {istii-
nedir. Devrin kutsali tahrip eden akil tutulmasini da elestiren yazar biling
yitiminin yalnizca dinsel boyutlu olmadigina da vurgu yapar. Taassup icindeki
yasli kadinin taassubunu derinlestiren, mekansal algi kaygi yasamasina yol
acan yonetsel aklin ‘deger deformasyonu’ yapmasi, giiliing olanin arkasindaki
derin trajediyi gostermek icindir.

Yasl kadinin fenomenolojik anlamda mekanla kurdugu 6zdesliginin tah-
rip edilmesi, onun i¢inde bulundugu taassubu sarsmak {iistiine yoneltilmis
olmasina karsin, mekanlarin ruhunun da tahrip olmasina araci oldugu go-
riiliir. Insanlar mana zeminlerine yaslanarak yasadigi gibi mana zeminlerini
insa ettigi mekdnlara da hem kendisinin hem de anlam olusturucu degerlerin
ruhunu da yansitir. Ruhu bozulan mekanlarin insani sikan, bogan, daraltan
bir alana doniigsmesi insan ile mekan arasinda kurulan bagin kopmasina sebep
olur. Bu ise “yersizlesmenin”, tutunamamanin psikolojik boyutunu ortaya ¢1-
karir. Taassup icindeki yasli kadinin iginde bulundugu sehri i¢sellestirememe-
si, mekansal algilarinin yonetsel akil tarafindan bozulmasi, kahramanin oraya
ait olamamasina da sebep olur. Yazar, taassubun bireyi korlestiren yoniinii
ironik bir 6ze doniistiirmek ve taassup igindeki bireyi giiliing duruma sok-
mak icin “tiirbe” semboliinii kullanirken, okur diizeyinde tiirbe s6zciigiiniin
anlamsal ve kiiltiirel ¢agrisimlarinin da yikilmasina yol agar.Bu durumun son
derece keskin bir taassup karsitligindan beslendigi gz ardi edilmemelidir.
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Taassubun bireyi korlestiren yonii, kutsallik atfi yapilan unsurlar: da yikar. Bu
sebeple “tiirbe”nin ¢agrisimsal degerlerinin yikilmasinda kérlesen bilincin de
ihmal edilmemesi gerekir.

“Beynamaz” Oykiislinde ise yasamin biitlin enerjisini ote diinya kaygisina
baglayan Hac1 Imam’in taassuba gémiilen kendi din algisini cogalima sokarak
Doganlar (Sofular) koyii halkini da koérlesen bir dinsel bakisa siirtiklemesi-
ni ele alir. Hac1 Imam’in karsisina konumlandirilan anlati kahramani (Gavur
Ali) ise dinsel hi¢bir kayg: tasimayan, meta merkezli kaygilar1 6ncelemis bir
tiptir. Degerler dizgesi ile iliski kuramayan ve anlamsiz bir varli§a déniisme
tehlikesiyle yiizlesen 6ykii kahramanlarinin yasadig: aidiyet sorunu, kahra-
manlarin bozulan / taassuba (¢)evrilen dinsel oldugu gibi tinsel doksunu da
yozlastiran ve yok olmaya yiiz tutan yonlerini ortaya koymasi bakimindan
énemlidir. Oykiiniin kurgulanisinda sdzciik ve kahraman adlandirmalarinin
secimi de bu agidan bir karsitlik denklemine dayanir.Kéy imaminin “Hac1”
ve “Imam” sdzciiklerinin ¢agrisim alanlarini da bozan bir icerikle birlestirilip
okura sunulmasi ile karsisina konumlandirilan kahramana “Gavur” sifatinin
yiiklenmesi, bu iki kahramanin bir aradaligini olanaksiz kilar. Bu sebeple Ga-
vur Ali, “kdyiin iki kursun atimi uzagina” konumlandirilir. Onun bdylesi bir
konumlamaya sokulmasi izleksel agidan Sofular kdyii halkindan ayr1 ve farkl
olduguna da génderme yapar. Imam efendi tarafindan kdyiin tiim ahalisinin
camiye ve ibadete raptedilmesi, biitiin mesgalenin namaz ve dini sohbetlere
ayrilmasi dolayisiyla bu diinyaya sirt1 doniikken, kdyilin disina konumlanan
Gavur Ali’nin ise sirt1 6te diinyaya doniiktiir. Cimri bir tip olarak betimlenen
beynamaz Ali’nin daha fazla maddiyat beklentisi ile Sofular kdyl ¢cemberinin
icine girisi, dykiiniin mizahi aksiyonunu da baslatmis olur. Dinin inanca ve
ibadete evrilen yoniinii gormeyen Gavur Ali ile ibadet disindaki tim eylem-
sellikleri yok ve degersiz sayan Hact Imam’in bir aradalig1 anlatinin giiliing bir
icerige doniismesine zemin hazirlar.

Olumlanan eylemlerden beslenemeyen yoz bilincini kendinde simgelesti-
ren koy imami, bireysel/toplumsal ¢ikmazin irite olmus bir par¢asini temsil
ederken; “Sari aba ¢aksiri, sari aba ciibbesinin eteklerinden yapilmis kocaman kambu-
ruyla tipki canl canl sigirilerek tulum yapilmis yuvarlak bir deve yavrusuna benziyor-
du.” (Omer Seyfettin, 2007b: 243) ifadeleri ile tanitilir. (")ykiinijn kart karak-
teri olan kdy imami, bdylesi bir kendi olamamiglikla kamunun y&nlendirici
Oznesi olma islevini yliriitiirken, kendi olamamighigini kamuya da aktarir.
Tinsel ve dinsel diizlemde tamamlanamamis kahraman kendisine benzerleri
cogaltirken, dykiiniin baskahramani olan Gavur Ali ise bir karst durus bigimi
olarak dykiiye katilir ve ironik bir malzemeye déniisiir. Oznenin malzemeye
donistiirilmesi okurun bilincini sarsmak {istiine ilerler. Ontik diizlemdeki
gliclii birey kurgusu, maddi hevese bagli olarak deger asinmisligr icine ceki-
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lirken, ontik deger olusturucu unsurlarin korlesen bir aliskanliklar yumagina
doniistiirilmiis olduguna da isaret eder. Meta merkezli varlik kaygisinin yo-
gun bicimde duyumsanmasi, bilincin ben olma duygusunu ortadan kaldir-
dig1 icin meta merkezli var olma ¢abasi ontik diizlemdeki insani edinimleri
sonlandirir. Gavur Ali, kendisini ¢evreleyen seyler diinyasinda insani bir 6ze
dénilisemeden ve tarihselligini saglayan kiiltiir kodlarina tutunamadan yitip
gider. Hac1 Imam ise tek diize ve tekil bir bakisin saplanmislig ile silik bir ka-
raktere doniisiirken adi ile eylemleri arasinda olusturdugu bosluk dolayisiyla
kalic1 bir 6zne olamadan siliklesir.

Kiiltiirel bellekteki iilkiisel imgelerin siradanlastirilarak mizahi malzeme-
ye doniistiiriilip silinmesi, yazarin okurunu tasimak istedigi dinsel kendilik
bilin¢lendirmesinde duraksatici bir isleve doniistir. Adlarin anlam aktaricr is-
levleri bu sebeple bosluga birakilmis olur. Tiirbe, Haci, Imam, Cami, Namaz,
Sofu, Gavur sézciiklerinin tiim kiiltiirel cagrisimlarinin anlati boyunca tahrip
edici bir igerikle kullanima sokulmasi, okuru dinsel kendilik agisindan du-
raksatici olur. Bu durum Omer Seyfettin’in anlatilarinda din konusunun da
tartismaya acgilmasina kapi aralar. Yazar, deneyimsel bellegin olusturdugu s6z
dagarcigini, 6ykii kahramanlarinin yanlis tutumlarini elestiri konusu edinir-
ken bozar. Idealize edilmis bir dindar tipolojisi ¢izmedigi gibi, dinsel agidan
idealize edilecek kahramanin terminolojisini de yipratir.

Omer Seyfettin’in anlatilarinda din, insan1 ontik anlamada insa eden ve
onu bu insa edilisle toplumsal hayata katarak millet olma bilinci etrafinda
kok degerlere baglayan bir deger olmasinin yani sira bozulmus bilingle ya
da taassup sarmalinda rselenmeyle bir tahrik nesnesine doniistiirtildtigi de
goriiliir. Tlkinde dinin bizatihi kendi hakikati, Ik Namaz anlatisinda oldugu
gibi 6zlem duygulari esliginde; ikincisinde ise algisal din gercekligi, yazimiz-
da ad1 anilan pek ¢ok anlatisinda oldugu gibi ironinin giiliing ve tiksing nes-
nesine doniisiir. Yazar, ilkinde kendisinin dine bakisini ve dinin insa edici
fonksiyonunu 6ne ¢ikarirken; ikincisinde dindar tipolojiyi 6ne ¢ikararak inang
alanlarina duydugu saygiy1 okuruna aktarir. Bu sebeple Omer Seyfettin’in an-
latilarinda elestiri konusu edinilen ve siklikla iistiinde durulan sorunlarin ba-
sinda “din” degil, “dindar” tipolojisi gelir.
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Niazim H. POLAT*
Oz

Evlerindeki bazi Divan edebiyati eserlerini okuyarak ilk edebi kiiltiiriinii
kazanmis olsa da bunlardan zevk alamayan Omer Seyfettin, Edirne Askeri Li-
sesinde 6grenciyken Edebiyat-1 Cedide zevkinin hakim oldugu siirler yazmaya
basladi. Matbuata ilk adimi, “E Nezihi” imzasiyla 20 Aralik 1900 tarihli Mec-
mua-i Edebiye’deki “Terane-i Giryan” siiridir. Son siiri “Yol” ise “5 Eyliil 1919”
kaydina ragmen vefatindan birkag giin sonra Ugiincii Kitap (Mart 1920) adli
“siir-nesir-temasa” dergisinde basilmistir. Bugiline kadar 88 manzum metin
yayimladig1 tespit edilebilen Omer Seyfettin’in sairligi, 1904-1905 yillarinda
kendi ¢izgisini bulmaya baslasa da bu yoldaki toplumsal faydaci anlayisin ilk
orneklerini II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra vermeye baslar. Asil sesini “Yeni
Lisan” hareketiyle bulan sair, 1912 ortalarindan itibaren aruz yerine hece vez-
niyle ve ¢ogu destani ruhla, egitici-6gretici/bilgilendirici siirler yazdi. Elestiri
tliriindeki yazilarinin ¢ogunda, aruzu (“Acem aruzu”), yazi diliyle konusma
dilinin ortak noktalara varmasina engel olan unsurlar arasinda saydi. Halk
siirinden istifadeyi, yenilesme ve millilesmenin esasi addeden ancak Bati
edebiyatindan da bazi1 “asri” (cagdas) sekiller almanin gerekliligini savundu.
Kuruculari arasinda bulundugu Sairler Dernegi vasitayla “Milli Edebiyat” an-
lay1sini birtakim ilkelere kavusturmaya calisti.

Yontem hakkinda kisa notlar

Yigin halindeki bilgi bilim degildir; bilim, tasnif edilmis bilgi ile baslar.
Fikir ve sanat olaylar1 i¢in yapilacak tasniflerde mutlaka kullanilmasi gereken
ve asagida kismen deginilmis bazi ilkeler vardir.

Yukarida bahsi gecen say1 ¢oklugu, her zaman -6zellikle sanat alaninda- bir
kiymet hiikmii, degerlendirme 0lgiitii olamaz.?! Biitiin sanat faaliyetlerini ve
bu arada siiri sadece bir sanat veya fikir akiminin bakis acisiyla dl¢iip tartmak

Prof. Dr., Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii,
E-posta: nazim.polat@hbv.edu.tr

2 Sagliginda siirlerini kitaplastiramayan Yahya Kemal, iki siir kitabiyla Ahmet Hasim ve sadece
35 siirini (tek kitap) tamamlayabilmis Ahmet Hamdi Tanpinar gibi sairlerle siir kitab1 diye
yayimladiklar1 ancak numaratdrle sayilabilen Enis Batur ayni dlgiitle degerlendirilebilir mi?
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da yanlistir. Béyle bir degerlendirme, sanat hayatinin donmasini yani varlik
sebebini yok saymayi istemek anlamina gelir. Sanatta aslolan, ilgili anlayisi
temsil kabiliyeti bakimindan &zgiinliiktiir. Omer Seyfettin’in siir seriivenine
de bu agidan bakilmalidir.

Hangi sanat ilkelerini benimsemis hangi tiirden sanat endiseleri tasirsa
tasisin herkesin (aslinda canli cansiz her varlik) i¢inde bulundugu havadan
etkilendigi muhakkaktir. Biitiin sanat ve edebiyat faaliyetlerindeki kirilmalar,
koklii degismeler bu atmosfere bagldir. Omer Seyfettin’in siirindeki degis-
meleri dikkate alarak yapilacak tasnif, bu ilkenin yol gostericiligi ile olacaktir.

Sair Hikayeci

20. yiizyl Tirk edebiyat i¢in tam bir “yol agic1” rolii bulunan Omer Sey-
fettin (11 Mart 1884- 6 Mart 1920) -pek ¢ok kalem sahibi gibi-edebi hayata,
siirle adim atmistir. Vefatindan yaklasik bir buguk yil 6nce 1918’de Rusen Esref
Unaydin’a Tiirk edebiyat1 hakkinda verdigi bir bilgi notunda?? daha cocukken
evlerinde bulunan bir¢ok divani okuya okuya edebiyata heves ettigini hatta
“pek gengken gazeller filan” da yazdigini fakat bunlarin “sagma seyler” oldugu-
nu kendisi séylemektedir (Unaydin, 1334: 241-242) Sonraki yillarda, istedigi
olgunluga eristiremedigi kanaatiyle veya baska sebeplerle yayimlamadig1 ama
oliimiinden sonra aile veya arkadas cevresinin elinde kalip bilahare ortaya ¢ikan
(nesredilen) herhangi bir siirine de bugiine kadar rastlamamistir. Bu tiir metin-
lerden elde herhangi bir 6rnek bulunmadig i¢in onun sairligini degerlendirir-
ken sadece sagliginda yayimladig: siirlerden hareket etme mecburiyetindeyiz.

Yayimlanan ilk siirinin (Terdne-i Girydn) 7 Kanunuevvel 1316 [20 Aralik
1900] tarihli Mecmua-i Edebiye’de (Say1: 9, s. 65) basilmis olmakla birlikte,
derginin 12 giin 6nceki 8 Aralik 1900 tarihli 7. sayis: arka kapak dis yiiziin-
de yer alan “Muhédberit-1 Aleniye”de “Edirne’den E Nezihi Bey’e — Terdne-i
Giryan’inizi aldik, derc edecegiz.” notu diistilmiistiir.?® Sekizinci sayida ise

22 Rusgen Esref Unaydm, Diyorlar ki!... (Kanaat Matbaasi, Dersaadet [Istanbul] 1334 [1918], 340
s.), adli kitabini, devrin 6nde gelen edipleriyle yaptig1 miilakatlardan olusturmustur. Fakat
Rusen Esref’in ifadesine gére Omer Seyfettin, miilakat teklifini énce “Beni bu silsilenin icine
katmayin!” diyerek itirazla karsilamis fakat birka¢ giin sonra “Ben soyleyeceklerimi yazdim. Siz
de, ‘iste bu muharrir benim ahbabimdir. Yiiziinde, hareketlerinde, sézlerinde nazar-1 dikkati celp eden
bir sey yoktur.” dersiniz cancagizim.” sozleriyle elindeki kagitlar1 birakip gitmistir. S6z konusu
miilakatlar kitabinin ilk yayim haberi: “Yeni Nesriyat: Diyorlar kil....”, Aksam, Say1: 10, 22
Zilhicce 1336, 29 Eyliil 1334 [1918], s. 4.

2 Mecmua-i Edebiye’nin 9. sayisindaki (7 Kanun-1 evvel 1316 [20 Aralik 1900], s. arka kapak dis yiizii)
“Muhaberat-1 Aleniye” kosesinde
“E Nezihi Bey’e:

Gegen niishamizda sehven Omer Bey’e yazilan muhdbere, nim-1 dlinize olacakti. Maa-zdlik [bununla
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“Asar-1varidenin [gelen eserlerin] dercinde tertibe [siraya] ridyet eyledigimizden birkag
niisha sonra derc edecegimizi beydn eyleriz.” seklindeki notlar, yedinci ve dokuzuncu
saylilarin arasinda sadece 12 giinliik zaman dilimi bulunmasi, siirin ¢ok énce-
den gonderilmedigi kanaatini uyandirmaktadir. Son siiri “Yol”un yazilis tarihi
“5 Eyliil 1919”dur.?* Ilk siirin yayimu ile son siirin yazilmasi arasindaki zaman
diliminde (yaklasik 19 yil) yayimladigi manzum metin sayis: 88 (seksen se-
kiz)’dir.?® Bunun matematikteki ifadesi, ortalama bir yila 4’ten fazla (4,6...)
manzum metin diismesidir. Ayni zaman diliminde diger bir sanat alani olan
hikayede 167 sayisina ulasabilmistir. S6zii edilen iki ayr1 edebiyat alaninin
her birinde ne 6lgiide basarili oldugu bir tarafa birakilarak sadece eser sayisi
dikkate alininca bile ni¢in hep “hikayeci” sifatiyla anildiginin cevabi verilmis
olur. Fakat hikayeciliginin golgesinde kalmamis olsa, sairliginin ona 20. yiiz-
yil Tiirk edebiyatinda seckin bir yer ve yonlendirici bir rol kazandiracagi da
teslim edilmelidir.

Dénemin siyasi/idari yapist ve toplumsal sartlar ne olursa olsun zaman
zaman, genel manzaranin disinda ferdin i¢ diinyasindaki kabarma ve kayna-
malari yansitan sanat eylemleri olacag: da asla unutulmamalidir. Omer Sey-
fettin’in siir diinyasinda da bu ¢esit bulutlanmalar vardir.

Siirindeki Degisme ve Gelismeler

Bu ilkeler 1s1¢1nda, Omer Seyfettin’in siir vadisindeki hayatini -farkli bas-
liklar kullanilabilirse de &zde-

beraber] takdirlerimiz yine mahalline masrif [yonlendirilmis] olmugstur. Eserinizi bu niishamiza derc
eyledik [aldik].”

denmesi, ilgili imzanin Omer Seyfettin’e ait oldugunu ve bunun dergi yéneticileri tarafindan
da bilindigini gostermektedir.

24 Sjirin yayimlanusi, altindaki yazilis tarihinden alt1 ay sonradir: Omer Seyfettin, “Yol”, Ugiincii
Kitap; Siir-Nesir-Temaga, Tanin Matbaas, Istanbul, Mart 1336/1920, s. 3.

25 Omer Seyfettin’in siirlerini ilk defa toplu hale getiren Fevziye Abdullah Tansel, Omer
Seyfettin’in Siirleri (Tiirk Kiiltiirtinti Arastirma Enstitiisli, Ankara 1972) kitabinda, 77 (yetmis
yedi) metin vermistir. Ancak onun 6nce Manastir’da ¢ikarilip sonra Selanik’e tasinan Hiisiin ve
Siir dergisindeki “M. Enver” ve “M. Enver Perviz” imzalarinin Omer Seyfettin’e ait olabilece-
gini sdyleyip bu imzalarla ¢ikan siirlerin basliklarini kaydetmisti (Tansel, 1984: 26-27). Hiilya
Argunsah s6z konusu imzalarla ¢ikan metinleri ekleyerek sayiy1 86’ya ¢ikardigini diistinmiis-
tli (Argunsah, 2000: 13). Biz de ayn1 hatali yolda yiiriiyerek mevcutlara “M. Enver” ve “M.
Enveri” imzali bes metin daha eklemistik (Polat, 2012: 340-360). Fakat ¢aligmalarimiz iler-
ledikge bu imzalarin Omer Seyfettin’e aidiyeti konusundaki siiphelerimiz de artt1 ve nihayet
s6z konusu siirlerin Enver Bey (1877-1937) adli bir baska saire ait oldugunu kesinlestirdik
(Genis bilgi i¢cin bk. Nazim H. Polat, “Bir Yanilginin Vahim Sonuglar1”, Prof. Dr. Inci Enginiin’e
Armagan, Tiirk Kilttriini Arastirma Enstitlist Yay., Ankara 2014, s. 403-410). Boylece Omer
Seyfettin’e ait manzum metin sayisi, bizim ilavelerimizle 88’e yiikseldi ve daha sonra bu sayi-
ya herhangi bir arastirmacinin ilavesi olmadi.
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A. II. Mesrutiyet Oncesinde
1. Edebiyat-1 Cedide istikametinde,
2. Sahsiyetini Bulma
B. II. Mesrutiyet Ortaminda
C. “Yeni Hayat” (“Yeni Lisan” ve “Milli Edebiyat”) Yolunda
seklinde tasnif etmek mimkiinddir.

A. IL. Mesrutiyet Oncesinde:

Sairin bu dénemini “Edebiyat-1 Cedide istikametinde” ve “Sahsiyetini
bulmaya dogru” diye iki alt basliga bélmek yanlis degildir.

1. Edebiyat-1 Cedide istikametinde: Omer Seyfettin’in sanat hayati,
Edebiyat-1 Cedide tercihlerine uygun siirlerle baslamistir. Yayimladig ilk 14
(on doért) metin manzumdur ve bunlarin tamami, o siralar devre rengini ve-
ren Edebiyat-1 Cedide siir anlayisiyla mutlak uyum igindedir.

1900 yilinin sonlari, Servet-i Fiinun dergisinin basindaki Tevfik Fikret’in
basta Ali Ekrem Bolayir olmak tizere Menemenlizade Mehmet Tahir, H. Na-
zim (Ahmet Resit Rey) ve Samipasazade Sezai gibi topluluktaki bazi arka-
daslariyla goriis ayrilig1 yasamasi ve bu isimlerin karsi cephe sayilan Baba
Tahir’in Musavver Malumat dergisine gecmesi, Edebiyat-1 Cedide’yi icerden
catlamaya gotiirmistii. Fikret’in topluluk adina yazdig1 son yazi “Musahabe-i
Edebiye -62” 21 Kanunuevvel 1316 [3 Ocak 1901] tarihli Servet-i Fiiniin’da
(Sayr: 512) ve ertesi giin de Irtika’da (Sayr: 45/93) ¢ikmisti. Ama -hig siiphe-
siz- 20. yiizyilin basinda, Tiirkiye’deki galip edebiyat anlayis1 Edebiyat-1 Cedi-
de’ye aitti. Omer Seyfettin’in “Terane-i Giryan”1 da pek ¢ok y&niiyle tam bir
Edebiyat-1 Cedide siiridir.

Onun ilk siirini devrin 6nemli edebiyat yayin organlarindan Mecmua-i Ede-
biye’ye gonderirken istedigi kadar giizel yazamadigini kaydetmis olmali ki se-
kizinci sayida (Say1: 8, 30 Tesrinisani 316 [12 Aralik 1900], s. arka kapak
dis yiizii) “Muhaberat-1 Aleniye” [acik haberlesme] kosesinde dergi adina
“Edirne’den Omer Bey’e — Tardne-i Girydnt siz istediginiz gibi yazmadinizsa bile biz
onu istedigimizden giizel bulduk.” notu iletilmistir. Bu ciimle, gonderdigi metinle
siradan bir heveskar kaleminden ¢ikma intibai uyandiran bir manzume igin
yazilamaz. BOyle bir degerlendirme, devrin-ve dogal olarak adi gecen dergi-
nin-baskin edebiyat ve &zellikle siir sanat1 hakkindaki temaytiliini gosterir.

Hatta bu siirle Tevfik Fikret’in Edebiyat-1 Cedide toplulugundayken Ser-
vet-i Fiinun’da ¢ikan son siiri “Son Nagme” (Tevfik Fikret, 1900: 3) arasinda
sasirtici benzerlikler vardir.

Once metni okuyarak nesir ciimleleriyle ifadeye calisalim:
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Terane-i Giryan
-Onal-

Cirpinirken bu rh-1 ma‘simum...
Ufk-1 Giryan-1 infisilinde,

Bana bir ses, figdn-1 nilende
Ooh... Soyler ki simdi mecrihum.

(Masum ruhum, ayniligin aiplak ufkunda girpimirken, bana yakici bir inleyis simdi
yaral oldugumu séyler.)

Simdi agkim yetim i pejmiirde
Siirliniir bir sema-y1 maziye
Ooh, artik sikeste-i hevesit

Bu emeller, iimidlerim bi-tab.

(Simdi agkim yetim ve darmadaginik bir mazinin semalarina siiriiniiv. Ooh, artik
hevesler kirik, bu emellerim, iimitlerim yorgun!..)

Ariyor asuman-1 zulmette
Bir hayal, bir neside-i heyhat!..
O leyil-i garam-stz u nihdn

(O aski yakan ve gizli gece, karanligin goklerinde bir hayal, bir “yaziklar olsun!”
siiri aryor.)

Simdi oksar feza-y1 firkatte
Si’r-i sevdami ah... Belki hayat...
Ezdi immidimi, emel nisyan...

(simdi ayrilik fezasinda sevdamun siirini oksar. Belki hayat, timidimi ezdi, emel unu-
tuldu.)

Nazim sekli bakimindan bu siir, Edebiyat-1 Cedide’nin yolunu agan edebi
faaliyetler sirasinda goriilmeye baslayan sonedir. Onlarin severek kullandik-
lar1 bu nazim seklini Omer Seyfettin de “asri” bularak makbul saymis, 88
siirinin 53’{inii sone olarak yazmustir. Ozellikle 1909’a kadar yayimlanan 33
siirinin tamami sone nazim sekliyledir.

Vezin olarak aruzun fiilatiin (feilatiin)/ mefiiliin/ feiliin (fa‘liin) kalib1
secilmistir. 51 siiri aruzla ve bunlarin 17’si bu kalip iledir. i1k ve son tef‘ilele-
rindeki degisiklik, saire kolaylik sagladigl icin baskalar: tarafindan da en ¢ok
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tercih edilen kaliplardandir. Nitekim en ¢ok (21 siirde) kullandigr mefailiin/
feilatiin/ mefailiin/ feiliin (fa‘liin) kalibinda da ayni tiirden bir degistirme ko-
laylig1 vardir. Ancak iki kisa iki uzun hece esasina dayandigi icin yukarida ani-
lan kaliplardan daha kolay oldugu kabul edilen feilatiin (failatiin)/ feilatiin/
feilatiin/ feiliin (fa‘liin) ve bir kisa ii¢ uzun heceli daha tekdiize mefailiin/
mefailiin/ mefailiin/ mefailiin kalibiyla ise sadece birer siiri bulunmakta-
dir. Ses inis ¢ikiglar1 bakimindan aruzun “hagmetli” kaliplar1 olarak bilinen
mef Glii/failatii/mefailii/failtin kalibiyla 9, mef’alii/ mefailii /mefailii/fedliin
kalibiyla ise 2 siiri (biri serbest miistezat, farkli tef‘ileler) tespit edilmistir. Bu
rakamlarin diliyle su sonuca varilabilir: Omer Seyfettin aruzu kullanirken ses
inis c¢ikislariyla orta ve ortanin tizerindeki (bu ayni zamanda zorluk derecesi
demektir) kaliplari tercih etmistir.

“Terane-i Giryan”da Edebiyat-1 Cedidenin gelistirdigi diger bir 6zellik, siir
ciimlesi itibariyladir. Klasik Tiirk siirinde ve sekil bakimindan biiyiik 6l¢iide
onu Ornek alan (Edebiyat-1 Cedide’ye kadar) metinlerde siir ciimlesi; tesadiif-
lere bagli istisnalar disinda, misra, beyit, tigliik veya dortliik gibi bir anlam-bi-
rimde baslayip biter. Edebiyat-1 Cedide siirinde bu kural kirilmistir. “Terdne-i
Giryan”da da ayni durum goriilmektedir. Mesela son tigliikte iki ciimle vardir
ve ikinci misrain ortasinda ilk climle bitip ikincisi baglamaktadir.

Siir dili ve iislp bakimindan da elimizdeki metin tam bir Edebiyat-1 Ce-
dide siirini andirmaktadir. Daha 6nceleri hayaller mazmunlar ve tesbihlerin
giinliik dilin sinirlari icinde bir gostergesi vardi. Sevgilinin giile, siimbiile vs.
benzetilen giizellik unsurlarinin bir benzerlik tarafi, bu estetik zevke bagh
olanlar tarafindan bilinirdi. Edebiyat-1 Cedide hayallerinde ise bu benzerlik
artik bir yorumla kurulabilmektedir. S6z gelimi “Terane-i Giryan”daki “Ufk-1
iryan-1 infisal” (ayriligin ¢iplak/acik ufku) benzetmesinin maddi diinyada
tam bir karsilig1 yoktur. Onun ne oldugu belirtilemez, yorumlanabilir. “Ayri-
lik” maddi degildir ki ona “giplak ufuk”luluk sifat1 verilebilsin. Burada dilin
fiziki diinya ile bag1 zayiflatilmistir. Fakat Fecr-i Ati ile beraber bu iislip 6zel-
ligi daha ug noktalara vardirilarak hayallerde ¢ogunlukla dilin maddi diinya
ile ilisigi koparilmistir.

Ayni tigiizlii tamlama, siir dili (duygusal metinler) disinda yani bilgi-
lendirici metinlerde kullanima uygun degildir, iletisimsizlige siiriikleyicidir.
Edebiyat-1 Cedide ve Fecr-i Ati mensuplari, Farsca kurala uygun ticiizlii hat-
ta dordiizlii tamlama kurmay1 sanat giicii gibi gordiiler. Omer Seyfettin de
bu déneminde onlarin varisidir. Hem genel dil kullanim: agisindan hem de
siir dilini kurmada kelime kadrosunun Tiirk¢e veya halkin dilinde yer alacak
Olciide Tiirk¢elesmis olmasiyla ilgili bir dikkat sahibi degildir. Okuyucunun
anlayip anlamamasi degil slis unsurlar1 bol bir dil kullanma gayreti apagik
hissedilmektedir. Bu durum 1904’e kadar devam edecektir.
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“Terane-i Giryan”in Edebiyat-1 Cedide siir anlayisina bagli diger bir yani,
dilin giizelligini “anlasiimak” ve Tiirk¢e kelime kadrosuyla yazmak yerine
“ahenkli soyleyis”te aramaktir. Bu meyil {izerinde durdugumuz metin gibi
pek ¢ok siirin basligindan da bellidir. Farsca terkib-i tavsifi kuralina gore ya-
pilan “Terdne-i Giryan” sifat tamlamasini “aglayan nagme” diye Tirkgelesti-
rebiliriz. Tamlamanin asil (tanimlanan) unsuru “terdne” yani “nagme=sar-
ki”dir. Dilde bir ritim kurma arzusu, daha baglikta baslamaktadir. Nitekim
“nagme”, sozliikte de “1. nagme, ahenk, makam. 2. ed. dért misradan olusan
ve birinci, ikinci ve dordiincii misralar: birbiriyle kafiyeli [ses uyumlu] olan
siir, dortlik” (Devellioglu, 2013) diye anlamlandirilmaktadir.

Edebiyat-1 Cedide’'nin “Terdne-i Giryan”daki diger bir belirtisi amma
onemli bir izi de siirdeki insanin edilgen (pasif) bir varlik olmasidir. Sii-
rin her biriminde bir fiil vardir. Kullanilan “girpinan”, “stirtintir”, “artyor” ve
“oksar” fiilleri, 6znesi bakimindan aktif (etken) gériinmekle birlikte metinde-
ki kullanimiyla ifade ettigi anlam itibariyla 6znenin eylemi onun etken degil
edilgen/pasif oldugunu gésterir. Oznenin (sair) masum ruhu girpinmaktadir.
Ruhun cirpinmasi, 6liime yakinligr ifade eder. “Soyler” yiiklemi etken ise de
sOyleyen sair-6zne degil “yakici bir ses”tir. O sesin soyledigi de sair-6znenin
yarali oldugudur. Ik dértliikte goriilen dzne-sairin edilgenligi, siirin diger bi-
rimlerinde de vardir.

Bu siir icin yukarida sdylenenler; Terdne-i Girydn, Hiss-i Miincemid,
Asudegi—i Tahassiir, Seda-y1 Mahmir, Yad, Geceleyin, Evelki Va‘din, Tedfin-i
Hiily4, Edirne Hatiralarindan [I], Omr-i Bi-tab, Mehtépta, Bir YAad-1 Gardm,
Diimé, Yad-1 Meldl, Sevgilimi Beklerken, Ra‘se-i Temenni [I], Tahassiis-i
Garam, Giifte-i Elem, Ra‘se-i Temenni [II], Yesil Dalgalar, Sevdigime, Sarhos-
luk, Lerze-i Istigrak baslikli siirler icin de gecerlidir.

2. Sahsiyetini Bulmaya Dogru

Edebi hayatinin baslarinda Edebiyat-1 Cedide tercihlerini kullanan Omer
Seyfettin 1904’e kadar bu tavrini siirdiirdii. Fakat aslinda Tiirk siirinin mevcut
halinden de mevcut hale ayak uyduran kendisinin yazdiklarindan da memnun
degildi. istedigi sey, siirin sun‘i (yapay) diinyadan tabiata (siisten dogal sdyle-
yise, genis kitlelerin anlayacagi bir dile) yonelmesiydi. 1919’da Resit Siireyya
Giirsey’le edebi bir tartisma dolayisiyla diyor ki:

Edebiyatta muharrirleri tabiata davet etmek pek hakli bir harekettir! Buna ben daha
gocukken kaildim. Vaktiyle -galiba simdi on sekiz sene oluyor- Ekrem Bey isminde bir zat
Mecmua-i Edebiye unvanl haftahk bir risale gikarirdi. Ben ilk siirlerimi bu risalede bastirt-
tim. Celal Sahir’i, Siileyman Nesib’i bu mecmuamn idarehanesinde tamdim. Ust katta da
Tevfik Fikret otururdu. Bir giin bir sair arkadasim beni yukar qikardi, Fikret’e takdim etti.
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Daha basilmanus siirlerimi gosterdi. Fikret gayet nazikti. Bugiiniin tistatlar: gibi dyle kurum
filan satmazdi. Sagmalarumi begendi. Fakat ben:

- Heyhat! Beyefendi, dedim, bunlar gayet fena seyler! Ciinkii manasini kimse anlamuyor...

Fikret:

- Emin Bey’in stirlerini begeniyor (mu)sunuz?
diye sordu. Onlart da begenmedigimi séyledim. Arapga, Acemce terkiplerle az ¢ok Tiirkge ke-
limelerin, Tiirkge sigalarin [kiplerin] icine girmek ihtimali olmayan yabanci Acem aruzunun
bizi tabiatindan ne kadar uzaklastirdigimi dilim dondiigii derecede anlattim. Sevgili Fikret,
“Zavally gocuk!” diye belki bana acidi. Avam lisani ile edebiyat lisaninin birbirinden ayri ol-
dugunu, ediplerin halkin konustugu lisanla yazmasin degil, bilakis halkin edebiyat lisamim
ogrenmesi lazim geldigini ispata muhtag olmayan bir miitearife gibi tekrarlad.

Arkadasim fikrimi agikga soylememi kiistahlik addediyordu. Asagi indigimiz zaman da-
rildu.

- Rauf’la goriigmek istiyordun! Artik onu riiyanda gor!
dedi. Pot kirmayacagima emniyet edemedigi icin beni Mehmet Rauf’a, diger dostlar: “Ede-
biyat-1 Cedide” erkamna takdim etmedi. Ben bu mahkiimiyetten meyus olmadim. Tabii yaz-
mak iddiami her yerde tekrarladim. Acem aruzunun Tiirkgeyi sikip suyunu ¢ikaran kayitlan
beni sairlikten vazgegirdi. Lirik hislerimi Fransizca yazmak hevesine diistiim. On sene evvel
Tiirkge matbuat edebiyat igin agilinca eski manzumelerimle beraber eski sifahi iddiami da
ortaya attim.

..

On senedir Acem aruzunun Tiirk siirine vasita olamayacagim, Adalar Denizi’, Anado-
lw’ ve ild ahirihi gibi milli vatammizin cografi isimlerini bile igine alamayip harigte birakan
yabanci bir dletin Tiirk ruhunu terenniim edemeyecegini her firsatta yazdim. Bu yalniz benim
fikrim degildi. Bircok gengler benim gibi diisiiniiyordu.” (Omer Seyfettin 1919 “Siir, Bas-
ka...” (Terciman-1 Hakikat, Say1: 13623, 27 Kanunusani [Ocak], 1335 /1919, s. 3)

Bu yazi 1919 baslarinda basildigina gére bahsedilen goriisme 1901-1902
yillarinda yapilmis olmalidir. Yani daha edebiyat 4lemine girisinden 1-2 yil
sonra, Edebiyat-1 Cedide’nin sekillendirdigi siir anlayisina itiraz etmeye bas-
lamis ve bu kanaatini, s6z konusu anlayis adina konusabilecek ilk siradaki
kimseye (Tevfik Fikret’e) karsi savunabilmistir.Omer Seyfettin’in itirazlari iki
noktada toplanmaktadir.

a. Bu edebiyatin dili tabii (konusulan) dile uzaktir (Yazarin sdylemek iste-
digi, sadece sozliiklerin kenar-kdsesinde kalmis Arapga, Farsca kokenli kelime
ve onlardan yapilma tamlamalar degildir. Bunlarla birlikte siir dilinde kul-
lanilan mecazlarin maddi diinyada karsiliginin bulunmamasidir ki yukarida
“Terane-i Giryan” iizerinden 6rneklendirilmisti).

b. Fiil ¢ekimlerine uymayan (“i¢ine sigmayan”) “Acem aruzu”nun kulla-
nilmasi (Yukaridaki alintinin sonlarina dogru “Acem aruzunun Tiirk siirine va-

o9

sita olamayacag” vurgulanmistir. Demek ki Omer Seyfettin’in dil ve edebiyat
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konulu yazilarinda ¢ok sik tekrarladigi bu fikir, onda ta 1901-1902 yillarinda
uyanmistir).

Omer Seyfettin, sevmedigi bu tarz siiri uzun zaman devam ettiremezdi.
1903’te 3 (i¢) manzum 2 (iki) mensur siir daha yayimladi. Ama 1904’te E
Nezihi imzasiyla ¢ikan “Gel Seninle Kol Kola, Gel...” (Malumat, C. 19, Say1:
421, 17 Zilkade 1321/ 22 Kanunusani 1319 [4 Subat 1904], s. 455) siiri artik
hem sekil hem siir dil ve tislibu agisindan bagka bir dokuya sahiptir. Vezin
yine aruz olmakla birlikte nazim sekli halk siirine yonelmeyi hatirlatmaktadir.
siir dili ise hayal ve tesbihleri bakimindan, anlami sahsi yorumlara gore degi-
sen siir ikliminden ayrilmistir.

Giines guriib ediyor iste tiirlii renklerle
Seninle kol kola, gel biz kenar-1 sahilde
Gurlbu seyredelim... en giizin emellerle
Biraz sifa bulurum belki hasta hilimde.

Seninle hem-ser olunca zavalli rithum hep
Biraz seninle bulur, sevgilim yemin ederim;
Evet yemin ederim ki seninle leb ber-leb
Yasarsam hasta degildir hayat-1 derbederim.

Bunungiin iste hayatim huzir-1 hiisniinde
Gur(iba kars1 yasarsa... bu bir saddettir
Isit bu rthumu sen simdi rthun istiinde
Bu ¢iinkii yareme bir ¢are-i selamettir...

Z1lal-i seb biiriiyor bak biitiin civarimizi
Seninle kol kola, gel haydi sevgilim gidelim
Yeter bu gasy-1 leziiz... Biraz da lanemizi

Su kuytu mescere nakl eyleyip de eglenelim.

Fakat bu siir 1904 yilinda tek basinadir. 1905 yilini da sadece Siiheyl Feri-
dun imzali “Miivekkile-i Fenne” (Cocuk Bahgesi, Say1: 42, 24 Tesrinisani 1321
[4 Aralik 1905], s. 2) siiri doldurur. S6z konusu manzume, onceki siirlerin-
den bambagka bir muhtevadadir. Besir Fuad’in agtig1 yolda, bilgilendirici me-
tinlerin vezne uydurulmus, kafiyelerle gelisigiizel s6zden farki gosterilmis
hali olan “fenni siir” anlayisina uygundur. Ilk iki kit‘ast bu hususta yeterli
fikir verebilir:
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Muhabbetim sanadir, ey hakayikin rihu!
Odamda yalnizim her seb senin hayalinle,
Soner sebdbimin 4mal G hirs-1 mekrihu,
Miifekkiremdeki yad-1 fiistin-1 balinle...

(Muhabbetim sanadit, ey hakikatlerin ruhu! Her gece senin haydlinle odamda yalni-
zim. Gengligimin emelleri ve hos olmayan hirslari seninle soner.)

Zalam-1 cehli yarip an’anati susturarak,
“Budur diislindiigiiniiz, ey zavalli insanlar...”
Diyen sedi-y1 nezthin biiyiik bir istigrak
Icinde hisleri etti miinevver {i bidar...

(Cehaletin karanhigim yarp taassubu susturarak “Ey zavalli insanlar, diistindiigii-
niiz budur.” diyen kibar sesin, duygulari uyamkliga ve aydinliga gark etti.)

Aslinda 1905’te yazildigr altindaki “Tesrinievvel 1321 [Ekim 1905] Ku-
sadas1” kaydindan belli olan “Gurbet Ellerinde [I] - Yalnizlik”, ve onun ikizi
olarak ayni mektupta bulunan “Gurbet Ellerinde [II] — Kervan” siirlerinin®®
varlig1 bilinmektedir. Hatta bunlara, en ¢ok bir ay kadar dncesine tarihlene-
bilecek Fransizca kaleme alinmis “Une Larme” [Gozyasi] baslikli diger bir
manzumesini*’ de eklemek gerekir. Ama “Une Larme” [GOzyasi] manzumesi-
ni sagliginda kendisi yayimlamamistir. 1906 ve 1907’ye tarihlenmis veya o yil
basilmis herhangi bir siiri hilen tespit edilmis degildir?®. Yukaridaki alintida
gecen “Acem aruzunun Tiirkgeyi sikip suyunu gikaran kayitlari beni sairlikten vazge-
¢irdi. Lirik hislerimi Fransizca yazmak hevesine diistiim.” cimleleri bu metinlerle
belgeli bir anlam kazanmaktadir. “Gurbet Ellerinde” {ist baglikli iki siir de
11’li hece vezniyledir.?® II. Mesrutiyet’ten kisa bir miiddet 6nce yayimlanan
“Hatt-1 Ali” [Yiice Demiryolu] (Haftalik Izmir Gazetesi, Say1: 33, 19 Nisan 1324
[2 Mayis 1908], s. 1) siiri, “Hicaz Hatt1” 6zel adiyla anilan, 2 Mayis 1900’de
yapimina baglanip 1 Eyliil 1908’de Sultan II. Abdiilhamit tarafindan hizmete
acilan Sam-Medine arasindaki demiryolu icin yazilmistir. Omer Seyfettin’in
bu siiri, II. Mesrutiyet’in ilanindan yaklasik 2 ay, s6z konusu agcilistan ise 4

26 Hakki Tarik Us’a gonderdigi 3 Tesrinievvel 1322 [19 Ekim 1906] tarihli bir mektupta yer alan
bu iki siirin de ilk yayim1 Perviz imzasiyla 4 Mayis 1325 [17 Mayis 1909] tarihli Kadin (Sayt:
27, s. 4-5) dergisi iledir.

%7 Hakki Tarik Us’a génderdigi 20 Eyliil 1322 [3 Ekim 1906] tarihli bir mektupta yer almaktadur.

2 “Sa’y ve Saadet” (Haftaltk Izmir, Say1: 8, 15 Eyliil 1323 [28 Eyliil 1907], s. 4-6) baslikl1 yazi-
sinda gecen 6 misralik “Yarin” manzumesi, Balzac’tan ¢eviridir.

2 O siralar Selanik’teki Cocuk Bahgesi dergisinde Riza Tevfik ve Mehmet Emin Yurdakul’un mes-
hur hatip Omer Naci’ye karsi heceyi savunduklarini hatirlamak gerekir.
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(dort) ay 6nce yayimlanmustir. II. Mesrutiyet 6ncesinde, baska bir kalem sahi-
binin padisaha methiye vesilesi sayacagi bu olay, Omer Seyfettin’in kalemin-
de tamamen (ve sadece) imar faaliyetinin toplum /devlet agisindan faydasini
dile getirmeye yoneliktir:

Geger... ki gittigi yer menba‘-1 maalidir,
Zalami pargalayan din-i Ahmedi elidir,
Onunla her sene binlerce dbid i zair

Gidip tavaf edecektir civar-1 kiblemizi!
Evet bu yol, bu vagonlar, bu ma‘bed-i sair
Yakin eder o biiyiik tak-1 bar-gaha bizi...

([O demiryolu] ki gittigi yer yiiceliklerin kaynagidir, karanhg: parcalayan Hazret-i Pey-
gamber’in elidir. Onunla her sene binlerce abit ve ziyaretgi/hact gidip kiblemizin cevresini
tavaf edecektir. Evet bu yol, bu vagonlar, bu sair mabedi [tren], bizi o yiiksek divanin takina
yakin eder.)

Bu siir, “Miivekkile-i Fenne” ile birlikte, Omer Seyfettin’in toplumsal fay-
dac1 sanat anlayisina yoneldigini gosterir. Siirdeki tesbihler arasinda en dik-
kat cekicisi, “tren - sdirin mabedi”dir. Siirin anahtar ibaresi budur.

Metindeki dinf zemini gazetenin degerlendirisi de ¢ok ilgingtir:

Padisah-1 miifahham [kerem sahibi padisahimiz] ve Halife-i muazzamumiz [ulu hali-
femiz] Biiyiik Sultan Abdiilhamid-i Han-1 Sani Efendimiz Hazretlerinin ciimle-i indydt-1
hikmet-aydt-1 husrevanelerinden [hiikiimdara yakisir hikmetli iglerinden] olan Hicdz hatt-1
miibdrekine [miibarek Hicaz Demiryolu’na] dit bu siiri kari’lerimize [okuyucularumiza] arz
ile kesb-i miibahdt eyleriz [miibah seyler yapms oluruz].

Gazetenin notundaki anahtar kelime ise “miibah”in ¢okluk sekli olan “mii-
bahat”tir. Dini terminolojide “miibah” su i¢mek gibi dinen sevap veya giinah
olmayan fiillerdir. Belli ki gazete, bu demiryolunu yaptiran Sultan II. Abdiilha-
mid’e 6vgili tasimayan bu siiri yayimlamakla sevap degilse bile giinah da isleme-
digi kanaatindedir. Ciinkii “Biiyiik Sultan Abdiilhamid-i Hin-1 Sani Efendimiz Haz-
retleri”nin iktidar1 devam etmektedir, 27 Nisan 1909’a kadar devam edecektir...

B. II. Mesrutiyet Ortaminda
II. Mesrutiyet, getirdigi yeni hukuki zeminle Osmanli Devleti’nin biitiin

kurum ve kuruluslarina, siyaset anlayisindan basin, kiiltiir ve sanat faaliyetle-
rine varincaya kadar biitiin toplumsal dokuyu toptan degistirmistir. Yukaridaki
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bilgilerden anlagilmaktadir ki Omer Seyfettin’in sanat hayati bu yeni siyasi ve
toplumsal zemine 1904-1905’ten beri hazirdir. Yeni ortam, daha 6nce havasiz
kalan toplumsal faydaci sanat anlayisini besleyici, tesvik edici 6ze sahiptir.
Omer Seyfettin’in II. Mesrutiyet’in ilanindan sonraki ilk iki yazisi
(“Hiirriyet ve Edebiyat” Haftalik Serbest Izmir, Say1: 46, 19 Temmuz 1324 [1
Agustos 1908], s. 157-158; “Hedm-i Istibdat!” [Istibdad’in yikicilig1/tahrip-
karlig1], Haftalk Serbest Izmir Gazetesi, Say1: 46, 19 Temmuz 1324 [1 Agustos
1908], s. 158-160) fikri metinlerdir. Ikisi de Kanun-1 Esasi’nin yeniden yiiriir-
liige girmesinden sadece dokuz giin sonraki bu yazilarla Sultan II. Abdiilhamit
dénemindeki edebi ve kiiltiirel ¢calismalar oniindeki sansiir, hafiyelik, jurnal-
cilik ve bunlarin toplum biinyesinde yarattig tahripler ifade edilmeye ¢alisil-
mistir. Ayni siiregteki ticlincli metin, adeta ilk ikisinin nazma ¢ekilmis halidir:

Miivekkile-i Hiirriyete*

Hicrinle, hicr-i vuslat u askinla ¢irpinan
Bicare kalb-i zar-1 vatan simdi miisterih,
Bicare kalb-i zar-1 vatan simdi kAmurin;
Geldi siik(in-1 mevtine bir ra‘se-i sarih...

(Aynhginla, kavusma ozleminin ve askimin aynihgyla, bigare vatamn aglayan kalbi

simdi arzusuna kavugmus, mutlu!.. Oliim sessizligine belirgin bir titreyis geldi.)

Binlerce bi-iimid zeka binlerce zi-melal,
Dullarla kimsesizlerin! Artik bugiin ferih

Bir 1yda dogdular... Yine ma‘btide-i hayal
Sensin! Muhabbetin bize bir mezheb-i sahih...

(Binlerce iimitsiz zekd sahibi, binlerce kederli dullarla kimsesiz, simdi sevingli bir bayra-
ma dogdu. Yine haydl ilahesi sensin, sevgin bize bir gercek mezheptir.)

Dogdun, o biiyiik “genclik”in kani dokiilmeden,
Teshin eder tulGi‘un, evet, en serin kani,
Namin bugiin, slicid ile takdis edilse az.

(Dogdun, dokiilmeden o biiyiik “genglik”in kani, senin dogusun en serin kanhlari bile
harekete gegirir. Bugiin secde ve kutsama bile senin adin igin azdur.)

30 Siirin ilk yayimy; “O[mer] S[eyfettin], Miivekkile-i Hiirriyete, Haftalik Serbest Izmir, Say1: 46,
19 Temmuz 1324 [1 Agustos 1908], s. 159” kiinyelidir. Ancak II. Mesrutiyetin ilk y1ldonii-
miinde, Tesvik dergisi adina bazi diizeltme ve yenilemelerle tekrar yayimlanmustir (Sayi: 2,
10 Temmuz 1325 [23 Temmuz 1909], s. 1). Sairin sanat estetigi ve fikri gelisimini daha iyi
gOsterecegi kanaatiyle metnin Tesvik adina yayimlanan son hali secildi.
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Askin siirGir-1 sevk ile doldurdu her yeri,
Efsane-i serab-1 kavanini sil ve yaz
Artik hut@t-1 ndr ile “Hiirriyyet!” ey peri...

(Senin agkin, her yeri seving isigiyla doldurdu. Ey peri! Kanun denen asl yok efsaneyi sil
ve artik nur gizgileriyle “Hiirriyet!” diye yaz.)

Yayimlanis siras1 “Miivekkile-i Hiirriyete” siirinden sonra olan “Yatakta”,
“Lades”, “Askimiz”, “Martilar” ve “Alam-1 Firas” gibi manzumelerin, ismiyle
bile ferdiyetci sanat anlayisinin tercihleriyle uyumlulugu ¢ok agiktir. “Tem-
muz”, “Tac”, “Fehime Sultdn’a”, “Evham-1 Tahrir”, “Mabed-i Harab”, “Bay-
kus”, “Ayaslug”, “Ma‘ni-y1 Hayat?” siir basliklar1 ise muhtevadaki egilimi,
o zamanlar Tiirkiye’'nin kiltlir ve edebiyat havasina hiakim olmaya baslayan
toplumsal faydaci sanat anlayisini gosterebilir. Bunlar i¢inde “Evham-1 Tah-
rir”, Omer Seyfettin’in edebiyat (6zelde siir) sanatiyla ilgili kanaatlerini ilan
etmesi bakimindan 6nemlidir. Sair, sanat hayati i¢in her seyden 6nce taklitten
kaginabilmeyi, yeni bir sey yazabilmeyi, on bes yildan beri (ta 10-11 yaslarin-
dan beri) yazilmamis seyler yazabilmeyi istemekte ama basaramamaktadir.
Bu tipki Edebiyat-1 Cedidecilerin hayal deryasina daldiktan sonra hayatin kati
gercegi ile karsilagsmasi gibidir. Sair, bundan dolay:1 La Bruyére’nin “... Her sey
bizden evvel siylenmis ve biz pek ge¢ diinyaya gelmisiz!” s6ztinii epigraf olarak kul-
lanmaktadir. Siirde arzu ve hayali temsil eden “Yazsam yeni bir sey!” ciimle-
cigi, dort kere tekrarlanmustir. ilk anlam-birimde (ilk 22 misra) sdylenenlerin
0zli, “Neyi yazsam goriiyorum ki her sey vaktiyle yazilmis!..” hayiflanmasi-
dir:*!

“Yazsam yeni bir sey!” diye her giin miiteheyyi¢ [cosan],

Her giin miiteezzi [{izgiin],

A'sirdan a‘sidbima [asirlardan sinirlerime] irsi

Alam-1 hayatiyyemi [hayati elemlerimi] bidar ederim [uyanik tutarim] ben!
Birden

Niikseyler [tekrarlar] hayalimdeki emraz-1 mesai [¢alisma hastaliklar1]:
Zulmetleri lambamla miinevver, sonu hep fecr ile mai

Bi-hab [uykusuz] geceler! Firtinalar! Cehdler! Israr,

Israr ile goz agrilar1! Za‘f-1 viicidum! [viicudumun zayifliklari]
Pisimde bedidar [karsimda apacik]

Her san‘ata ifrat ile mail [asirilikla egilimli]

31 Bu uzun metnin yazi hacmini daha fazla kabartmamasi i¢in bazi ibareleri [] i¢inde anlamlan-
dirmakla yetinecegiz.
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Her bir kitabin iistiine meftin, miitemayil

Evzi‘-1 stichdum! [secde durusundayim]

“Yazsam yeni bir sey!”

Fakat her sey

Vaktiyle yazilmis, bize kalmis biittin eski

Edvar i kurGinun [devirlerin ve ¢aglarin] miitekdmil [olgun], miiteli [ileri]
Mahstl-i hayali [hayalinin triinii]

Yiizlerce dehinin eseri; darbe-i bali!.. [kanadinin vurusu]

* %k

Sohret... Bu da ytizlerce dehdnin arasinda
Taksim edilip mahvedilen servet-i rii’y4,
Bizden ebedi alkis alan hatira, hulya...

23-38 araligindaki misralar, konu ve temalarin, sanat yaratmanin sir-
rinin da eskilerin elinde tiiketildigini sdyleyerek elestiriyi en u¢ noktaya
tasiyor: En son yazilan (en yeni) seylerden bile gizli, belirsiz bir ¢alma ko-
kusu alinmaktadir; her kafiye eskilerin eserlerindeki beldgat enkazindan
koparilmaistir:

Tatsiz bunu yad eylemek amma

Bir dogru hakikat:

Mevztlarimiz, hepsi evelden okunulmus

Belki unutulmus

Her ciimlemizin beste-i ibdai [yaratilis bestesi] evelden
Binlerce riibabin per-i ahengine [ahenginin teline/kanadina] ra‘se [titreyis]
Olmus.

En son yazilarda duyulan gizli, belirsiz

Bir nefha-i sirkat... [¢calma kokusu]

Her kafiye asar-1 seleften [eskilerin eserlerinden] koparilmis
Enkaz-1 belagat!

39 ila 62 numarali misralara, ta ¢ocukluktan beri yepyeni bir sey yazma hayalinin
mahkimu oldugunu ama yazdig1 her seyin kendisine ruhsuz goériindiigiinii ve bunla-
rin bir giin okunup sonra yok olacagini diisiinmenin ruh sikintist yansimistir:

“Yazsam yeni bir sey!”; bu emel rthuma hakim!

On bes senedir ben buna mahkim-1 hayalim... [hayalen mahkiimum]
On bes senedir askim, hayatim, heyecanim

Hep bu emelimdir,

Hissimde tulti eylemeyen [dogmayan] subh-1 ezeldir! [ezel sabahidir]
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Ben her gece, her lem’a-i ferda-y1 sebistan [gece tilkesinin yarininin 1s1-
g1l

Eylerken odamda yeni bir zulmeti ikad [karanlig1 yikarken]

itmam ederim bir eser-i stih u perisan! [daginik ve sen bir eseri
tamamlarim]

Lakin okuyup yirtarim iste... Neye bilmem

Hepsi bana adi

Hepsi bana rithsuz goriiniir, zannederim ki

Bir giin okunup da

Sonra diisecektir

-Astide ve miibki- [rahat ve aglatici]

Zulmet-geh-i nisydna [unutma karanligina], o gayya-y1 fenya... [yokluk
kuyusuna]

Fikrimde yasarken biitiin esrir u hafaya [sirlar ve korkular],

Bu vehm ile yazmak bana miimkiin degil artik!

Rihumda oliirken, sonecektir biitiin &mal! [emeller]

Rahumda 6liirken, yine hi¢ sénmeyecektir

Bu nagme-i 4mal! [emellerin nagmesi]

Bir giin, ne vakit mevtin [6liimiin] o barid [soguk] eli yorgun

Kalbimde hariretleri tiric ederken [yagmalarken]

Sessizce sonerken

62. misradan sonrasi ise sairin en son nefesinde bir yokluk nagmesi gibi titrek bir
temenni ile yazacagi “yeni bir sey”den yiikselen “4h”in, kabrinde gezen uzak torunu
tarafindan hissedilip tekrarlanmasi arzusunu (iimidini) dile getirmektedir:

Belki olacaktir benim en son nefesimde
Bir nagme-i fAni [yokluk nagmesi]
Bir 4h-1 girizdn [kagict ah] gibi miihtez [titrek] bu temenni:

“Yazsam yeni bir sey!”
* %k

Bir 4h-1 pey-a-pey [pes-pese gelen bir ah]

Bir 4h-1 miiebbed! [sonsuz bir 4h] Bunu duysun, biitiin ahlaf... [bizden
sonrakiler]

Bir necl-i baidim [uzak torunum]

Kabrimde gezerken bana bigine, fakat ye’sime 4géh [elemimden haberdar]

Nigah [ansizin]

Ciksin leb-i harindan [ates dudagindan] onun sidece bir “4h!”

Ya‘ni

Her siir-i mechliin olan si‘ri, nasibil..

Sadece bir “4h!”
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Goruldtgu tizere “Evham-1 Tahrir” (yazma kuruntusu) baslikli siirdeki
tema, sanatta ibda (yaraticilik) ve bu yolla yenilesmedir. Sair, arzuladig1 soz
konusu yenilesmegi -belki- ancak 1912’den sonra yakalayabilecektir.

Bazi metinler ise ferdiyetci sanat anlayisinin tercihleriyle ortiisebilir isim-
ler tasisa da muhteva bakimindan farklidirlar. Mesela “Rondo” 15. yiizyil son-
larindan itibaren Fransiz siirinde goriilen lirik ask siirlerine has bir nazim
seklidir. Tiirkcede “gazel” ne kadar ask ve diger ferdi duygulari dile getiriyorsa
Fransizca igin de rondo bdyledir. Omer Seyfettin’in “Rondo”su (Bahge, Y1l: 1,
Say1: 39, 5 Mayis 1325 [18 Mayis 1909], s. 205), ustaca segilmis “Yildiza”
ithafiyla, bir gok cisminin uzay boslugunda kaybolmasi iizerine veya ayni1 ismi
tastyan bir sevgili icin sOylenmis intibai uyandirmaktadir. Halbuki metnin
mubhtevasi, Sultan II. Abdiilhamit yonetiminin sembolii olan Yildiz Sarayi’ni
hedef almistir. Belki de bu hedef alis sebebiyle, o siralar asker olmasindan
dolay1 sairin adiyla degil “Perviz” rumuzuyla yayimlanmistir:

Sondiin ebediyyen, hani zulmetler i¢cinden

Afika bakan nazralarin, kirmizi su‘len?

Karsinda hani secde eden eski kopekler?

Tarsinine [korunmasina] sarf eyledigin bunca emekler

Beyhide imis, nerde o yiiksekteki kal‘an?

Gozyaslari, kanlar ve alevlerle zer-efken [altin yakan]

Sinende yanan gizli cehennem cosuyorken

Dogmus gibi bala-y1 rutidunda [simseklerinin iistiinde] melekler
Sondiin ebediyyen.

Giildi ylizii ma‘stimelerin, valideler sen,
Viraneler oldu yine birdenbire giilsen;
Biilbiiller 6tiip baykus uyur, golgeli renkler
Bir fecr-i bahariyle acild1! Yine bekler
Ustiinde sehitlerin hayali ... Fakat sen
Sondiin ebediyyen.

“Hicran-1 Miizmin”, “Bahar-1 Afil”, “Oh, Sus...” ve “Simsek” gibi diger
bazi metinler de tipki “Rondo” gibi, basliklarinin ima ettigi ferdiyet¢i hava
yerine felsefi, fikri ve siyasi anlamlarla, imalarla doludur.

C. “Yeni Hayat” (“Yeni Lisan” ve “Milli Edebiyat”) Yolunda
Sadece Yenilesme Dénemi Tiirk Edebiyatinda degil biitiin Tiirk Edebiya-

tinda “Yeni Lisan” ve “Milli Edebiyat” hareketinin diriltici bir 6zelligi vardir.
Tiirkceyi kendi dogallig1 icinde konusup yazarak edebi eser verme gayretleri
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Divan edebiyatinin en gii¢lii dénemlerinde de vardi. Fakat 19. yiizyilda Sinasi,
Namik Kemal, Ziya Pasa, Siileyman Pasa, Ahmet Midhat Efendi, Semsettin
Sami, Balhasanoglu Necip Asim [Yaziksiz] gibi pek ¢ok aydin, Tiirk¢enin ken-
di tabiatindan uzaklastigini sdyleyerek buna karsi yapilmasi gerekenler hak-
kinda fikir beyaninda bulundular. 20. ylizyilin baslarinda da Tiirk aydinlarinin
en 6nemli meselesi; yazi dili olarak Tiirk¢enin, Tirkce konusan herkes i¢in
milli bir ifade sistemi olmasidir. Ik “Yeni Lisan” yazisinin (?, “Yeni Lisan”,
Geng Kalemler, C. 11, Say1: 1, 8 Nisan 1327 [21 Nisan 1911], s. 1-7) daha 6nce
bu ugurda sdylenenlerden biiyiik bir farki yoktur. Fakat daha 6nceki kalem
sahipleri, fikirlerini edebi eserlerle rneklendirmede basarili degillerdi. Omer
Seyfettin, ise sOzii edilen “Yeni Lisan” yazisinda ileri siirdiigl goriislerin uy-
gulanabilirligini, derginin ayni sayisindaki bir hikaye (“Bahar ve Kelebekler”,
Geng Kalemler, C. II, Say1: 1, 8 Nisan 1327 [21 Nisan 1911], s. 14-20) ve bir
siir (“Kis Hisleri”, Geng Kalemler, C. 11, Say1: 1, 8 Nisan 1327 [21 Nisan 1911],
s. 13) ile gostermisti.
flk “Yeni Lisan” yazisinda deniyordu ki

Bes asirdan beri konustugumuz kelimeleri, me’niis [alisilmis] denilen Arabi ve Farist
kelimeleri miimkiin degil terk edemeyiz. Hele aruzu atip Mehmet Emin Bey’in hecai vezin-
lerini hichir sair kabul etmez. Konustugumuz lisan, Istanbul Tiirkgesi en tabii bir lisandur.
Klise olmus terkiplerden baska liizumsuz ziynetler asla miikalememize girmez. Yazi lisaniyla
konugmak lisamum birlestirirsek edebiyatimizi ithya yahut icat etmis olacagiz (s. 3).

“Kis Hisleri” siiri bu tercihlere tamamen uygundur ve onun i¢in ikisine
de “Yeni Lisan’la” notu eklenmistir. Bir kelimenin “me’nGs” [alisilmis] olup
olmadig1 veya “klise terkipler” arasina girip giremeyecegi goreceli sayilabilir.
Ama vezin konusundaki tercihin uygulanip uygulanmadigl yani aruzun mu
hecenin mi kullanildiginin “gorece”ligi diisliniilemez. Nitekim “Kis Hisle-
ri” de aruzun mef*alii/ failatli/ mefailii/ failiin kalibiyla yazilmistir. Mesnevi
tarzi gibi kafiyelendigi halde beyit giizelligi yerine biitiin glizelligini ve siir
ciimlesini beyitte tamamlama yerine metne yayan bir siir anlayis1 benimsen-
mistir. Giinliik dile girememis herhangi bir kelimeden bahsedilemeyecegi
gibi siir dili bakimindan da yalnizca siis i¢in yapilmis bir tesbih, mecazi bir
kullanim vs. yoktur. Parnasyenlerin ¢ok sevdikleri cinsten yani resmedilmis
gibi bir tabiat (kdy) tasviri niteligindeki bu siirin ilk sekiz beyti kisin agir
sartlarini “matemi” ve “soguk bir hiizlin” i¢inde yasayan kdyiin durumunu
verir. Sonraki yedi beyit ise kistan kurtulmus olmay1 degil ama baharin bir
giin mutlaka gelecegine dair iimidi dile getirirMevsimlerin hatirlattig1 ve
temsil ettigi seyler, zamana ve toplumlara ya da toplum kesimlerine gore
degisebilir. Tabiatin kar beyazina biirtinmesi, barinma sikintis: ¢ekenler icin
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kefeni hatirlatir. Ama kayak firsat1 kollayanlar, karin yagisini sicak ortamdan
seyredenler i¢in kar ve onunla gelen kis belki gelinligi hayal ettirir. Genellikle
karasal iklim ve tarim toplumunun dili olan Tiirk¢ede kis, yasama sartlarinin
zorlugunu anlatir. 15-16. yiizy1l sairi Mesihi, tabiata yayilan dumani bile
fakirin dhi yerine koyar:

Alem icre yayilani sen tumandur sanma kim
Dtd-1 ahidur ki sovukdan ider ani fakir

Fakat ayni mevsim, Cenap Sahabettin gibiler i¢in karin yagisi, “Elhan-1
Sita”lar yazdirir. Omer Seyfettin ise “kis”1 tabiatin bir dénemi olmaktan ¢ika-
rarak toplumsal havasini bogucu buldugu II. Mesrutiyet ncesinin (Istibdat
Donemi) simgesi yapar. Hatta denilebilir ki kis;

Sisler ve karlarin su beyaz, matemi, soguk
Hiizni i¢inde sanki uyur koy... Boguk, boguk

Havlar uzakta, riizgira bir serseri kopek!
Altinda 6lmeden bu mezarin, egilmemek

Ister gibi duran bacalardan ¢ikar bir an
Bir son nefes hayalini pek andiran duman...

Donmus biiyiik, kii¢iik dereler! Her taraf beyaz
Karlarla, buzla ortiiliidiir, nerde simdi yaz?

Nerde civiltilar? Kuru dallarda haykiran
Cirkin sedal1 firtina kiikrer zaman zaman.

Ciplak aga¢ kadidlerinde siyah, kirik
Kalpler gibi duran yuvalar bos ve hep yikik...

Issiz biitlin hayat, tablat! Sema demir
Rengiyle, alcalir ve hasin bir seda gelir:

Bir simsiyah y1gin ucar; dvare -kargalar!-
Bir serseri firar ile zulmet, 6liim arar...

Fakat sair kotli sartlarin mutlaka degiseceginden, bahar geleceginden
emindir. Bu bahar, toplum icin artik bir “yeni hayat” getirecektir:
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Bir giin erir su buz dereler, kdy ve tarlalar
Kardan mezarlarin yiiziine yiikselir, ¢ikar;

Kabastur biitiin bu soguklar!.. Umitler
Vardir bu sisli mermerin altinda, kis geger,

Her yer yesillenir ve giiler bir yeni hayat!
Yoktur tabiata ezeli bir elem, memat...

Buradaki “yeni bir hayat” demek varken “bir yeni hayat” seklinde, “ha-
yat”a “yeni” sifatini vererek kullanmak, onu terimlestirmektir. Nitekim Geng
Kalemler dergisi etrafinda baslatilan hareket, sadece bir dil goriisii, bir edebi-
yat anlayist degil, her tiirlt taklitten uzaklasarak “ibdai” (yaratici) bir diinya
gOriisii, bir fikir sistemi yani bir felsefe demektir. Nitekim Ziya Gokalp, “De-
mirtas” imzasiyla 6nce Rumeli gazetesinde (Say1: 513, 31 Temmuz 1327 [13
Agustos 1911]; Say1: 514, 14 Agustos 1911], s. 1) ve 10 giin sonra 10 Agustos
1327 [23 Agustos 1911] tarihli Geng Kalemler’in 8. sayisinda, “Yeni Hayat ve
Yeni Kiymetler” baslikli makalesinde bu goriisii bir sistem halinde vermeye
calismustir. Ayrica Geng Kalemler Tahrir Heyeti adina yazilan risaleler, “Yeni
Hayat Kitaplar1” adli bir dizi olarak sunulmustur. M[ustafa] N[ermi] Bey, 18
Aralik 1963 tarihli goriismelerinde Tahir Alangu’ya bu kitaplarin 10 kadar
oldugunu ve hepsini Omer Seyfettin’in yazdigini séylemistir (Alangu, 1968:
193-193). Soziinii ettigimiz “Yeni Hayat” terimi de ilk énce Omer Seyfettin
tarafindan bu siirde kullanilmistir.

“Yoktur tabiata ezeli bir elem, memat [6liim]...” diyerek “Yeni Hayat” ba-
harinin gelecegine dair imanini belirten sair, toplumsal plandaki bu iyimser-
ligine ragmen ferdi planda bir karamsarlik yasamaktadir:

Elbet, bu siiphesiz, degisir her taraf yarin
Her sey tebeddiil eyler, o 6lmiis agaglarin

Ustii cicek dolar ve giines bu mezarlari
Yiktikea, bir peri kizi hdlinde mor, sari,

Pembe, yesil ziyilar icinden dogar bahar!
Lakin benim bu rthumun iistiindeki mezar

Asla yikilmaz, yle kalir... Bilmem 4h, neden
Bir kis onun bahéarini 6rter miiebbeden...
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Omer Seyfettin hakkinda ani parcaciklari yazan herkes onun daima
hayat dolu, sen-sakrak bir insan oldugunu vurgulamaktadirlar. Fakat hem
kendi hayatinin aynasi olan giinliikleri hem de siirleri ferdi hosnutsuzlukla
doludur. Hatta vefatindan sonra yayimlanan son siiri “Yol”, bu karamsarligin
zirvesindedir.

“Kis Hisleri”’nden sonra yayimlanan, basligiyla yalnizca aski ve ferdiyet-
ciligi cagristiran “Gozler ve Sesler”, dncekindeki edebi kili§1 soyunup atmis,
olaylara ve nesnelere dogrudan bakan gozii ve fisildamaktansa hitabet tonun-
da konusmayi tercih etmistir. Manzume biterken bu bakis ve ses tonu daha
da netlesir:

Hastalar, inlemeler, feryatlar

Ihtizarlarla dolu efganlar

Dégiiniir, aglarlar....

Bu zavalli sesler:

Beni berbad eyler.

iste:

Halas

Geliniz, yirtiniz artik yetisir

Bu taassup yetisir

Su garazkar, cani

Su miilevves su muannit kefeni

Yirtiniz, kurtariniz kendinizi

Bu cesiret acacak sohre-i ensilinizi

Buna artik bu asir sabredemez

“Buna bigare beser katlanamaz” (Perviz, Yaprak, Say: 1, 1. hafta
Mayis 1327 [14-21 Mayis 1911], s. 2-3).

Bundan sonraki biitiin siirlerinin (Yikik Han, Giilen Ay, Horoz Déviisii,
[Turgut, Korkut ve Anneleri], Yiiksek Aydinliklar, Yeni Giin, Niyazi’ye, Gii-
nes, [ibret Levhasi], Kosma -1, Kosma-2, Kosma-3, Kosma-4, Kosma-5, Kos-
ma-6, Kosma-7, Mehmet Emin, Fecir, Altin Destan, Nereye?, Nisanli, Tiirk
Diinyasi, Biilbiiliin Olimii, Dervis, Dogdugum Yer, Ask, Bahar Riizgari, Be-
yaz Ayi, Uyku, Kirk Kiz..., Dul, Nokta, Kéroglu Kimdi?, Yol) tamamina ha-
kim ruhu, “Yikik Han”da (Geng Kalemler, C. 111, Say1: 23, 19 Haziran 1328, [2
Temmuz 1912], s. 269) bulmak miimkiindiir. Somut tabiattan topluma gidis,
ferdi goriinenle toplumsal mesaj verme, bu siirlerin kimlik kodlaridir. “Yikik
Han” Tiirkliigiin tersine dénmdiis, higlige giden talihidir ki onu onarmak degil
oranin baykus yuvasi olma ihtimali daha galiptir:
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Sonumuzu, akibeti diistinmege basladim:
“Ni¢in bdyle yiiriiyeyim, iizlileyim her adim
Su higlige bile bile gidiyorken...” diyerek

Daliyordum, bir kovuktan beklenilmez bir ugus,
Bir kahkaha koptu: “Yiirli! Yasayana yol gerek.”
Dedi sandim iizerimden gelip gecen bu baykus!

Dikkat edilirse siirde ne Tiirk ne de onun akla getirecegi herhangi bir kav-
ram kullanilmistir. Fakat orta seviyede bir okuyucu bile siirde bir agir hasta
gibi baygin baygin uyuyan baldiranlar, katirtirnaklari, kamislar ve calilarla
dolu, baykuslarin tiinegi “Yikik Han”in ile 20. ylizyilin safagindaki Tiirki-
ye’nin simgelendigini rahatlikla anlayabilir. Yukarida ad1 gecen metinlerin ta-
mamui, “yikik han”a benzeyen memleket i¢cin mersiye veya tarih olmus sanlar
icin aglamakli agit degildir elbette. “Yikik Han”dan sadece dokuz giin sonra
yayimlanan “Giilen Ay” (Tiirk Yurdu, Y1l: 1, Say1: 17, 28 Haziran 1328 [11 Tem-
muz 1912], s. 513) baslikli sonede ilk {i¢ nazim birimi (iki 4’liik bir 3’liik) bir
gece tasviridir; “bir bahara mezar olan yerler”deki gece tasviri... Fakat son na-
zim birimi olan 3’liikte, yilikseklerden karanlig1 yok eden nurlariyla tath tath
giilen bir beyaz ay dogar. Daha sonraki kimi siirlerinde de ayni umut 1siklari
goriilebilir. Ancak asil 6nemli ve ortak taraf, hepsinde hasretle anilan sanli bir
mazi (tarih) ve bu hasreti yasatan hal (simdiki zaman). S6z konusu siirlerde
timitsizligi de timidi de doguran iste bu diin-bugiin tezadidir.

Bu dénemdeki Omer Seyfettin siirlerini ncekilerle mukayese edince kar-
stlasilan manzara en kisa bigimiyle sdyle 6zetlenebilir:

Nazim sekil bakimindan bu déneminin oncekilerden farki, halk siirine
yonelisi gosteren 7 adet kogmadir.

Vezin olarak aruzun yerini kesinlikle hece almistir. Heceyi kullanmadaki
basarisi, tahsil hayatinin birikimini kaybetmekle sinirlidir.

Siir climlesi olusturmada 6nceki dénemlerden farkli bir dikkat goriilme-
mektedir.

Siir dili ve iislGp bakimindan siis unsurlarinin miimkiin oldugu kadar
atildigi, dis diinyadaki varlik ve durumlarla temsil edilemeyen dil unsurlar
terk edilmistir. Hayaller, mazmunlar ve tesbihlerin giinliik dilin sinirlari i¢in-
de bir gostergesi vardir.

Edebiyat-1 Cedide ve Fecr-i Ati aliskanliklariyla yapilan Farsga tamlamalar
nerdeyse tamamen atilmistir.

Dilin giizelligini yalnizca “ahenkli s6yleyis”te aramanin yerini “anlasil-
mak” ve Tiirk¢e kelime kadrosuyla yazmak almistir. Bu dénem siirlerinin hep-
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sinde edilgen (pasif) insanin yerini irade sahibi hatta bir kisminda destan
kahramani insan tipi almistir.

“Kis Hisleri”yle baslayan “Yeni Hayat”a yiiriiylis “Yikik Han”a vardiginda
yeni bir hamle kazanamaz ama lisan1 yenilestirmek, edebiyati millilestirmek
icin neler yapilmasi gerektigi konusunda sairin tercihleri netlesir. Nitekim bu
siirden dort yil sonra “milli edebiyat” anlayisini bazi kararlarla ifade ederek
yénlendiriciligini artirmak maksadiyla Omer Seyfettin’in gayretleriyle kuru-
lan Sairler Dernegi’nin ilkeleri*’, “Yikik Han” ve daha sonraki siirlerinin hep-
sinde vardir.

Sairler Dernegi'nin Haziran 1916’da yayimlanan kararlar1 ve bu bakis
acisina goére Omer Seyfettin’in “Yeni Hayat” (“Yeni Lisan” ve “Milli Edebiyat”)
yolunda yayimladig: siirleri sdyle degerlendirilebilir:

1. Tiirkgeye Tiirk sarfi [sekil bilgisi] hakimdir. Kamiis-1 Ara-
bi* ile Burhdn-1 Kati’da®** pinekleyen kelimeler bize ne kadar
yabanci ise Kitdb-1 Dede Korkut ve Liigat-1 Cagatay’da® uyuk-
layan kelimeler de bugiinkii ruhumuza o kadar yabancidir.*

32 Y[usuf] Z[iya Ortag], “Tirklikk Sutnu: -Sairler Dernegi!”, Tiirk Yurdu, Yil: 5, Sayr: 137 (21
Haziran 1333-21 Haziran 1917), s. 144.

33 Kamiis-1 Arabi: Kamus Terciimesi diye anilan bu eser, FirGzabadi’nin e/-Kamiisii'l-muhit adli Arapga
sozliigiiniin Tirkgeye cevrilmis halidir. Miitercim Asim Efendi, Kamis’u ¢evirirken pek ¢ok kaynaktan
yararlanip eseri oldukga zenginlestirmistir. Ozellikle bitki ve hayvan adlari gibi bilinmesi gii¢ kelime-
lerin tespitinde yore agizlarindan da yararlanmustir.” (Mustafa Kagalin, “Miitercim Asim Efendi”, TDV
Islam Ansiklopedisi, C. 32, istanbul 2006, s. 200-202).

3 Burhdn-1 Kan : Muhammed Hiiseyin b. Halef-i Tebrizi’nin yazdigi Fars¢adan Farscaya sozliik. Burada
kast edilen, eserin Burhdn-1 Kati * Terciimesi olarak anilan Tiirkge gevirisidir. Burhdan-1 Kati * Terciimesi
ilk defa 1214°te (1799) tek cilt olarak Istanbul’da, daha sonra 1251 (1835) ve 1268 (1870) yillarinda
Bulak’ta basilmis, Latin harfli son nesri Tiirk Dil Kurumu (haz. Miirsel Oztiirk Derya Ors (Burhdn-1
Kati*, Ankara 2000) tarafindan yapilmistir (Mustafa Kagalin, “Miitercim Asim Efendi”, TDV Islim
Ansiklopedisi, C. 32, Istanbul 2006, s. 200-202).

% “Lugat-1 Cagatay” ile su iki eser de kastedilmis olabilir:

a. Ali Nedr tarafindan 17. yiizyilda Safevi Sah1 Mirza’nin buyruguyla yazilan Lugat-1 Cagatay (Cagatay
Tiirkgesi-Farsga sozliik.

b. Seyh Siileyman Efendi’nin Lugat-1 Cagatay ve Tiirki-i Osmani (istanbul, 1298/1882) adl1 eseri. Bu
sozlik, Ahmet Vefik Pasa’nin Lehge-i Osmani’sinin dnemli kaynaklarmdandir.

% Yukaridaki dipnotlarda verilen bilgiler gostermektedir ki ad1 gecen sozliikler, Tlirk¢enin hem
s0z serveti hem her alandaki kiiltlir malzemesi bakimindan pek kiymetli ve bir “milli edebi-
yat” yaratmada kullanilabilecek kaynaklardir. Buna ragmen s6z konusu eserlerden olumsuz
bir {isltipla bahsedilmesi, Istanbul’daki konusma dili tercihini billurlastirmak igindir. Fakat
Dogu Tiirkgesine kars1 bu mesafeli durus, hi¢ degilse yazi dilinde birlesme veya yakinlasmay1
tesvik edici olmamistir. Aydinlarin kullandig1 yazi dili, tahsilin genis kitlelere ulastirilmasi ve
iletisim araglarinin gelismesiyle yeni nesilleri besleyen en énemli kaynak haline gelmistir.
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Bu maddede, mevcut konusma dilinin yazi dili haline gelmesi gerek-
tigi vurgulanarak, halk diline girmemis Arapga, Farsca dil malzemesi kul-
lanilmasi reddedilmektedir. Fakat diger taraftan Dogu Tiirkgesinden ke-
lime alinmasina da karsi cikilmaktadir. Omer Seyfettin’in “Yeni Lisan”la
yazilmis ilk siiri “Kis Hisleri”nden itibaren kelime kadrosunun konusma
diline yaklastig1 kesindir. Onun siirlerinde Dogu Tiirk¢esine has sayilacak
kelime de bulunamaz. Efruz Bey romaninin “Bilgi Bucaginda” adli kis-
minda Dogu Tiirkgesine ait ve eski Tiirkcede kalmis kelime kullanmasi
ise alay etmek i¢indir. Esasen, Sairler Dernegi’'nden 6nce “Yeni Lisan”
hareketi de Dogu Tiirk¢esinden kelime alinmasina karsi idi ki bu yoneli-
sin tek yanilgis1 bu noktada olmustur. Iletisim vasitalarinin degismesi ve
¢ogalmasi, sozlii edebiyatin etkisini azaltirken aydinlarin ve onlarin yazi
faaliyetinin 6nemini yiiksek seviyelere ¢ikarmistir. “Yeni Lisan” hareketi
Dogu Tiirkcesine yakinlik duysa idi bugiin Tiirkistan’in her yaninda yazi
dilini birlestirme davasi daha iyi bir noktada bulunacakti.

2. “Siirlerimizi hece vezninin se’niyette [kullanimda] bulu-
nanlari ile terenniim edecegiz. Fakat sanatkar, hece vezniyle ol-
mak {izere yeni bir sekil bulursa bununla numunelerini yazar,
iddiasini ortaya atar ve amme [halk] kabul ederse yasar etmezse
yasamaz.”

Bu karara gore, hece vezninin gelenekte bulunan hece sayisi ve duraklar1 kul-
lanilacak fakat bunlar1 yenilemek de miimkiin olacaktir. Halk zevki yenilemeyi
uygun bulursa onlar da gelenektekiler arasina girmis sayilacaktir. Omer Seyfettin,
88 basamakli siir seriiveninde 55.’si olan “Yikik Han”a vardiktan sonra aruza do-
niip bakmadi, sonraki 34 siirini hece ile yazdi. Bunlardan 24’ti gelenekteki 11°li
hece iledir, 3’tinde de bazi kisimlar 11°li olduguna gore 34 siirin 27’sinde 11’li
hece kullanilmis demektir. “Mehmet Emin” (Tiirk Yurdu, Yil: 3, C. 6, Sayr: 11,
24 Temmuz 1330 [6 Agustos 1914], s. 2367-2368) baslikl: siirinde, Mehmet
Emin Yurdakul’a nazire yapar gibi gelenekte yaygin olmayan 4+4+4+3=15li
hece vezninin kullanildig1 kisimlar yaninda, bu kalibin birer durak eksiltilmisi
diyebilecegimiz 4+4+3= 11li, 4+4=28li ve 4+3=7’li kisimlar da vardur.

3. Siirde her tarz serbesttir. Parnasi, sembolik, romantik,
naturalist... ilh. Yeter ki, herkes hislerini kendi sahsi ve milli
gorlislinlin samimi stizgeglerinden gegirsin. Hakiki sanatkar,
milll sanatkar oldugu gibi milll sanatkdr da deha sahibi bir
miibdi‘dir [yaraticidir]. Binaenaleyh hakiki bir eser-i sanat
milli bir eser-i sanat, milli bir eser-i sanat da bir eser-i dehadir.
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Omer Seyfettin yazilarinda Parnasizm, sembolizm, romantizm veya
natiiralizm gibi herhangi bir sanat yolunu tercih ve tavsiye etmis degildir. “Yeni
Hayat” felsefesinin birinci derecedeki ilkesi, taklitten kurtulup yaratici olmaktir.
O, sadece sanatta degil sporda bile taklidi reddedip “ibdai” (yaratic1) olunmasini
istemektedir:

Onun i¢in atalarimizin jimnastikini bugiin degistirerek
onlarin esaslarindan yeni bir tarz ibdd ederek kendimize, yeni
hayata, yeni Tiirkliige mahsus bir yol agmaliyiz.

Mekteplerimiz, jimnastiklerimiz, eglencelerimiz, spor-
larimiz taklidi olmamali. Ibdai olmali. Ve hepsi “Tiirkliigiin
biiyiik emeli”ne “yeni hayat” ve “yeni Tiirk mefkiiresi”ne mu-
vafik olmali.

Taklit fenadir. Taklit, seyleri temsil edemez. Ve Levanten-
lesiriz.3” (Omer Seyfettin, 1911: 23).

Onun siirlerini veya diger sanat eserlerini herhangi bir sanat tarziy-
la yorumlamak yanlistir. Fakat “hislerini kendi sahsi ve milli goriisiiniin
samimi slizgeclerinden gecirmek” konusunda emsalsiz bir sanatkardir.

4. Ictimaiyatgilar [toplumbilimciler/sosyologlar] gittikleri yolun ni-
hayetindeki kdinatin neresi oldugunu bilen fert yiginlarinin aralarinda is
boliimii yapabileceklerini soyliiyorlar. Bizler gittigimiz yolun sonunda-
ki flisunkar cenneti bilen yolculardan oldugumuz igin aramizda taksim-i
amal [is bolimii]*® kanununu tatbik etmeliyiz. Mesela, kimimiz lirik siir-
ler, kimimiz epik manzumeler yazar, kimimiz efsaneler terenniimkari olur,
kimimiz temasa eserleri yaratiriz.

Omer Seyfettin’in bu dénemdeki siirlerinden sadece 3’i (“Biilbiiliin Oliimii”,
“Dogdugum Yer”, “Ask” ve son siiri “Yol”), tasidigi ferdi hassasiyetlerle lirik
tabiatli metinlerdir. “Horoz Doviisii”, “Bahar Riizgar1” ve “Uyku” cocuk
dergilerinde yayimlanmasindan da belli oldugu {izere terbiyevi yani didaktik
manzumelerdir. Geriye kalanlardan gerek “Yikik Han” gerekse diger siirlerinin
tamami (“Giilen Ay”, “[Turgut, Korkut ve Anneleri]”, “Yiiksek Aydinliklar”,
“Yeni Giin”, “Niyazi’ye”, “Giines”, “[Ibret Levhas1]”, “Kosma -1”, “Kosma -2”,

37 Milli Jimnastik -Kuvvetli Ol, Kavga Et..., Yeni Hayat Kitaplari, Adet:1, Rumeli Matbaasi, Selanik
[26 Haziran 1327/9 Temmuz 1911], s. 2.

38 Taksim-i amal [is boliimii]: Bu terimi yalmizca ihtisaslasma olarak anlamak dogru degildir. Omer
Seyfettin’in de birka¢ kez kullandig1 bu terimle kastedilen; memlekette toplumsal siniflarin,
mevcut is ve meslek kollarinin tespiti, niifusa oranla her bir is kolunda hangi donanimda ne kadar
niifusa ihtiya¢ oldugu konusundaki bilgi birikimidir.
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“Kosma -3”, “Kosma -4”, “Kosma -5”, “Kosma -6”, “Kosma -7”, “Mehmet Emin”,
“Fecir”, “Altin Destan”, “Nereye?”, “Nisanl1”, “Tiirk Diinyas1”, “Dervis”, “Beyaz
Ayr”, “Kirk Kiz...”, “Dul”, “Nokta”, “Kéroglu Kimdi?”) destani (epik) ve &gretici

(didaktik) niteliktedir.

5. Efsaneler, Acem’in, Yunan’in efsanelerinden degil, bakir ve kiymet-
tar bir dlem olan Tiirk esatirinden alinacaktir.

Bu maddenin ruhu, Omer Seyfettin’in en hassas oldugu konulardan biridir.
Cilinkli Acem’in, Yunan’in efsanesine yonelmek, diipediiz “taklit” demektir; iis-
telik yabanciyi... “Boykotaj Diismani” hikdyesinde Yahya Kemal’i bu yilizden (Yu-
nan hayranligiyla suglayarak) hirpalamisti. Tirkeiiliik disindaki fikirleri, Ttrkltige
6nem vermedikleri i¢in reddediyordu.

Siirlerine gelince: “Fecir”, “Altin Destan”, “Nereye”, “Kirk Kiz...” ve “Kéroglu”
gibi siirlerinde telmihler hep Tiirk tarihi ve efsaneleriyle ilgilidir.

Boylece daha 6nce sdyledigimiz bir hiikmii tekrarlayabiliriz: 1916’da Omer
Seyfettin’in de aralarinda bulundugu geng edipler grubunun kurdugu Sairler Der-
neginin bir “milli edebiyat” yaratabilmek beklentisiyle kabul ettigi kararlar, Omer
Seyfettin’in fikir ve sanat diinyasinin aynasidir ve onun siir seriivenindeki son
basamaktir. Onun bu tarihten sonraki biitiin siirleri, yukarida verilen bes madde
cercevesindedir.

Siir dili ve estetigi bakimindan onun sairliginin zirvesi de bu dénemde yazdig:
“Yol” siiridir:

Her zaman mes’utlarin
Gezdigi bu yol neden
Bu gece boyle dargin?
Tenha... Hicrana giden

Bir yol! Sesi riizgarin
“Nerde onlar?” diyorken
Ay arar, uzak yakin
Issizlig1... Yalniz ben!

Bir ben, evet, kimse yok;
Icimde bin ask, elem.
Tek basima kalmisim.
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Giizel yol! Vefasiz ¢ok!
Yillar var ki su gélgem
Yanimda arkadasim...
-5 Eyliil 1919-
(Ugiincii Kitap; Siir-Nesir-Temasa,
Tanin Matbaasi, Istanbul, Mart 1336/1920, s. 3.)

Hayat cizgisine kederle bakisin veciz bir ifadesi olan “Yol”, tespit edilebilen
son siiridir. Fakat yolun sonunda, hiiziinle s6yledigi bu 6miir sarkisinin dokunakl
giiftesini yayimlanmis halde géremedi.
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HUMANIST BIiR TARIHCININ OZGURLUK DERSLERI’NDE
MilliYET DUSMANLIGI ve OMER SEYFEDDIN
DEMONOLOJisi

Dog¢. Dr. Nuri SAGLAM*
Oz

Bu makalede, tarihgi bir bilim insan1 olan Halil Berktay’in Ozgiirliik Dersleri
adl1 kitabinda nasil bir Omer Seyfeddin portresi ¢izdigi, bir bagka deyisle ve-
fatinin iizerinden neredeyse bir asir gecmis olan Omer Seyfeddin’i hangi ge-
rekge ve argiimanlarla suglamaya calistig1 edebiyat ve tarih iliskisi cerceve-
sinde incelenmis; Berktay’in esasen birer propaganda metni olarak kaleme
aldig1 biitiin bu yazilarinda, ge¢misin olgularini bilingli bir sekilde carpittigi
ve dolayisiyla Omer Seyfeddin’in bazi hikayelerini de baglamindan kopar-
mak suretiyle son derece art niyetli bir yoruma tabi tuttugu saptanmistir.
Bu ciimleden olarak Mehmed Akif ve Omer Seyfeddin gibi milli degerlerimiz
tizerinden biitiin Tiirk milletini daima s6zde “Ermeni soykirimi” ile iliskilen-
dirmeye calistig1 ve ozellikle de “evrenselcilik, liberalizm, hiimanizm, insani-
yet ve fazilet diisman1” olmakla su¢ladigi Omer Seyfeddin’i “sado-mazohist”,
“irk¢1”, “cinsiyetgi”, “rontgenci”, “pornocu”, “cocuk pornocusu”, “bestialist”,
“nekrofili” gibi birtakim igren¢ yakistirmalarla asagilama gayreti icine girdigi
fakat biitiin bu iftira ve ithamlarin hak ve hakikatle hicbir alakas1 bulunmadi-
&1 kanitlariyla birlikte ortaya konmustur.

Giris

Frantz Fanon, Yeryiiziiniin Lanetlileri adl1 kitabinda, “insanlik” kelimesini
dillerinden hig diisiirmeyen Batili emperyalist devletlerin birer sémiirge hali-
ne doniistiirdiikleri {i¢lincd diinya iilkelerinde yerli halklar1 yiizyillar boyun-
ca nasil kolelestirdiklerini biitlin ¢iplakligiyla gozler 6niine sermekte ve bu
halklarin emperyalizmin boyundurugundan kurtulabilmeleri icin her seyden

* Dog. Dr., Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Béliimii, E-posta:
nsaglam@istanbul.edu.tr
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evvel milli bir biling gelistirmek zorunda olduklarini 1srarla vurgulamaktadir.
Fakat somiirgelestirdikleri topraklarda milli bilincin dogup gelismesini 6n-
lemek icin Steden beri 6zellikle egitim faaliyetlerine son derece dnem veren
emperyalist devletler, -Jean Paul Sartre’in bu kitaba yazdig1 6n sozde acik¢a
ifade ettigi gibi- yerli halk arasindan ayiklayip sectikleri birtakim kabiliyetli
gengleri Avrupa’nin ¢esitli metropollerine getirmekte ve {izerlerindeki milli
kiyafetleri soyup agizlarini da tumturakli, parlak fakat ici bos bazi sozciiklerle
tikadiktan sonra tekrar memleketlerine geri gobndermektedirler. Sartre’a gore
“Bu iki ayakli yalanlarin”, sanki birer evrensel ilkeymiscesine ikide bir Bati-
dan iifiirilen “6zgiirliik, esitlik, insanlik, kardeslik” gibi birtakim sémiiri-po-
litik enstriimani yankilamaktan 6te herhangi bir secenekleri yoktu. (Fanon,
2007: 15-39).

Bununla beraber 6zellikle on dokuzuncu asrin ortalarindan itibaren ii¢iin-
cii diinya {ilkelerinde ¢esitli misyoner mektepleri kurmus olan emperyalist
devletler, zamanla bu mekteplere “Miisliiman mektepleri” goriintimlii bir-
takim vyerli alternatifler de treterek somiirii politikalarinin en vazgecilmez
unsuru olan gdz boyama usuliinii ¢cok daha etkili ydntemlerle uygulamaya de-
vam etmektedirler. Nitekim Tiirkiye’de son kirk yildir faaliyet gésteren bu tiir
mekteplerden birinin esasen hangi amagla ve kimler tarafindan kuruldugu, 15
Temmuz 2016 tarihinde millet olarak maruz kaldigimiz hain darbe girisimi
sonrasinda biitiin ¢iplakligiyla agiga cikti. Isin asil diisiindiiriicii yan1 basta
Galatasaray Sultanisi ve Robert Kolej olmak iizere biitiin bu misyoner mek-
teplerinin hala Tiirk milli egitim sisteminin en prestijli kurumlar1 olarak ka-
bul gérmeleridir. Oysa Amerika tarafindan 1863 yilinda Istanbul’da kurulan
Robert Kolej’in asli misyonu, gliniimiizden neredeyse bir asir evvel bizatihi
bu mektebin yoneticileri tarafindan flitursuzca sahnelenmisti. Nitekim 1925
yilinda bu okulun ikinci miidiirii Dr. Fischer’in riyaseti altinda hem de Geng
Hristiyanlar Cemiyetine tertip ettirilen bir miisamerede, gliya bu mektebin
“esegi insan yapan bir makine” oldugunu anlatmak i¢in miisamere sahnesi-
ne basi fesli, sirt1 palanli bir esek getirmisler ve kolejin bir kapisindan igeri
soktuklar1 bu hayvani diger kapisindan silindir sapkali ve smokinli bir insan
olarak ¢ikarmak suretiyle asli misyonlarinin ne oldugunu son derece kaba ve
kiistah bir dille anlatmislard1 (Cumhuriyet, Vakit, Son Saat, 1925). Iste bdyle bir
egitime tabi tutulan gengclerin kahir ekseriyeti yirminci yiizy1l boyunca biitiin
ictincii diinya {ilkelerinde -legal yahut illegal yollarla- devletin basina gece-
cekler ve kendi halklarini adeta bir sémiirgeyi yonetiyor gibi yoneteceklerdi
(Harrison, 1991: 47-48).

Bu ciimleden olarak biitiin bu misyoner okullarinda egitildikten sonra
devletin ¢esitli kurumlarinda iist diizey gorevlere getirilen yahut toplum-
sal hayatta saygin bir statii kazandirilan Tiirk genglerinin ¢ogu da neredeyse
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emperyalist devletlerin birer misyon sefi gibi efendilerine hizmet etmekten
baska bir is gormediler. Her seyden 6nce emperyalizmle miicadele edebil-
menin yegane amili olan “milliyet” mefhumuna ve dolayisiyla Tiirk milleti
ve Tiirkliik milliyetine kars: daima biiyiik bir nefret ve 6fke beslediler. Efen-
dilerinin yaptig1 gibi Tirkliigi ve Tiirk milletini akla havsalaya sigmayacak
tlirli bahaneler ve tamamen afaki gerekgelerle siirekli asagilamakta hicbir
beis gérmeyen bu insanlar, “Hakli da olsa daima iilkemin yanlis tarafta ol-
dugunu savunurum.” (Benda, 2011: 147) sdyleminden asla vaz ge¢mediler.
Dahasi bu tuhaf “insanlik” havarileri, biitiin bu eylem ve sdylemlerini icra
ederlerken suretd haktan goriinmek konusunda da son derece mahirdiler. Ne
de olsa emperyalist devletler “insanlik, esitlik, 6zgiirliik, kardeslik” denildi-
ginde akan sularin durdugu ve hicbir miisterinin en azindan ilkesel olarak bu
tlir sdylemlere kayitsiz kalma ihtimalinin bulunmadig: sahte bir evrensel “in-
sanlik” pazar1 kurmuslardi. Nitekim on dokuzuncu yiizyil boyunca diinyanin
her tarafina ihrag ettikleri “milliyet” mikrobuyla (Ziya Gokalp, 2007: 85)3°
imparatorluklar parcalayip istedikleri kazanci elde ettikten sonra bu tehlikeli
silahin bir giin kendilerini de vuracagini -ki 1914’ten 6nce karakteristik milli
hareketler Habsburg ve Osmanli imparatorluklari gibi ¢ok uluslu devletleri
hedef almisken, 1919’dan sonra Avrupa’da genellikle ulus devletleri sarsmaya
baslamistir (Hobsbawm, 2010: 167)- ve tabiatiyla neo-kolonyal hesaplarinin
da bozulacagini ¢ok 6nceden bildikleri i¢in yirminci yiizyilin basindan itiba-
ren biitiin {i¢lincii diinya iilkelerinin 6niine bu sefer basta Masonluk olmak
izere gesitli ezoterik yahut ekzoterik oOrgiitler vasitasiyla kirli bir “insanlik”
perdesi gerdiler ve bu somiirii-politik enstriimani, s6z konusu {iilkelere dayat-
tiklari iktisadi ve siyasi liberalist ideolojilerle de siirekli tahkim ettiler.
Ancak bu {ilkelerde liberalizmin nasyonalizmle yakinlagmasina asla izin
vermeyeceklerdi. Ciinki klasik liberalizmin aksine ulusal ¢ikarlar1 bireysel
Ozgiirliiklerden daha iistlin géren nasyonal liberalizm -her ne kadar bireyin
toplum ve devlet karsisindaki haklari bakimindan birtakim handikaplar1 be-
raberinde getiriyor olsa da- esas itibariyle somiirge kiiltiiriiniin dayatilmasina
kars1 giiclti bir koruma sagliyordu (Bhabha, 2016: 101). Bu yiizden barbarlik-
la itham ettikleri {igiincii diinya iilkelerinde -iistelik “adalet” ve “medeniyet”
namina uyguladiklart kan dondurucu vahsetlere ragmen (Shaun, 1910)- bir
insanin mensup oldugu milleti sevmesi kabilinden son derece masum bir

3 “[slam aleminin son iimidi olan Osmanli Devleti’'ni yiiz seneden beri parcalayan manevi bir
mikrop var. Bu mikrop simdiye kadar Osmanliligin diismani idi ve Islamiyet’e biiyiik zararlar
verdi. Fakat bugiin artik {slamlarin lehine donerek yaptigi mazarratlari telafi etmeye calisi-
yor. Bu mikrop milliyet fikridir.” Bkz. Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, Haz.
Mustafa Kog, (Ziya Gokalp Kitaplar-1, Haz. Sabri Koz, Istanbul: Yap1 Kredi Yay., 2007 iginde s.
85).
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hissi bile derhal “sovenizm” ile suglayacaklar ve dahasi Bat1 dist toplumlari,
geride dokunulmamus tek bir konu dahi birakmaksizin son derece ayrintili ve
sistematik bir tarzda siirekli inceleyip kodladiklar1 (Eagleton vd. 1993: 70)
icin buraya kadar degindiklerimle beraber daha bir¢ok soyut ve somut somii-
rii-politik enstriimani, 6zellikle yirminci ylizyilin ortalarindan itibaren sana-
tin evrensel dili ve muhtelif sosyal disiplinlerin sézde bilimsel aksiyomlariyla
da destekleyerek zamanin sartlarina gore siirekli doniistiirecekler ve bdylece
ticlincii diinya iilkelerinde biitiin bu ortiik operasyonlar1 goriiniir kilmaya ma-
tuf herhangi bir entelektiiel egilimi de umumiyetle Avrupa metropollerinde
yahut mezkir misyoner okullarinda egittikleri elemanlar vasitasiyla marji-
nallestirme ve hatta kelimenin tam anlamiyla sapkinlastirma gayreti icine gi-
receklerdi! Nitekim bu gayretin en tipik 6rneklerinden biri Halil Berktay’in
Ozgiirliik Dersleri (2010)* adli kitabinda karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla
bu yazimda Halil Berktay’in séz konusu kitabinda ¢izdigi Omer Seyfeddin
portresini tarih ve edebiyat iliskisi cercevesinde ana hatlariyla incelemeye ¢a-
lisacagim.

Tarih ve Edebiyat Bilmeden Teori Kurmak Ne Demektir?

Bir tarih profesorii olan Halil Berktay, Ozgiirliik Dersleri adli yapitinda nasil
bir Omer Seyfeddin portresi cizecegini, bir baska deyisle vefatinin iizerinden
neredeyse bir asir ge¢mis olan bir edebi sahsiyeti hangi gerekcelerle mahkim
edecegini, Tevfik Fikret’in 6lim yildonimi dolayisiyla kaleme aldig1 “Fik-
ret, Kopriild, Atatlirk” (64-66) baslikli yazisinda “Diisiinmiistiim ki pek ¢ok
sey gibi sagda ve solda yaygin liberalizm diismanliginin da kokleri Ittihat-
cilikta yatiyor. Erken donem Tiirk milliyetciliginin sokak (street nationalizm)
varyantinin dnciisii Omer Seyfeddin’in, sadece liberalizmden degil, diipediiz
‘insanlik’ ve ‘evrenselcilik’ten ne kadar nefret ettigini yazacaktim, yazacagim
da. Derken bunu dile getirdigi hikayeleri, Tevfik Fikret’e besledigi 6zel kini
de yeniden hatirlatt1.” sozleriyle 6nceden agik¢a belirtmektedir. Daha sonra
Tiirk milleti ve Tiirkliik milliyetinin biitlin gelenetik -bu sozciigii gelenek, ge-
netik, etik, etnik kavramlarinin anlamsal agilimlarini ayn1 anda ¢agristirabilir
diye kurguladigimi daha evvel bir baska yazimda belirtmistim- kodlarini “li-
beralizm”, “insaniyet”, “fazilet”, “evrensellik” gibi birtakim tumturakl laf-
larla hirpalamaya matuf yazilarini, nihayet “Biktim bu Omer Seyfeddin’den.
Bilim kucaklamak, biitiinsel ¢oziimler getirmek zorunda. Canimi disime takmus, bir
dénem o6devini tamamlarcasina silirdiiriyorum. Murat Belge’ye gecenlerde

40 Bu kitap Halil Berktay’in Temmuz 2008-Mart 2009 tarihleri arasinda Taraf gazetesinde ya-
yimladig1 yazilardan olugmaktadir. Berktay, ayni gazetede yayimladig1 daha onceki yazilarini
da 2009 yilinda Weimar Tiirkiyesi adiyla kitaplastirmistir.
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Bilgi’de Omer Seyfeddin’i sormuslar; ‘ben onu Halil’e havale ettim’ demis.
... Bir iki husus kaldi, sunun surasinda. Sonra ¢oktandir bekleyen baska ko-
nulara gegecegim. Ve uzun siire Omer Seyfeddin’e dokunmayacagim. Hop, bir
dakika. Belki, tek basina Omer Seyfeddin yazmayacagim demek daha dogru
olacak.” (157) ifadelerinden de anlasilacagi iizere tamamen Omer Seyfeddin
{izerinden yiiriitmektedir. Bu ciimleden olarak Omer Seyfeddin’i yargilamaya
giristigi ilk yazisinin girisinde soyle diyor Berktay:

“Bir ideolojinin tarihsel kokeni ve gergevesinin Otesine taginmasin-
da, sanat ve edebiyat ¢ok etkili. Bir insanlik anin1 alip zamanin disina
cikartyorsunuz. Mehmed Akif 1915°te ‘Canakkale Sehitleri’ni yazdi,
1921°de Istiklal Mars1 sézlerini. Birincisi hayli somuttur: Bogaz Harbi,
Marmara, donanma, bomba simsekleri, siper, nefer, binlerce lagam, sayisiz tayya-
re, giille yagan mermiler, gelik tabyalar, alevden seller yer yer manzum réportaj
havasi yaratir (ve siiriyeti asag1 ceker). Ikincisi ise, ayn1 deneyimi cok
daha soyut ifadelerle basi sonu belirsiz bir tarihe yayar, konjonktiirii
kalict kilar: al sancak ve en son ocak, hiirriyetimize zincir vuracaklar, Garbin
gelik zirhly duvarlari, medeniyet dedigin tek disi kalmis canavar. Onun i¢in her
‘Korkma sénmez’de 20. yiizyilin ilk ¢eyregini bugiinmiis gibi duyumsar;
bitmek bilmeyen ‘mazlum ulus’lugumuzu yeniden yasariz. Zaten budur
istenen...” (73).

Sozlerinin devaminda meseleyi “Ermeni soykirimi”’na getiren Berktay,
son zamanlarda Amerika’da yapilan bazi siyaset bilimi tezlerinde “Cumhu-
riyet’e kadar Tiirk milliyetciligi yoktu. ... Dolayistyla Ittihatcilarin dahi Tiirk
milliyetgisi oldugu cok siiphelidir.” denildigini fakat bu “yeni moda” séylemi,
“1915’te herhangi bir Tiirk milliyetciligi mevcut olmadigindan, tehcirin ideo-
lojik saiklerden degil sadece hikmet-i devletten (raison d’état) kaynaklandigi,
bu motivasyon farkindan 6&tiirii de soykirimdan séz edilemeyecegi seklinde-
ki defansif inkarcilikla bulusuyor ve ortiistiyor.” (74) kaygisiyla ¢ok yanlis
buldugunu belirtiyor. Bu ylizden yazisini “Tarih ve edebiyat bilmeden teori
kurmay1 anlayamiyorum. Nasil yokmus, 1908-19 arasinda Tiirk milllyetciligi?
Hi¢ mi Omer Seyfeddin okumamuslar? Tiirkgiiliigiin eksiksiz bir demonoloji-
si mevcuttur Omer Seyfeddin’de. Ve Bulgar, Rum ve Ermenilerin seytanlas-
tirtlmasi, derhal bir program: mutasavver ulus-devletin 6zlenen mekaninin,
teritoryalitesinin etnik temizlige tabi tutulmasini beraberinde getirir.” (75)
sozleriyle bitiren Berktay, boylece “canini disine takarak” siirdiirecegi Omer
Seyfeddin okumalarina baslamis oluyor.

Bir tarih¢i olan Halil Berktay’in biitiin bu yazilari, Edward Hallet Carr’in
tarih ve tarihgi hakkindaki tespit ve tavsiyelerinin ne kadar dogru ve isabetli
oldugunu bir kere daha kanitlar niteliktedir. Nitekim Carr, “Bir kere, tari-
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hin olgular1 bize hi¢bir zaman ‘ar1’ olarak gelmezler, ¢linkii ar1 bir bigimde
var olmazlar ve var olamazlar: Her zaman kayit tutanin zihninden kirilarak
yansirlar. Bundan su sonug ¢ikar ki bir tarih eserini ele alinca, ilk ilgilenece-
gimiz, icindeki olgular degil, onu yazan tarih¢i olmalidir. ... Madem tarihgi,
kisilerinin akillarindan neler ge¢mis oldugunu zihninde yeniden olusturmak
zorundadir, okur da kendi payina tarihg¢inin zihninden neler gectigini yeniden
olusturmalidir. Olgular1 incelemeden 6nce tarihgiyi inceleyin.” (Carr, 2002:
26-27) tavsiyesinde bulunmaktadir. Zira tarihginin ge¢mis vizyonu esasen
kendisinin simdiki durumunu ifade etmekte ve tarih¢i ge¢misi resmederken
ayni zamanda kendisini de resmetmis olmaktadir (Veyne, 2014: 103). Ancak
ben burada Halil Berktay’in kendisini degil Omer Seyfeddin’i nasil resmetti-
gini incelemeye calisacagim. Zira kendisinin biitiin bu Taraf yazilarini birer
propaganda metni olarak kaleme aldig1 ve ge¢misin olgularini bu propagan-
dist metinleri siislemek icin son derece bilingli bir sekilde ¢arpitarak kullan-
dig1 cok agiktir.

Bunun icin evvela “tarih ve edebiyat bilmeden teori kurmak” ne demek-
tir, ona bakalim. Siyasete odaklanan bir tarihin yerine insan faaliyetlerinin
tamamina egilen ve bu itibarla tarihin edebiyat, cogratya, sosyoloji, psikoloji,
ekonomi, dilbilim, antropoloji, hukuk gibi diger sosyal disiplinlerle isbirligi
yapmasi gerektigini salik veren “Annales Okulu” (Burke, 2002: 24) kuruculari
ve onlar takip eden yirminci yiizyil tarih teorisyenleri, ge¢misle dogrudan
dogruya yiiz ylize gelme imkanimiz bulunmadigi i¢in tarihin simdiki zaman-
da kurgulanan ge¢mis zamanli bir hikaye oldugu goriisiinde birlesirler. Bu
climleden olarak Tarihin Yap: Sokiimii ald1 eserinde “Tarihle en yakin komsusu
olan edebiyatin iliskisi nedir?” diye soran Alun Munslow, ister bir siyasi ha-
reket ister bir ekonomik siire¢ yahut isterse bir olay olsun tarih¢inin sadece
delillere gore gecmisi objektif olarak yeniden kurmak gibi modernist bir ama-
c1 varsa bunun basarisizlikla sonuglanacagini, zira tarihin kesfedildigi kadar
icat da edilmis olan bir edebi yapit oldugunu belirtir (Munslow, 2000: 16-23).
Nitekim ge¢misle simdiki zaman arasinda asili kalan tarihgi, inceledigi dev-
rin aktorlerinin zihin diinyalarina niifuz etmeye ¢alisirken sorular1 simdiki
zamanda bicimlendirir ve ge¢misi yorumladig: analitik kategorileri simdiki
zamanda icat eder (Traverso, 2013: 195). Bu yiizden tarih¢inin uzun siire
bir cehennem yargiclig1 yaptigini ve kendisini 6lmiis kahramanlara 6vgii veya
yergi dagitmakla ylikiimlii gordiiglini ifade eden Marc Buloch, “Kendimizden
ve ¢agimizdan, atalarimizin olusturdugu siirii icinde dogrulari lanetlilerden
ayirabilecek kadar emin miyiz? Bir bireyin, bir partinin veya bir kusagin goreli
olan Olciitlerini mutlak mertebesine yiikselterek dayatmasi ne tiir bir saka-
dir?” diye sormaktan kendisini alamamistir (Bloch, 2013: 172-173).
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Biitiin bunlar ve burada siralamay gereksiz gordiigiim daha bir¢ok 6rnek,
Halil Berktay’in “Tarih ve edebiyat bilmeden teori kurmay1 anlayamryorum.”
ifadesine karsi, evvela “Hangi tarihtir bilinecek olan?” sorusunu sorduracak
ve tabi edebiyat icin de gegerli olan bu soru, ister istemez “Acaba tarih ve
edebiyat bilinebilir birer nesnel olgu mudur?” cinsinden daha bircok felsefi
soruya da kapi aralayacaktir. Bu yiizden tarih ve edebiyatin bugiine kadar ya-
pilagelen biitlin tanimlama ¢abalarina direnen kavramsal birer kategori oldu-
gunu, bununla beraber kendileri de birer yorumdan ibaret olan tarih yahut
edebiyat metinlerinin ise bilinebilir degil ancak yorumlanabilir olduklarini
ve dolayisiyla Berktay’in “bilmek” dedigi seyin esasen “yorumun da yorumu”
olmaktan baska bir anlama gelmedigini belirtmekle yetinecegim.

Bir sonraki yazisina “Tam bir Ittihatcilik sentezidir Omer Seyfeddin.” yar-
gisiyla baslayan ve devaminda “Ezeli ve ebedi diismanlarimiz Rumlar, Bul-
garlar, Ermeniler (bir kitap yaziyorum ve ad1 bu olacak: Our Eternal Emenies).
Sosyal Darwinizm, orman kanunu, en yirticilarin hayatta kalma hakki.” ve sa-
ire gibi bazi ara nagmelerden sonra Omer Seyfeddin’in hikayelerinde “libera-
lizmi, evrenselciligi, himanizmi, insanlik sevgisini horlamanin, asagilamanin
en berrak ifadelerine de rastlariz.” diyen Berktay, bu asilsiz yakistirmalarini
Omer Seyfeddin’in Hiirriyet Gecesi ve Nakarat adl1 hikayelerinden yaptig1 bazi
alintilarla kanitlamaya galisir ve yazisini “ulvi davalara bagliligin insanliga ba-
kis1 ne hale getirdigini de gelecek sefer gérelim.” mustusuyla bitirir (76-78).

Evvela “Tam bir Ittihatgilik sentezidir Omer Seyfeddin.” yargisinin tam
bir biihtan oldugunu belirtmeliyim. Nitekim devrin milliyet devri oldugunu
ve her kavim i¢in milli inkisafin bir zaruret halini aldigini teslim eden Ali Ke-
mal gibi liberalist bir Itilafc1 bile Ittihat ve Terakki politikalarini elestirirken
bu memlekette dort bes senedir ne kadar riisvet, hirsizlik ve rezalet ceteleri,
ne kadar ser ocaklar1 kuruldu ise hepsinin “milli” sifat1 takindiklarini ve ir-
tikap ettikleri biitlin kepazelikleri bu sifatla perdeleyen s6z konusu getelerin,
“milliyet fikri” ve “milliyet hissi” gibi birtakim mukaddesati kendi ihtiras
ve menfaatlerine ilet ederek “milli”, “milliyet” ve “milllye” kelimelerini de
kirlettiklerini esefle ifade etmektedir (Ali Kemal, 1919). Kald1 ki ittihat ve
Terakki Firkasinda bir siire katiplik yapmis (Alangu, 2010: 272) oldugu icin
Birinci Diinya Savasi boyunca giderek agirlasan toplumsal sartlara ragmen
baz1 Ittihatcr kadrolarin salt kendi ¢ikarlarinin pesine diiserek ok biiyiik yol-
suzluklara karistiklarini géren Omer Seyfeddin, 1917 yilindan itibaren yaz-
dig1 birtakim hikayelerinde &rtiik bir sekilde elestirmeye basladig: ittihat ve
Terakki Firkasini, Mondros Miitarekesinden sonra kaleme aldig gesitli oyki
ve makalelerinde son derece agir bir {isltip ve son derece sert bir dille agiktan
aciga hirpalamaktadir. Bu yiizden “Biktim bu Omer Seyfeddin’den. Bilim ku-
caklamak, biitiinsel ¢oziimler getirmek zorunda.” diyen ve iistelik ikinci climlesini
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ozellikle vurgulamak icin italik yazan Halil Berktay gibi bir bilim insaninin
“Tam bir Ittihatcilik sentezidir Omer Seyfeddin.” yargisinda bulunmadan
énce onun Ittihat ve Terakki ile ilgili diger yazilari sdyle dursun hi¢ degilse
“Tiirkgiiliik Meselesi ve ittihat ve Terakkinin iflast” (Omer Seyfettin, 2018:
715-716) adli yazisini olsun okumasi beklenirdi! Eger okudugu hélde bdyle
bir yargida bulunuyorsa bu yargi tam bir biihtan, yok eger okumadan yargili-
yorsa bu sefer o italik ciimlesi de tam bir siislii palavra demektir! Dolayisiyla
Berktay’in bu yargisi, Birinci Diinya Harbi sonuna dogru Ittihat ve Terakki
Firkasinin 6teden beri takip ettigi siyasal politikanin Tiirkgiiliik oldugunu id-
dia ederek ittihatcilik adina islenen biitiin giinahlardan Tiirkgiiliik akimini ve
bu akimin takdis ettigi “milliyet” fikrini sorumlu tutmay1 hedefleyen kozmo-
polit bir gliruhun kendi sahsi menfaatleri ve siyasi emelleri dogrultusunda
baslattiklar1 kirli bir propaganda kampanyasinin bugiinkii yankisindan baska
bir sey degildir!

8 Ekim 1918 tarihinde Talat Pasa hiik(imetinin istifas1 ve 14 Ekim’de izzet
Pasa kabinesinin kurulmasindan sonra ittihat ve Terakki Firkasi iizerinden
biitiin bir Tiirkgiiliikk cereyaninin 6niinii kesmeyi hedefleyen bu kampanya,
Bohor Israil adl1 siyonist ve sosyalist bir Osmanli Yahudisinin 22 Ekim 1918
tarihli Hadisat gazetesinde “Tiirkgiiliik Cereyaninin Tahribati-1” (Israil, 1918)
bashig1 altinda yayimladig1 bir yazi ile baslamistir. Nitekim Hadisat gazete-
sinin yazi isleri miidiirii olan Bohor [srail, bu yazisinda “Malumdur ki bu-
giinkii felaketlerimiz, sakim bir meslek-i siyasiyyenin netdyic-i tabiiyye ve
zar(Qriyyesidir. Bu muzir meslek-i siyasi ile ahenktar ve miinasebattar bir de
cereyan-1 fikrl vardir ki ‘Tiirk¢iiliik’ namiyla maruf olmustur.” demekte ve
boylece Ittihat ve Terakki liderlerinin yol actig1 siyasi ve toplumsal felaketin
biitiin faturasini Tiirk¢iiliik akimina yliklemekteydi. Fakat bu kirli propagan-
day1 diger biitiin Tiirk¢ii yazarlardan 6nce karsilayan Mehmet Fuad Koprii-
lii, “Bugiin efkiriumumiye harp ve ittihat Terakki aleyhinde bulundugu icin
“Tiirkgiiliik’{i harbin sebebi ve Ittihat ve Terakkinin baslica programi seklinde
gostererek biitlin fenaliklari ona atfetmek istiyorlar.” (Kopriild, 1918) tes-
pitiyle basladig ilk cevabi yazisindan itibaren Bohor Israil ve hempalarinin
s0z konusu mesnetsiz iddialarini son derece giiglii ve ilmi bir iislupla ¢ii-
riitmiistiir. Karsilikli yazilarla (Bohor [srail, 1918b, 1918c, 1918d; Kopriili
1918b) devam eden ve Celal Nuri (Ileri, 1918), Siileyman Nazif (1918) Cenab
Sahabeddin (1918), Ali Canib (Yontem, 1918), Ragib Nureddin (1918, 1918b,
1918c, 1918d, 1918e) ve Omer Seyfeddin (1918) gibi birka¢ yazarin daha
miidahalesiyle bir ay1 askin bir siire devam eden bu tartisma sirasinda -ki bu
tartisma, esasen isin icine farkli ideolojilere mensup daha bircok sahsiyetin
katilmasiyla dallanip budaklanarak Tiirk basininda Cumhuriyet’in ilk yillarina
kadar slirmiistiir- iyice kdseye sikisan ve susmaktan baska care bulamayan
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Bohor Israil, okuyucularina hitaben kaleme aldig1 son yazisinda “Siik@itumu
zaafa hamletmemenizi rica ederim muhterem efendiler. Muarizlarimin
intikadatina cevap hazirliyorum. Fakat alelade makalelerle meseleyi lakirdi
giiriiltiistine bogmak faydasiz olacagini bildigim igin ilmi ve esasl bir cevap
vermek istiyorum. Binaenaleyh uzunca bir miiddet beklemek iktiza ediyor.
Vaadimi ifada kusur etmeyecegime emin olabilirsiniz.” (Bohor Israil, 1918e)
demek zorunda kalacak fakat bu imkénsiz vaadi elbette yerine getiremeye-
cektir! Zira Tirkgtiliik cereyani Ittihat ve Terakki zamaninda inkisaf etmis ol-
makla beraber bu firkanin takip ettigi siyasette etkin rol oynayan bazi 6nemli
simalarin milliyetperverlikle hi¢bir aldkalar1 olmadig1 gibi bu adamlarin Tiirk-
ciiliigli de tamamen sahsi menfaat araci olarak kullandiklar: farkli ideolojilere
mensup bir¢ok yazar tarafindan da teslim ediliyordu (Nizameddin, 1918; Yal-
man, 1919, 1919b, 1919¢, 1919d; Ulunay, 1919; Kamuran Ali, 1919; Danis-
mend, 1919; Kemal Ragib, 1919; Hiiseyin Ragib, 1919; Ali Kemal, 1919 vb.).

Yukarida zikrettigim {izere Berktay, Omer Seyfeddin’in “sadece libera-
lizmden degil, diipediiz ‘insanlik’ ve ‘evrenselcilik’ten de nefret ettigini” ve
dolayisiyla “Milletim nev-i beserdir, vatanim ruy-1 zemin” dizesinin sahibi
Tevfik Fikret’e kars1 “6zel bir kin” besledigini ileri slirerken Kopriili'ntin Fik-
ret hakkindaki bazi takdirkar ifadelerini de alintilamaktadir. Fakat daha 6nce
Kopriilii hakkinda yazdig: bilimsel bir kitapta (Berktay, 1983) soylediklerinin
aksine, bu yazisinda gerek Kopriili’niin Tirkgiiliiglini gerekse Fikret’in ev-
renselcilik ideolojisine karsi olmakla beraber samimiyetine ve sanat dehasina
biiyiik saygi duyan Omer Seyfeddin’in Fikret hakkinda sdyledigi “Bilmeli ki
her milletin i¢inde milliyeti reddeden kozmopolit yani beynelmileliyet¢i in-
sanlar vardir. Onlarin fikirlerine de hiirmet vaciptir. Fakat her fikir gibi koz-
mopolitligin, milliyet aleyhtarliginin da miiesses bir ahlaki, bir zapturapti, bir
adabi vardir. Beynelmileliyetci, insani mefkiaresine sarilarak evvela kendi 6z
milliyetini ihmal yahut inkar eder. ik hamlede baska milliyetlerle ugrasmaz.
Milletimizin, namiyla ebediyen iftihar edecegi biiyiik Tevfik Fikret’imiz boyle
samimi bir mefkireci idi. ‘Tirk’ kelimesini bir kere olsun yazmadi. Onun
hiilyas1 miisterek insaniyetti. Fakat hi¢bir vakit Rumlugu, Ermeniligi, Yahu-
diligi inkara kalkmadi. Yalniz kendi milliyetini ihmal ederek fikrindeki sami-
miyeti gosterdi. ... Onun i¢in ‘beynelmilel Osmanlilik’ mevhiimesiyle kendi
milliyetlerini inkar eden halis Tiirk oglu Tiirklere binlerce ihtiram...” (Omer
Seyfettin, 2018: 569-571) yahut “Fikret’in diismanlar1 6limiinden sonra da
ona tecaviizden vazge¢mediler. Halbuki zavalli hayatinda bile levme, takbihe
layik degildi. Cilinkii sanat serbest bir sahaydi. Oraya hi¢ kimse karisamazdi.”
(Omer Seyfettin, 2018: 813-816) ve benzeri ifadelerini her nedense aklina
bile getirmemektedir! Peki nerede kald: bilimsellik? Hani “Bilim kucaklamak,
biitiinsel ¢oziimler getirmek zorunda.” idi? Bu yiizden Omer Seyfeddin’in Tevfik
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Fikret’e “6zel bir kin” besledigi dogru degildir lakin Berktay’in Omer Seyfed-
din’e kars1 “6zel bir kin” duydugu son derece agiktir!

Gel gelelim Halil Berktay, kuskusuz higbir siyasal olusumun yahut higbir
ideolojik akimin miitecanis bir yapiya sahip olamayacagini ve bu realitenin
simdiye kadar herhangi bir istisnasinin da ortaya ¢ikmadigini en azindan ben-
den cok daha iyi bilecektir. Ittihat ve Terakki Firkasinin i¢inde salt kendi men-
faatleri icin Tiirkci gecinen birtakim sahtekir ve muhtekirler bulundugu gibi
bu partinin icinde yahut disinda Ittihat ve Terakkinin siyasal politikalarini
tasvip etmedikleri icin ¢esitli sekillerde gadre ugramis bircok samimi Tiirk-
¢iiniin oldugu da yine bilinen bir husustur. Zira “ittihat ve Terakki daha ilk
zamanlarda bile muayyen kanaate malik eshasin serbest iradesinden dogmus
miitecanis bir heyet degil, muhtelif fikir ve kanaate malik adamlardan miirek-
kep ve birtakim riiesanin keyfine tibi bir halita idi.” (Kopriild, 1919). Kisa-
cast, Tiirkcii olmayan birgok Ittihatci bulundugu gibi Ittihatci olmayan bircok
samimi ve imanli Tiirk¢iiler de mevcuttu. Keza Tiirkgiiliik cereyani, biri “Va-
tan ne Tiirkiye’dir Tiirklere ne Tiirkistan/Vatan biiyiik ve miiebbed bir iilkedir:
Turan!” mefkiresine sahip fakat siyasi realiteden kopuk “Biiyiik Turancilar”,
digeri ise oncelikli olarak Osmanli Devleti sinirlar1 i¢inde yasayan Tiirklerin
siyasi, iktisadi ve kiiltiirel kalkinmasini gaye edinen “Yeni Turancilar” olmak
lizere biiylik manasinda iki farkli gruba ayriliyordu (Ozansoy, 1918). Fakat
bunlar da kendi i¢lerinde homojen bir yapiya sahip degildi. Zira Turancilik
idealiyle biitiin diinya Tiirklerini sadece kiiltiirel acidan birlestirmek yahut
onlari tek bir siyasi ¢at1 altinda toplamak seklinde iki ayr1 egilim vardi. Sonra
Omer Seyfeddin gibi “millet” ve “milliyet” kavramlarini bastan beri “din ve
dil birligi” esasina gore tanimlayanlarla bu iki asli unsuru hesaba katmaksizin
sadece “irk” nazariyesine gore tanimlayanlar arasinda ciddi bir fikir ayrilig
s6z konusuydu. Dahasi basta Ingilizler olmak iizere biitiin emperyalist dev-
letler “Tiirk milliyetperveri” ile “Ittihatc1” kelimelerini ayn1 anlamda kullanir-
ken (Yalman, 1919c) “Tiirkgiilerin aralarina milliyet agkiyla yanan degil, belki
ihtiras atesiyle tutusan kimseler[in] girmis” (Tiirke Istanbul, 1918) oldugu
gercegi de Said Molla gibi en iflah olmaz bir Ingiliz ajani tarafindan bile teslim
edilecek olgiide barizdi... Velhasil Tiirkgiiliik cereyani, Halide Edip’in 1913
yilinda yayimladig1 Yeni Turan romanindan itibaren cesitli sathalar gecirmis,
bir¢ok fraksiyona ayrilmis, bir¢ok ilmi arastirmaya ve birgok siyasi tartismaya
yol acmis fakat esyanin tabiati geregi diger biitlin fikir akimlarinda oldugu
gibi bunda da herhangi bir itilaf zemini bulunamamaistir. O halde Berktay’in
“Tam bir Ittihatcilik sentezidir Omer Seyfeddin.” ve “Tiirkgiiliigiin eksiksiz
bir demonolojisi mevcuttur Omer Seyfeddin’de.” yargilari, hi¢ kuskusuz en
azindan “Hangi ittihatcilik?” ve “Hangi Tiirkgiiliik?” sorularini da beraberin-
de getirecektir!
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Yukarida, Berktay’in “Tam bir Ittihatcilik sentezidir Omer Seyfeddin.” yar-
gisinin ardindan siraladigl “Soysal Darwinizm, orman kanunu, en yirticilarin
hayatta kalma hakki.” ve sair climlelerinin birer ara nagme oldugunu soy-
lemistim. Omer Seyfeddin’e olan kinini kusmak icin 4deta “bin dereden su
getirmek” deyimine bile takla attiran Berktay, “Sosyal Darwinizm”in “orman
kanunu” yahut “en yirticilarin hayatta kalma hakki” demek olmadigini el-
bette bilmektedir. Zira “orman kanunu” en basit anlamiyla beseri kanunlarin
uygulanmadig1 herhangi bir durumu ifade etmek i¢in kullanilan mecazi bir
deyimdir. Oysa Charles Darwin’in “evrim” teorisi ¢ercevesinde ileri siirdiigii
fikirler, begenelim ya da begenmeyelim, diinya kuruldu kurulal: hi¢ degisme-
yen dogal bir hakikatin yani her zaman “gii¢lii olanin ayakta kaldig1” gercegi-
nin tespitinden ibaret bilimsel bir teoridir. Bir bagka deyisle beseri kanunlarla
degil doga kanunlariyla ilgilidir. “Sosyal Darwinizm” ise Darwin’in ozellikle
“dogal seleksiyon” siirecine iliskin tespitlerinin insanlar i¢in de gegerli oldu-
gunu gormektir (Heywood, 2013: 67). Dolayisiyla Heywood, liberal sosyo-
log Herbert Spencer’in dogal seleksiyondan yola ¢ikarak gelistirdigi ve agirlik
noktasi, insanlar arasindaki iliskilerin de esasen hi¢ degismeyen bir miicadele
ve rekabet zemini lizerinde yiirlidiigli ve sonuc¢ta mutlaka “en gii¢lii olanin
ayakta kaldig1” gézlemine dayanan toplumsal fikirlerinin, “uluslararasi reka-
betin hat sathada yasandig1 1914’te savasa dogru giden dénemde Ozellikle
cekicilik kazanmis” oldugunu belirtmektedir (Heywood, 2013: 217).

Bu rekabeti gormek ve ona karsi pozisyon almakla “orman kanunu” yahut
“en yirtic1 olanin hayatta kalma” hakkini onaylamak veya talep etmek arasin-
da daglar kadar fark vardir. Bunu Ittihat ve Terakki Cemiyetinin kurucularin-
dan biri olan Abdullah Cevdet’in 1914’te kaleme aldig1 bir yazisinda gayet net
bir sekilde gérmek miimkiindiir. Zira bir Bati medeniyetcisi olan Abdullah
Cevdet s6z konusu yazisinda, adini vermemekle beraber “Tiirkgiiliik cereyani-
nin gayr-1 immi ve hakim peygamberlerinden biri” olarak niteledigi bir zatla
sohbet ederken onun “Ben bu medeniyeti ne yapayim? Ben Mehmed Emin ile
beraber simdiki medenilere ‘Sizin olsun medeniyet dediginiz vahsetler/He-
pinizin o ugursuz yiiziiniize lanetler!” derim. Bu ne medeniyettir! Dretnotlar,
mitralyozler, 42’lik toplar medeniyetine lanet olsun!” dedigini naklettikten
sonra sozlerini soyle siirdiirmektedir:

“Bir lahza i¢in muhterem sanatdasimin fikir ve i¢tihadini kabul
edelim. Ticaret olmasin, dretnot olmasin, sarapnel olmasin, mitral-
yOz olmasin. Bunlarsiz miistakil, miireffeh yasamanin imkanini kiire-i
arz iizerinde nerede bulacagiz. insanlarin melek ve kiire-i arzin alem-i
melekdt olmasini arzu etmek hos fakat bos bir arzudur. Bugiinkii me-
deni milletlerin icat ve istimal ettikleri kahir ve miidafaa aletlerinden
miistagni ve miiteneffir olarak milletler icin miistakil, hiir, taarruzdan
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mas(n, mireffeh yasamanin yolunu kesfedecek kimse kiinatin en bii-
yiik restl-i sulh u saadeti olacaktir. Heldk olmamak icin, alet-i ihlake
malik olmak zarureti en iptidal hayattan bile ayrilmamis bir zarurettir.
Bugiinki ve diinkii ve her zamanki tetkikler, miisahedeler, “faktum”lar,
“ma-vakaa”lar keskin ve faci bir nur ile tenvir etmis, gostermistir ki
‘hak, devam eden kuvvetten baska bir sey degildir’...” (Abdullah Cev-
det, 1914).

Acgikga goriildiigli tizere Abdullah Cevdet’in bu ifadelerinde Berktay’in
“Sosyal Darwinizm, orman kanunu, en yirticilarin hayatta kalma hakki.” ola-
rak niteledigi seyi benimsedigine yahut onayladi§ina dair en ufak bir isaret
bulunmadig: gibi bu realiteyi gorerek aldig1 pozisyon dolayisiyla onu insani-
yet diismani olarak suclamak da kelimenin tam anlamuiyla abesle istigal olur.

Bu ciimleden olarak hemen biitiin eserlerinde iste bu “orman kanunu” ve
“en yirticilarin hayatta kalma hakki” gercegini bizzat gozlemledikleri yahut
yasadiklar1 somut olaylar {izerinden c¢esitli bicimlerde tasvir ederek mensubu
olduklar1 milleti siirekli uyarmaktan baska hicbir amaci olmayan Mehmed
Akif ve Omer Seyfeddin gibi milli degerlerimize karst en olmayacak iftira ve
yakistirmalarda bulunmaktan ¢ekinmeyen Berktay, “canini disine takarak”
stirdiirdiigii bu karalama kampanyasinda son derece giiliing ve zavalli durum-
lara diistiigiinti fark edemeyecek kadar ofkeli ve saldirgan bir tavir sergile-
mektedir! Zira “Bir ideolojinin, tarihsel kokeni ve ¢ercevesinin otesine tasin-
masinda sanat ve edebiyat ¢ok etkili. Bir insanlik anin1 alip zamanin disina ¢i-
karityorsunuz.” ifadesiyle -ki edebiyat bilmek herhalde bu olsa gerek- “Istiklal
Mars1”miz1 “mazlum uluslugumuz”un bir sembolii olarak goriip asagilarken
diger yandan biitiin yazilarinda lafi siirekli tehcire ve sézde “Ermeni soykiri-
mi1”na getirerek bir baska insanlik anini 1srarla zamanin disina ¢ikarip Erme-
ni ulusunun mazlumlugundan bahsetmekte hicbir sakinca gérmemektedir!
Dahasi kendi deyimiyle “Ermeni soykirimi”ni kanitlamaya ¢alisirken bu sefer
“Bu vahsetin anilari, tabii resmi ‘ulusal bellek’te degil, ama o resmiyetin bas-
tirip yer altina ittirmekle birlikte biitiintiyle silemedigi, daha yerel ve reel bir
‘toplumsal bellek’te devam ediyor.” (80) demekte ve biitiin bu hezeyanlarina
kanit olarak daha evvel yine Taraf gazetesinde yazdig1 “Nazim, Ermeniler, bir
Kolej hikayesi” (Berktay, 2009: 57-59) baslikli bir baska yazisini1 géstermekte-
dir! Dolayisiyla “Tarih ve edebiyat bilmeden teori kurmay1 anlayamiyorum.”
diyen Berktay’in tarih bilgisi ve edebiyat bilgeligiyle nasil bir teori kurduguna
biraz daha yakindan bakmamiz icap eder. Soyle diyor Berktay:

Omer Seyfeddin, ... var olani yansitmaktan ¢ok, olmasi gerekeni
yaratir, insa eder; milliyetciligin gayet basit, hatta ¢ocukga ihtiraslarina aza-
met kazandirmaya calisir.
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ittihatcilikta  liberalizm  diismanligs, Rum-Bulgar-Ermeni
diismanligl, hiitmanizm diismanligi ve Tevfik Fikret diismanligt i¢ icedir.
Ashab-1 Kehfimiz 1918’de basildi. Uzunca girisinde Omer Seyfeddin “bu
kiigiik romani bes sene evvel” yani 1913’te yazdigini s6yler. Bunu stip-
heyle karsiliyorum. Ashab-1 Kehfimiz’in alt baslig1 “Bir Ermeni Gencinin
Hatiralar1”dir. Anlaticisi, Hayikyan’in arkasinda durup not defterini di-
kiz ederken, (Tirk milliyetciligine gére) Ermeniligin i¢ diinyasini go-
zetlemis oluruz ve onlarin bize iliskin niyetleri ‘biz’im ‘onlar’a yaptik-
larimiz1 (daha dogrusu, 1913 iddiasini kabul edersek, yapacaklarimizi)
hakli ¢ikarmak icin kullanilir. Hayikyan 20 Agustos 1912’de defterine
su notu diser:

“Rumlarin fikri, istanbul’u, izmir’i falan zapt edip bu on dért milyo-
nu Kizilirmak’in sag tarafina atmak; Ermenilerin fikri, Biiyiik Ermenis-
tan’1 teskil edip, ne kadar Tiirk varsa hepsini Kizilirmak’in sol tarafina
atmak... Eger bu iki millet ayn1 zamanda muvaffak olursa, Anadolu’da
bir tane Tiirk kalmayacak, hepsi Kizilirmak’a dokiilerek denize akacak-
lar. Lakin! Tirkler de Rumlar, Ermeniler, hattd Araplar, Arnavutlar gibi
milliyetlerine sarilirsal On dort on bes milyonluk toplu bir kuvvetin
karsisinda biz ne olacagiz?”

Pratikte olan sudur: Kizilirmak’in (ve Yesilirmak’in, Coruh’un, Dic-
le’nin, Firat’in) sularina, 1915’te Tiirklerin kani degil, kafileler halinde
nehir kiyisina gotiirtiliip bir daha geri gelmeyen binlerce, on binlerce
Ermeninin kani karisti. Bu vahsetin anilari, tabii resmi “ulusal bellek”te
degil, ama o resmiyetin bastirip yer altina ittirmekle birlikte biitliniiyle
silemedigi, daha yerel ve reel bir “toplumsal bellek”te devam ediyor.
(bkz. bu kosede, 12 Ocak 2008: “Nazim, Ermeniler, bir Kolej hikayesi”).
Bu bir yana 1913’te biitiin bunlar 6ngoriilebilir veya bu denli hisset-
tirilebilir miydi? Balkan Savaslarinin (1912-13) daha yeni sona erdigi
bir noktada, Tirk milliyetgiliginin diisman ve seytanlar1 arasinda birinci
siray1 Bulgarlar, ikinci sirayt Rumlar almiyor muydu? O an i¢in Ermeni-
lerin seytanlastiriimas: daha geri bir noktada degil miydi? Omer Seyfed-
din’in, 1908’in ilk agizda benimsedigi Osmanlilik vizyonu ve politika-
sina reddiyesini hemen tamamen Ermeni milliyetciliginin gizli emelleri
etrafinda 6rmesini miimkiin ve gerekli kilacak noktaya ulasmis miydr?

2000 ilkbaharinda Chicago Universitesindeki ilk Tiirk-Ermeni ta-
rihgiler atdlyesinde, yukaridaki miilahazalarla (ve metinden 6rnekleri
cogaltarak) Omer Seyfeddin’in Ashab-1 Kehfimiz’e 1913’e degil 1918’de
sekil vermis olabilecegini sdylemistim. Cihan Harbi sona ermis, Ermeni
soykirimi nedeniyle ittihatcilardan hesap sorulmaya baslamisti. 1918-
19 askeri mahkemesinde Ziya Gokalp “karsilikli mukatele ettik” ifade-
siyle Tirk milliyetciliginin seksen yillik savunma ¢izgisinin temellerini
atacakti. Omer Seyfeddin’in Ashab-1 Kehfimiz'i ya 1918’de yazarak ya da
belki daha eski bir taslagi adapte ederek, ayn: amaci glitmiis olabilece-
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gini saniyorum. Our Eternal Enemies’de (Ezeli ve Edebi Diismanlarimiz)
-bitirebilirsem, bitirtirlerse- buna da yer vermeyi umuyorum. (79-81)

Burada Berktay’in 6zellikle “Ashab-1 Kehfimiz” hikdyesinin yazilis tarihiy-
le ilgili tutarsiz ve geliskili ifadeleriyle hikdyenin yazilis amacina dair “bizim
onlara yaptiklarimizi hakli ¢ikarmak” gibi son derece ¢arpik ve tarafgir yargi-
sina degil bir tarihgi bilim insan1 olarak “teori”sini desteklemek i¢in nasil ku-
caklayici bir bilimsel yordam izledigine dikkat cekmek istiyorum! Bu yiizden
sikic1 da olsa Berktay’in s6z konusu hikdyeden alintiladig 1912 tarihli notla

bu not iizerinden {irettigi sorulari tekrar nakletmem gerekiyor.

Ashab-1 Kehfimiz’deki Hayikyan adli Ermeni gencinin 20 Agustos 1912 ta-

rihli notu:

“Rumlarin fikri, istanbul’u, izmir’i falan zapt edip bu on dért milyo-
nu Kizilirmak’in sag tarafina atmak; Ermenilerin fikri, Biiytik Ermenis-
tan’1 teskil edip, ne kadar Tiirk varsa hepsini Kizilirmak’in sol tarafina
atmak... Eger bu iki millet ayni zamanda muvaffak olursa, Anadolu’da
bir tane Tiirk kalmayacak, hepsi Kizilirmak’a dokiilerek denize akacak-
lar. Lakin! Tiirkler de Rumlar, Ermeniler, hattd Araplar, Arnavutlar gibi
milliyetlerine sarilirsal On dort on bes milyonluk toplu bir kuvvetin
karsisinda biz ne olacagiz?”

Bir tarihgi bilim insani olan Halil Berktay’in 11 Eyliil 2008 tarihli sorulari:

1913’te biitiin bunlar 6ngoriilebilir veya bu denli hissettirilebilir
miydi? Balkan Savaslarinin (1912-13) daha yeni sona erdigi bir nok-
tada, Tiirk milliyetciliginin diisman ve seytanlar1 arasinda birinci siray1
Bulgarlar, ikinci siray1 Rumlar almiyor muydu? O an i¢in Ermenilerin
seytanlastirilmasi daha geri bir noktada degil miydi? Omer Seyfed-
din’in, 1908’in ilk agizda benimsedigi Osmanlilik vizyonu ve politika-
sina reddiyesini hemen tamamen Ermeni milllyet¢iliginin gizli emelleri
etrafinda 6rmesini miimkiin ve gerekli kilacak noktaya ulagmis mryd1?

Ve nihayet Omer Seyfeddin’in Ashdb-1 Kehfimiz 6ykiisiinden dort yil evvel
1914’te yazdig1 Milli Tecriibeden Cikarilmis Ameli Siyaset adli kitap¢iginda Halil

Berktay’in biitiin bu sorularinin son derece agik ve net cevaplari:

Tiirkiye’nin varligtyla samimi olarak Tiirk, Arap ve Kiirt unsurlarinin
alakasi vardir. Basta Tiirkler olmak tizere bu unsurlarin milli mefkdrele-
rinde biiytk farklar yoktur. Dilden sonra en mithim i¢timai bag dindir.
‘Din’ miiessesesi bu {i¢ unsuru ayrilmaz bir tarzda baglamistir. Azlig1
teskil eden Rumlarin, Ermenilerin milli mefkareleri de gizli degildir.
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Rumlarin milli mefkiresi: Yunanistan tarafindan Istanbul zapt
edildikten sonra eski Biiyiik Bizans Imparatorlugu’nu teskil ve Tiirkleri
‘Kizilirmak’ nehrinin sag tarafina atmaktir... Milli edebiyatlari, milli ma-
arifleri, milli sarkilari, hatta biitiin gazeteleri, risaleleri bu uzak hayali
terenniim eder.

Ermenilerin milli mefkaresi: Adetce azlig1 teskil ettikleri halde ha-
yalil bir ciiret ve edebi bir maharetle ‘Ermenistan’ namini verdikleri
sarki vilayetlerde Rusya’nin muavenetiyle bir ‘muhtariyet’ elde etmek
ve Kiirt unsurunu temsilden sonra Dikran’in hiikimetini tegkil ile Tiirk-
leri ‘Kizilirmak’ nehrinin sol tarafina atmaktir.

iste Tiirkleri en asag1 dokuz yiiz, bin senelik 6z vatanlari olan Ana-
dolu’dan ¢ikarmaya calisan iki emel, iki mefkire... Fakat biri Anado-
lu'nun ortasindan gegen Kizilirmak’in sagina, biri yine bu irmagin so-
luna atmak istiyor. Bu iki mefkdre hakikat olursa Garp Tiirkleri, yani
Osmanli Tirkleri tamamiyla mahvolacaklar (Seyfeddin, 2001: 338;
2018: 447-448).

Bagka soze ne hacet! “Tarih ve edebiyat bilmeden teori kurmay1 anlaya-
miyorum.” diyeceksiniz, “Bilim kucaklamak, biitiinsel ¢oziimler getirmek zorunda.”
diyeceksiniz, sonra da caninizi disinize takarak sézde “Ermeni soykirimi” si-
yasetiyle Ittihat ve Terakki hiikiimetinin isledigi biitiin suglar1 énce Omer
Seyfeddin’e ve onun iizerinden biitlin Tiirk milletine yiikleyecek ve nihayet
Tiirk milletinin biitiin milli degerlerini asagilama yarisina gireceksiniz! Bir
tarihgi bilim insan1 olan Halil Berktay’a gore tarih bilmek de herhalde bu olsa
gerektir!

Berktay’in Omer Seyfeddin’i mahkiim etmek icin kullandigi argii-
manlarin bilimle yahut bilimsellikle hicbir alakasi olmadig1 agiktir. Nite-
kim biitiin Taraf yazilarinda, Omer Seyfeddin’in bazi hikéyelerini kendi
propagandist sdylemlerini kanitlamak i¢in dondiire doéndiire sacip savuran
Berktay, “insanlik”, “6zgiirlik”, “evrensellik”, “hlimanizm” teraneleriyle
adeta emperyalist Batinin sozciiliglinii yapmakta ve bunun i¢in de Samuel
Adams’in “Diismanlarini ve rakiplerini haksiz ¢ikar ve onlar1 o konumda tut!”
(Davidson, 2018: 115) stratejisini ¢ok siki bir sekilde takip etmektedir! Clinki
Trablusgarp Savasindan itibaren Milli Miicadelenin sonuna kadar neredeyse
kesintisiz bir sekilde emperyalist Batiya karst 6liim kalim miicadelesi veren
Tirk milleti, Berktay’a gore “mazlum ulus” edebiyati yapmakta ve bu suretle
ozellikle Ermeni ulusuna karsi isledigi “soykirim” sucundan aklanacagini
sanmaktadir! Cok yanlis! Zira bizatihi bir zuliim makinasi olan emperyalist
Batinin kuduz istihasi 6niinde Ermenilerin yahut baska herhangi bir milletin
“insaniyet” namina hicbir kiymetinin olamayacagi 6teden beri ¢ok biiylik
acilarla tecriibe edilmis ve edilmekte olan ¢irilgiplak bir gercektir! Bu itibarla
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Tiirk milletinin hi¢bir zaman “mazlum ulus” iddias1 olmamistir. Ustelik Damat
Ferit Pasa hiikimetinin -ki Damat Ferit Pasa en biiyiik Ittihat¢1 diismanidir-
12 Subat 1919 tarihinde Itilaf devletlerine teblig ettigi muhtirada Ermeni
olaylariyla ilgili su ifadeler yer almaktadir:

“Babiali bu muhtirasinda su vilayetlerde vukua gelen sayan-1 teesstif
vakayiin teferruatina girmek ve bu cinayetleri irtikaba alet olan Islamla-
rin miicrimiyetlerini tahfif eylemek emelinde degildir. Yalniz bu miiessif
hadiselere let olan islamlarin ve Ermeni komitelerinin derece-i mesu-
liyetlerini tayin etmek iizere Tiirk ve Ermeni delegelerin de istirakiyle
tahkikat icrasi icin murahhaslar géndermeleri zimninda Ispanya, Isvic-
re, Danimarka, Felemenk, isvec; hiikimetlerine miiracaat ettigini Itilaf
diivel-i muazzamasina ihbar eder. Maamafih elyevm haklarinda tahki-
kat-1 dtiveliyye icra edilmekte olan ve bu vakayide medhaldar bulunan
islamlarin derece-i mesuliyetleri ne olursa olsun hiikiimet-i Osmaniyye,
Ermeni cetelerinin tehcir tedbirlerinden evvel bilhassa vilayat-1 Sarkiy-
yenin Car ordulari tarafindan isgalinden sonra bir milyondan fazla Is-
lam katlettiklerini beyan eder. Bu cihet bitaraflarin sahddetinden ve Rus
iimera-y1 askeriyyesinin raporlarindan (Zeyl: A) miistebdn olmaktadir.”
(Tkdam, 1919; Vakit, 1919; Zaman, 1919).

Hal boyleyken emperyalist Batili devletler Osmanli hiikimetinin bu tale-
bine cevap vermedigi gibi, Tiirkiye’nin “Ermeni soykirimi” iddialarini arastir-
mak {izere konuyla ilgili tarih¢i bilim insanlarindan uluslararasi bir aragtir-
ma komisyonu kurulmasi igin 6teden beri yapmakta oldugu higbir ¢agriya da
kulak asmamislardir! Bu yiizden Ashab-1 Kehfimiz hikayesindeki Hayikyan’in
notu miinasebetiyle yukarida naklettigimiz sorulari iireten ve hemen deva-
minda “2000 ilkbaharinda Chicago Universitesindeki ilk Tiirk-Ermeni tarih-
ciler atdlyesinde, yukaridaki miilahazalarla (ve metinden 6rnekleri ¢ogalta-
rak) Omer Seyfeddin’in Ashab-1 Kehfimiz’e 1913’te degil 1918’de sekil vermis
olabilecegini sdylemistim.” (80-81) demek suretiyle de esasen kimlerin tez-
gahinda nasil bir dokuma yaptigini acik¢a beyan eden Berktay, elbette “Acaba
Tiirkler diger milletlerden daha m1 ¢ok giinahkardir? Tiirklerden daha az gii-
nahkar oldugu icin onlar1 taslama hakkina sahip acaba ka¢ temiz el vardir?”
(Mill, 1876: 6) kabilinden herhangi bir soruyu aklina bile getirmeyecek fakat
“Cihan Harbi sona ermis, Ermeni soykirimi nedeniyle Ittihatcilardan hesap
sorulmaya baslamist1. 1918-19 askerl mahkemesinde Ziya Gokalp ‘karsilikli
mukatele ettik’ ifadesiyle Tiirk milliyet¢iliginin seksen yillik savunma ¢izgisi-
nin temellerini at[mistir].” diyecekti!

Oysa 1918-1919 yili Divan-1 Harb-i Orfi zabitlar1 ortadaydi. Dahasi bir
baska tarih¢i bilim insani olan Zafer Toprak, 2006 yilinda yazdig1 bir maka-
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lede (Toprak, 2006) Ziya Gokalp’in boyle bir s6z sarf etmedigini biitiin delil-
leriyle agik bir sekilde ortaya koymustu. Bununla beraber tehcir 6ncesinde,
tehcir sirasinda ve tehcirden sonra yasanan vahim hadiselerin kelimenin tam
anlamiyla bir “mukatele” oldugu da malumdu. Zira Dariilfiinun tarih miider-
rislerinden asker kokenli Ahmet Refik, 17 Aralik 1918-9 Ocak 1919 tarihleri
arasinda Ikdam gazetesinde tefrika ettigi “Iki Komite, ki Kital” baslikli bir
yazi serisinde -ki bu yazilar1 ayni yil yine ayni adla kitap halinde yayimla-
mustir (Altinay, 1919)- tehcir sirasinda bizzat yakindan tanik oldugu biitiin
bu vahim olaylar1 hicbir tarafi kayirip gézetmeksizin biitiin ¢iplakligiyla an-
latma cesareti gdstermisti. Ustelik bu kitaba yazdigi 16 Ocak 1919 tarihli
mukaddimede “Bu kitap, fethedildigi miibeccel giinlerden beri hi¢bir diisman
ayag1 basmayan giizel Istanbul, Itilafcilarin ¢izmeleri altinda ¢ignendigi bir
zamanda yazilmistir. Miindericati, bu devri yasayanlarca vakia malum sey-
lerdir; fakat yliz sene sonra gelecek bir miiverrih i¢in bu ufak kitap hakikati
biitiin fecialariyla gosterecek bir vesika olacaktir.” demekteydi. Ayrica done-
min gazetelerinde buna benzer daha baska muteber yazilar da vardi. Mesela
II. Mesrutiyetin ilanindan sonra dahiliye nazirlig1 ve sonra Erzurum, Halep
ve Konya valiliklerinde bulundugu i¢cin Ermeni meselesini ¢ok yakindan bi-
len Mehmed Celal Bey -ki en son Konya valiligi sirasinda tehcire mukavemet
ettigi icin goérevden alinmistir- Vakit gazetesinde yayimladig1 tehcirle ilgili
yazilarinda (Mehmed Celal, 1918, 1918b, 1918c) sahit oldugu olaylar1 nasil
gormiisse o sekilde anlatmistir. Fakat sicag sicagina kayda gecirilmis olan bu
tlir vesikalar1 gormezlikten gelen Berktay, kimi arkadaglarinin dedelerinden
duyarak kendisine naklettiklerini sdyledigi bazi miinferit hikdyelerle Ndzim
Hikmet’in “Aksam Gezintisi” adli siirindeki “bakkal karabetin 1siklar: yanmis/
affetmedi bu ermeni vatandag/kiirt daglarinda babasimin kesilmesini/fakat seviyor seni
glinkii sen de affetmedin/bu karay: siirenleri Tiirk halkimin almna” dizelerini “Ermeni
soykirimi1” iddiasina kanit olarak géstermekte ve bdylece kendi ¢arpik propa-
gandasi adina Nazim Hikmet’in Tiirk ve diinya kamuoyundaki edebi ve siyasi
s6hretinden istifade etmektedir! Oysa gerek Ahmet Refik’in gerekse Mehmed
Celal’in bizatihi tanik olarak sicagi sicagina anlattiklarr, Nazim Hikmet’in bu
dizelerinden ¢ok daha agir ve ¢ok daha aci1 vericidir! Ama bu sahsiyetler, pro-
paganda aleti olarak kullanilabilecek sohrete sahip olmadiklar icin elbette
ise yaramayacaklardi! Bu yiizden Berktay, biitiin bu propagandist yazilarinda
Nazim Hikmet ile Tevfik Fikret’i birer stratejik enstriiman olarak kullanmak-
tadur!

Bu ciimleden olarak Omer Seyfeddin’in, Ashdb-i Kehfimiz hikayesini-
nin girisinde “Igindeki fikirler sirf Tanzimat ilhamlari oldugu igin herhangi
bir zata atfederek sahsi ‘enmuze¢’ler ¢izmeye calismamistim.” seklindeki
agiklamasina ragmen Berktay, “Dogru degil. ‘Osmanli Kaynasma Dernegi’nin
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kurucularindan Sair Sait Bey, gayet belirtik olarak Tevfik Fikret’tir.” demekte
ve sOyle devam etmektedir:

Bir yerde Omer Seyfeddin, Sait Beyi Hayikyan’a ovdiirtiir: “Bu ¢ok
degerli bir adam; hakikaten siar1: ‘Milletim kavm-i beserdir, vatanim
riy-1 zemin’ olan bir alim.” Fikret ‘Haluk’'un Amentiisti'ni Halik’un
Defteri (1911) kitabina koymustu. Omer Seyfeddin’de ise Sait Bey,
“gayri milli” edebiyatin “hakikaten bir saheseri” olan siirini o kahro-
last Insanlik mecmuasinin 1913’teki ilk ve tek sayisinda yayinlar. Daha
acik sdyleyecek olursak, Tevfik Fikret, Omer Seyfeddin’in muhayyel
pogrom’unun hedefleri arasindadir.” (83-84).

Evvela Tevfik Fikret’in “Haltik’un Amentiisii” adli siirinde boyle bir dize
yoktur. Dahasi Tanzimat edebiyatinin kurucusu sayilan Ibrahim Sinasi Efen-
diye ait olan bu dizenin orijinali de “Milletim nev-i beserdir vatanim r{-y1
zemin” (Ibrahim Sinasi, 1310: 56) seklindedir. Fikret’in “Halik’un Amen-
tlisti” adli siirindeki dize “Toprak vatanim, nev-i beser milletim...” (Tevfik
Fikret, 1911: 25) bicimindedir. Bununla beraber hikiyede “Insanlik” adiyla
gecen gazete, Istirakci Hilmi adiyla taninan Hiiseyin Hilmi’nin 18 Agustos
1910 tarihinden itibaren ayni yil iginde ilk iki sayisin1 “Sosyalizm efkédrina ha-
dim insaniyetperver haftalik gazetedir”; son {i¢ sayisini1 da “Osmanli Sosyalist
Firkasinin nasir-i efkaridir” alt basliklariyla toplam bes say1 cikardigi Insaniyet
adli gazeteye telmihen kullanilmistir. Bir baska deyisle gercekte “Insanlik”
adli bir gazete de mevcut degildir. Zira Istirak¢i Hilmi, sahibi oldugu Istirak
gazetesinin hiikimet tarafindan kapatilmasi {izerine 18 Agustos 1910 tari-
hinden itibaren bu gazeteyi Insaniyet adiyla ¢cikarmaya devam etmistir. Fakat
o sirada hiikiimetin Istirak gazetesine verdigi kapatma cezasi kaldirilmis ve
Insaniyet gazetesi, ikinci sayisinda yayimlanan “Insaniyet’imizin ilk niishasinda
yazdigimiz vechile gazetemizi Divan-1 Harb-i Orfice tatil edilen istirak gazete-
si yerine ¢ikartyorduk. Halbuki ahiren Divan-1 Harb-i Orfice verilen ve atide
miinderic karar iizerine Istirak gazetesi 6niimiizdeki haftadan itibaren nesro-
lunacagindan biz icabinda yine ¢ikmak {izere simdilik bilihtiyar tatil-i nesri-
yat eyliyoruz.” (Insaniyet, 1910: 15) ihtariyla yerini tekrar Istirak gazetesine
birakmistir. O zamana kadar Istirak gazetesinin basligi altinda yer alan “Biri
yer biri bakar, kiyamet ondan kopar” epigrafi Insaniyet gazetesinde “Milletim
nev-i beser vatanim rii-y1 zemin” ibaresine cevrilmis ve bu ibare, Insaniyet’ten
sonra sadece {i¢ say1 yayimlanan Istirak gazetesinde, Insaniyet’in daha sonraki
ti¢ niishasinda ve nihayet bu gazetelerin yerine tamami ancak iki say1 ¢ikan
Sosyalist gazetesinde de ayni1 sekilde kullanilmistir. Bununla beraber Insaniyet
gazetesi ilk sayisinda kamuoyuna su ifadelerle takdim edilmistir:
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Bu gazete, cins i mezhep farki gézetmez; Tirk, Rum, Arap, Ermeni,
Arnavut, Kirt, Cerkez, Yahudi, Laz oldugu gibi -menéfi-i vatan haleldar
olmamak sartiyla- biitlin insaniyetin efrdd-1 muhtelifesi (Fransiz,
Amerikall, ingiliz, Cinli, Avusturyali, Hintli, Brezilyali, Martinikli) ona
gore birdir. Onun veche-i azimetini su misra tayin edebilir: Milletim nev-i
beserdir vatamm rii-yi zemin (Insaniyet, 1910b: 1).

Hal boyleyken Halil Berktay’in Ashdb-1 Kehfimiz hikdyesindeki sair Sait
Beyi salt Tevfik Fikret’e indirgemesi, yukarida séyledigim gibi esasen “Ermeni
soykirimi1” iddialarini giiclendirmek iizere Fikret’i bir enstriiman olarak kul-
lanma politikasinin geregidir. Zira Berktay’a gore Tevfik Fikret, zaten Ashdb-i
Kehfimiz hikayesinde “Bir bakima 4 Aralik 1945 (Tan Matbaas1) ve 6-7 Eyliil
1955 gibi pogrom’larin da senaryosunu yazmis” (83) olan Omer Seyfeddin’in
“muhayyel pogrom’unun hedefleri arasinda” (84) yer almaktadir!

“Biz” Soykirim Yaptik, “Onlar” Yerel Olgekli Etnik Temizlik!

Siyaset bilimine gore herhangi bir propagandist sdylemde kamuoyunu ya-
niltmak i¢in daima muglak, celiskili ve maniptilatif bir strateji takip edilir. Bu
ylizden mesela “soykirim” ifadesi yerine “etnik temizlik” ifadesi kullanilarak
yapilan katliamlar neredeyse mazur gosterilmek istenir (Heywood, 2014: 3).
Bu ciimleden olarak biitiin Ozgiirliik Dersleri boyunca “biz”i daima “soykirim”
yapmakla suclayan Berktay, nadiren de olsa Bulgar, Rum, Sirp ve Ermenilerin
yaptiklarina dil ucuyla deginmek zorunda kaldiginda, “onlar”in yaptiklarini
“yerel Olgekli etnik temizlik” olarak nitelemektedir! Hatta Tiirkler Sylesine
vahsi ve barbar bir kavimdir ki Omer Seyfeddin’in 6zellikle Primo Tiirk Cocugu
ve Beyaz Lale adl1 oykiileri bu vahsetin en bariz kanitlaridir! Nitekim Primo
Tiirk Cocugu Oykiisiiniin baskahramani Kenan’in Avrupa’da tahsil gordiikten
sonra bir memuriyetle Izmir’e gittiginden bahseden Berktay, hikayede Izmir
isminin geciyor olmasini firsat bilerek s6zii hemen Izmir’in isgalden kurta-
rildig1 1922 yilina getirmekte ve “O dénemdeki lakabiyla Gavur Izmir, Tiirk
milliyetciliginin nefret ettigi bir komprador sehridir. T4 13-17 Eyliil 1922’deki
biiylik yanginla giinahlarindan arindirilincaya; bir zamanlarin biiyiik Rum ve
Ermeni mahalleleri 6nce kapkara bir yangin yerine doniisiinceye ve sonra
{izerlerine Fuar-Kiiltiirpark oturtuluncaya kadar. istenmeyen bir tarihin silin-
mesinin bundan daha ¢arpici, daha fiziksel bir ifadesi olamaz.” (86) demekte-
dir. Bu ifadelerin Primo Tiirk Cocugu hikayesiyle hicbir ilgisi yoktur. Ama Berk-
tay’in Omer Seyfeddin’i ve onun {izerinden biitiin bir Tiirk milletini su¢lamak
ve asagilamak icin nasil bir strateji takip ettigini gdstermesi bakimindan son
derece dikkat cekicidir. insaniyet ve fazilet laflarin1 dilinden diisiirmeksizin
Omer Seyfeddin’i “her tiirlii evrenselci hiimanizme besledigi miithis nefret”-
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le suglayan bir insanin Tiirk milletine kars1 bu denli kin ve nefret beslemesi
herhalde patolojik bir ariza olmalidir! Zira izmir’i Tiirkler yakmissa bu vahim
durumu “Gavur Izmir”, yahut “istenmeyen bir tarihin silinmesi” gibi sagma
sapan gerekgcelerle izah etmek miimkiin degildir. Gerek¢enin mantikli ve ma-
kul olmasi icap eder! Ama Berktay i¢in mantik ve makuliyetin hi¢bir anlami
yoktur! Ciinkii Tirk ordusunun 26 Agustos 1922 tarihinde baslattig1 Biiylik
Taarruzda Yunan ordusuyla Ermeni ve Rum ¢etelerinin isgal ettikleri bolgele-
ri bosaltirken ortalig1 nasil yangin yerine ¢evirdiklerini gérmek istemez! Oysa
Berktay’in gercek tarih olarak niteledigi “toplumsal bellek” hesaba katilmasa
bile dénemin gazetelerinde “onlar”in yaptiklar: katliamlar biitiin ¢iplakligiyla
gozler 6niline serilmektedir. Kaldi ki Tiirk basininda Rusen Esref, Halide Edib,
Yakup Kadri, Falih Rifki, Asim Us, ilhan Berk ve daha bircok yerli yazarin can-
11 tanikliklari, ordu kumandanlarinin sicagi sicagina gektikleri yiizlerce telgraf
ve daha sonradan yazilan muhtelif hatiralar bir yana 6zellikle Pierre Loti, Cla-
ude Farrer ve Lord Kinross gibi bazi ecnebilerin konuyla ilgili olarak yazdik-
lar1 da agik birer kaynak olarak orta yerde durmaktadir. Hil boyleyken mesela
Times gazetesi Istanbul muhabirinin “Smirna [Izmir] yangininin dehset verici
hikayeleri Izmir’den buraya gelen Ingiliz vatandaslari tarafindan anlatiliyor.
Gordiiglim herkes, yanginin Tiirk komutanlar tarafindan kasitli olarak ‘Giaur
[zmir’i’ (Infidel Smyrna) yok etmek amaciyla planlandigina inandiklarini séy-
lityorlar...” (The Times, 1922: 10) seklindeki haberi gibi mesnetsiz bir ecnebi
inancinin sézciiliiglinii yapan Berktay, yanginin Ermeniler tarafindan kasit-
I1 olarak c¢ikarildigini delilleriyle birlikte ortaya koyan 22 Eyliil tarihli resmi
raporu da (Ahenk, 1922) goz ardi etmektedir. Ona gére kim ne derse desin,
ortaya ne tiirlii deliller konulursa konulsun Izmir’i Tiirkler yakmistir!...

Yazisinin girisinde “Mehmed Akif’i ve Omer Seyfeddin’iyle 1908-18 kusa-
&1 ‘medeniyet’i kah ‘kahbe’ kdh ‘tek disi kalmis canavar’ diye nitelemek nok-
tasina varmisti...” ifadesiyle Mehmed Akif ve Omer Seyfeddin’i yine bilingli
bir sekilde ayni anda zikreden Berktay, Primo Tiirk Cocugu hikayesi hakkinda
su tespitlerde bulunuyor:

Primo, Omer Seyfeddin’in sanatinin doruklarindan. Cok islenmis,
fazlaliklar1 atilmis; kapsamli ama sarkmayan, gergin ve gerilimli bir bii-
tlinlige kavusturulmus. ... Nasil bakarsaniz bakin, tematik bakimdan
da belki en komple hikayesi Omer Seyfeddin’in. Neredeyse tek basina
bir Tiirk milliyetiligi kiitiiphanesi. Ittihatc1 yazarinin Sosyal Darwinist
milliyetciligi ve buna bagli olarak her tiirlii evrenselci hiimanizme bes-
ledigi miithis nefret, en berrak sekliyle Primo’da ortaya ¢ikar. ... Kenan
‘daima fazilete, insaniyete hizmet ettigini haykiran’ Ingiliz ve Fransizla-
rin Afrika ve Asya’da isledigi cinayetleri diisiinerek gaflet uykusundan
uyanir. ... Peki, fazilet ve insaniyet konusunda, nedir Kenan’in ulastig1
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yeni gercek? Emperyalizmin ikiytizliligiintin teshiri yoluyla, daha de-
rin ve tutarli bir insanlik anlayisi midir? Yoksa erdem ve insanlik kav-
ramlarinin toptan inkarr midir? (85-87).

Omer Seyfeddin 1911 yilinda Geng Kalemler dergisinde yayimladigi Primo
Tiirk Cocugu hikdyesinde emperyalist Avrupa’nin “fazilet ve insaniyet” namina
Asya ve Afrika’da nasil katliamlar yaptigini biitlin ¢iplakligiyla gozler 6nii-
ne seriyor ve istikbale matuf son derece isabetli 6ngoriilerde bulunuyordu.
Oysa Omer Seyfeddin, her ne kadar tarihe biiyiik bir merak1 olsa da Berktay
gibi tarihgi bir bilim insan1 degildi! Fakat Omer Seyfeddin’in bu hikayede bir
asr1 agkin bir zaman evvelinden bugiin yasamakta oldugumuz biitiin i¢ ve dis
siyasi sorunlarin esasina, ana bilesenlerine ve tarihsel gelisim siirecine ilis-
kin yaptig1 son derece isabetli tespit ve 6ngoriilerine dair bir bolimi burada
nakletmeliyim:

Daima fazilete, insaniyete hizmet ettigini haykiran bu millet (Fran-
sizlar) yliz senedir Afrika’yr kana boyuyor, ... asude sehirleri, sakin
yuvalari seri atesli toplarla yikiyor, hi¢bir kabahati olmayan koca bir
milleti esir yapiyor; vatanlarini, mallarini ¢aliyor; irzlarini, hayatlari-
ni1, ruhlarini zapt ediyordu. Cezayir, Tunus, Sahra-y1 Kebir, Senegambi,
Madagaskar ve ilh... Son fethettikleri yerle, zavalli Fas’la Avrupa’daki
kendi vatanlarinin yirmi mislinden ziyade bir araziye sahip olmus bu-
lunuyorlardi. Bu gaddar Avrupa’nin sathi ancak on milyon kilometre
murabbaiydi. Halbuki Afrika’daki Fransiz miistemlekesi on milyon iig
yiiz bin kilometre!.. Insaniyete Fransizlardan daha ziyade hizmet etmek
fikrinde bulunan Ingilizlerin yalniz Afrika’daki miistemlekesi on milyon
kilometre murabbaindan biraz eksikti. Bir vakitler... umumi sulhtan en
cok bahsedildigi zaman, mesrutiyete, hatta cumhuriyete malik en mun-
tazam idareli, kiigiik, fakat gayet namuslu hiikimetgegizin tizerine ag ve
kudurmus bir hayvan gibi atilmis, onu ¢atir ¢atir paralayarak yutmustu.
Zavalli Transval’in yalniz bir giinahi vardr: Zenginligi, altin madenleri-
nin bol bulunmasi!.. Almanya, ispanya, hatta Portekiz ve Belgika'nin
da cesim miistemlekeleri vardi. Iste Afrika taksim olunmustu. Bu, o
kadar asikardi ki... koca kitada ancak Habes ve Liberya gibi bir iki yerli
ve miistakil hiikiimetcegiz kalmist1. italya’ya da miistemlekesi dar gel-
misti... Simdi beklenilmeyen, imit ve tahayyiil olunmayan bir dakikada
Trablus’a saldirtyor, elli senedir siiren “Afrika’y1 Latinlestirmek” faci-
asinin son perdesini agiyor... yahut kapiyordu! Bu nasil insaniyet idi?
Bu insaniyetin vahsilikten, barbarliktan, yamyamliktan ne fark: vardi!..
Silahsiz Afrika’y1r tamamiyla zapt eden bu yirtici, insafsiz, miithis Av-
rupalilar Asya’y1 da paylasiyorlar, bu tecaviizlerine sogukkanla, “Sark
meselesi!” diyorlardi. Milyonlarca adami insan yerine saymiyorlar, on-
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lara hayvanlardan daha asagi muamele ediyorlardi. Kendi memleketle-
rinde yalanciktan giilling insaniyetler gosteren, sefkat pazarlari, sefkat
miiesseseleri tesis hatta hayvanlar1 himaye cemiyetleri teskil eden bu
dolandirici, algak Avrupalilar; zavalli Cin ahalisinin sihhat ve afiyetini,
neslinin istikbalini muhafaza i¢in afyonu menedince, birden kuduru-
yorlar, biitlin alacalarini meydana ¢ikariyor, “Ticaretimize ziyan gelir!!!”
diye bu talihsiz hiikimeti sikistiriyor, korkutuyorlar, tekrar afyonu mii-
saade ettiriyorlard... Ticaretlerini {i¢ yiiz milyon insanin sthhat ve afi-
yetinden, istikbalinden daha kiymetli goriiyorlar, ti¢ yliz milyon Cinliye
memleketlerindeki kopekler kadar ehemmiyet vermiyorlardi. ingiltere
Hindistan’in kanini emiyor, biitin hazinelerini Avrupa’ya tasiyor, iki
yiiz doksan bes milyon insani hizmetci hayvanlar, yani at ve esek gibi
her haktan mahrum, kendi hesabina calistiriyor; Rusya Tiirk yurdunu
akla gelmez gaddarliklarla cigniyor; ingiltere ile iic bin senedir yagsa-
yan kadim bir milleti, viran olan Iran’1 haritadan silmek, yeryiiziinden
kaldirmak icin ittifak ediyorlardi... Turkiye’nin taksimi de muhakkakti.
Ciinki Asya yagmasina onu engel goriiyorlardi. Evvela onu zayif birak-
mak, mahvetmek lazimdi. Hemen bir asir evvel Avrupalilar aleyhimize
kalkmuislar, Navarin’de donanmamizi yakarak Yunanistan’i icat etmis-
lerdi. Romanya, Sirbistan, Karadag, Bulgaristan, Sarki Rumeli; Cezayir,
Tunus, Kibris, Misir, Sudan yagmalari birbirlerini takip etmis, nihayet
son idam kararimiz Reval Miilakat’nda verilmisti. Mesrutiyet ilan edi-
lince s6zde bu karar tehir edildi. Halbuki bu tehir tamamiyla yalanda...
Bizi diinya yiiztinden kaldirmak icin ¢izilen plan duruyordu; Bosna-Her-
sek zorla alindi. Meseleler yine bakiydi: Makedonya meselesi, Arnavut-
luk meselesi, Girit meselesi, Bogazlar meselesi, Sarki Anadolu mesele-
si, Mezopotamya meselesi, Irak meselesi, Suriye’nin istiklali meselesi,
Arabistan meselesi ve ilh... (Omer Seyfettin, 2011: 270-272; 2020: 253-
254).

Esasen emperyalist Batili devletlerin biitiin Tiirk ve Islam cografyasini
paylasarak somiirge haline getirme hayallerinin neredeyse bin yillik bir ta-
rihi vardi. Nitekim bunun i¢in 1281 ile 1913 yillar1 arasinda hazirladiklari
100 ayr1 proje, s6z konusu emperyalist istihanin en somut kanitiyd: (Djvara,
2017). Bununla beraber Almanya ve Rusya da dahil olmak iizere biitiin Avru-
pa devletlerinin yaklasik iki yiiz yildir Osmanli Imparatorlugunu parcalayip
dagitma ve onun mirasina konma stratejilerinin genel adi olan “Sark Mesele-
si”, Birinci Diinya Harbinin basladig: tarihe kadar -ki bu harbin esasen Ingil-
tere ile Almanya’nin sémiirge alani ve miras paylasma dalasindan kaynaklan-
dig1 bilinmektedir- biiyiik dl¢tide ingiliz diplomasisinin kontrolii altinda ve
Ingiltere’nin sémiirii-politigine uygun sekilde gelisiyordu. Bu yiizden Omer
Seyfeddin’in 1911 yilinda yazdig1 bu hikayedeki 6ngoriileri ve ozellikle de
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“Turkiye’nin taksimi de muhakkakti. Clink{i Asya yagmasina onu engel go-
riiyorlardi. Evvela onu zayif birakmak, mahvetmek lazimdi.” ciimlesi, Birinci
Diinya Harbinin sonuna dogru Times gazetesinde yayimlanan bir makalede
neredeyse ayni kelimelerle tescillenerek serh edilecek ve “Almanya’nin As-
ya’ya dair biitlin iimitleri harpten sonra Tiirkiye’den edecegi istifadelere bag-
lidir. Almanya harpten sonra Asya’da rakibimiz kesildigi takdirde garp cep-
hesinde Belcika ve Fransa’y1 kurtarmis olsak bile bu biiyiik harbi kati surette
kaybetmis olacagiz! Buna mani olmanin tek yolu Tiirkiye’yi mahvetmektir!
Baska yolu yoktur!..” (The Times 1918: 9) denilecekti! Nitekim o giin bugiin-
diir yasamakta oldugumuz tecriibeler de ortadaydi. Hal boyleyken bir tarihgi
bilim insan1 olan Halil Berktay, Primo Tiirk Cocugu hikayesinden Omer Seyfed-
din’in “her tiirli evrenselci htimanizme” karsi miithis bir nefret besledigi ve
“fazilet”, “erdem” ve “insaniyet” gibi kavramlar1 “toptan inkar” ettigi sonucu-
nu ¢tkarmaktadir! Aklin, mantigin, bilimsel usullerin ve biitiin yorum ve asir1
yorum imkanlarinin sinirlarini tecaviiz eden boyle bir sdylem karsisinda ne
denebilir ki! Berktay’in “tarih”, “edebiyat” ve “kucaklayici bilim” anlayisiyla
vardig1 sonug¢ maalesef budur!...

Omer Seyfeddin’i insaniyet, fazilet, erdem gibi miibeccel kavramlara
diisman ilan etmekle yetinmeyen Berktay, ayni zamanda onun cehaletini de
gozler oniline sermektedir! Zira hikayeden naklettigi “O [Kenan] hi¢ harbi
sevmezdi. ‘Harp hayattir!” diyen feylesofun kirmizi bir canavardan baska bir
mahluk olamayacagini iddia eder, uzviyattaki ‘miicadele’ fiilinin ictimaiyat-
ta, insanlikta da lazim ve mecburi bulundugunu fenle, tecriibe ile gosteren
Darwin’den nefret ederdi.” climlesinin altina, “Darwin’in kendisi b&yle bir
sey gostermedi. Bu sigrama Darwin’in degil Ernest Haeckel gibi viilgariza-
torlerinindir. Omer Seyfeddin de bir Haeckel hayraniydi. Ozellikle evrim te-
orisini Haeckel yorumuyla biliyor ve Darwin’le 6zdes saniyordu.” (88) notu-
nu diismektedir! Berktay’a gére Omer Seyfeddin, Darwin’in evrim teorisini
bilmedigi gibi Ernest Haeckel’in evrim yorumunu Darwin’in evrim teorisi
zannedecek ve {istelik bir Darwin vulgarizatorii olan Haeckel’e hayranlik du-
yacak kadar cahil bir adamdir! Oysa Omer Seyfeddin, herhangi bir eserinde,
herhangi bir miinasebetle “Ernest Haeckel” adindan bir kere olsun bahsetmis
degildir! Dolayisiyla burada sadece “Bir insan, adin1 bile duymadig: bir baska
insana nasil hayran olabilir?” sorusunu sormakla yetinmek gerekir!...

Gel gelelim bir tarihci bilim insani olan Berktay, “Omer Seyfeddin’in Bal-
kan hikayelerinde hep ‘onlar’in ‘biz’e yaptiklar1 anlatilir, ‘biz’im ‘onlar’a neler
yapmis olabilecegimizden asla s6z edilmez. Tarih miifredatimiz ve ders kitap-
larimizda, her seyden &nce Osmanli Imparatorlugu dogal kabul edilir; Bulgar,
Sirp ve Yunan topraklarinda ne aradigi(miz) hi¢ sorulmaz, sorgulanmaz, so-
runsallastiriimaz.” (101) diyebilmektedir! Berktay’in biitiin Ozgiirliik Dersleri
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boyunca insaniyet ve fazilet adina yapageldigi laf cambazliklarinin herhalde
en giiliing olanlarindan biri de budur. Zira yeryiiziindeki herhangi bir milletin
tarih kitaplarinda, ders kitaplarinda, miifredatinda yahut edebiyatinda baska
milletlere neler yaptiklarini anlatan hi¢bir 6rnek yoktur! Ciinkii bu, esyanin
tabiatina aykir1 bir durumdur. Kaldi ki diinya literatiirinde bu cinsten tek bir
numune dahi bulunsaydi, Berktay realiteyle hicbir alakasi olmayan bu akil ve
mantik dist arglimanini tahkim etmek i¢cin onu mutlaka biiyiik bir zevkle kul-
lanir ve soylediklerinde de haklilik pay1 olurdu! Ama onun asil amaci biitiin
yazilarinda s6zii daima “Ermeni soykirimi”na getirmek oldugu icin kullandig:
dolgu malzemelerinin pek bir ehemmiyeti yoktur. Zira bir sonraki yazisina
“Demistim ki: Omer Seyfeddin’in Balkan 6ykiilerinde bizim &tekilere yaptik-
larimiz atlanip, hep bize yapilanlar vurgulanir.” climlesiyle baslayan Berktay,
sozlerini soyle stirdiirmektedir:

Bulgaristan’daki 1876 Nisan kalkismasini alalim. Bulgar milliyetgi-
leri Miisliiman komsularina da saldirdi ve zulmetti. Ardindan bastirma
harekat: geldi. 1915 6ncesindeki Ermeni tenkilleri gibi bu da ne Omer
Seyfeddin’de ne ders kitaplarimizda zikredilir. Osmanli basibozuklari
katliam {izerine katliam diizenledi. Kan dokiimii Batak dag koyiinde
doruguna vardi. Toplam 12.000 kadar Bulgar kiyima ugradi. Avrupa’da
kiyamet koptu. Olii sayisi agik artirmaya ugradi. Bulgar milliyetgiligi
rakamu yiiz binlere ¢ikard: (bu da Ermeni milliyetgiliginin 1915 soykiri-
minda can verenleri 600.000 dolaylarindan 1.5 milyona tirmandirmasi-
ni ... andurir. ... Batak’tan sonra 1877-78 Savasi (93 Harbi) patlak verdi.
Rus ordulariyla birlikte ilerleyen Bulgar ceteleri, yerel dlgekte etnik te-
mizlik uyguladi. Benzer olaylar, Osmanli ordularinin Balkan Harbindeki
bozgunlarindan sonra da yasandi. Omer Seyfeddin ‘vatani hikaye’ iist
basligini koydugu Beyaz Lale’de, bu siirecte sadece Balkan Miisliimanla-
rinin basina gelenleri anlatir... (103).

Demek ki Bulgar milliyetcileri 1876 kalkismasinda Miisliiman komsula-
rina da “saldirmis ve zulmetmis”, 93 Harbinde Bulgar ceteleri “yerel &lgek-
te etnik temizlik” uygulamis, Balkan Harbinde de benzer olaylar yasanmis.
Buna mukabil Osmanli basibozuklar1 1876 Bulgar isyaninda, tipki “1915 soy-
kiriminda” Ermenilere yaptiklar: gibi “katliam iizerine katliam” diizenlemis
ve “Kan dokiimii Batak dag koyiinde doruguna” varmis! Hal béyleyken Omer
Seyfeddin bu stirecte iistelik “vatani hikdye” iist basligiyla yayimladig1 Beyaz
Lale’de ne yazik ki sadece Balkan Miislimanlarinin basina gelenleri anlatmis!
Bununla beraber Omer Seyfeddin’in hikayelerindeki bazi motifler iizerinden
milliyetcilikle pornoculuk arasinda “ideo-politik” bir iliski kurduktan sonra
“Psikolog degilim; ¢6zemem bundan &tesini.” (109) diyen Berktay, “bundan
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Otesini” esasen Freud'u bile golgede birakacak kadar biiyiik bir maharetle
¢oziimlemis goriinmektedir! Zira Berktay, Omer Seyfeddin’in Beseriyet ve Ko-
pek hikayesinde -artik nasil bir miinasebet kurduysa- “hayvanlarla seksin (bes-
tialism) kiyisinda” dolastigini, Beyaz Lale’deki bazi tasvirlerinde “bir voyeur, bir
rontgenci tavr1” sergiledigini ve “Bomba’da, sosyalist Boris’in karist Magda’y:
anlatisina, basindan itibaren kendi erotik his ve heveslerini, hem de dénemin
olctileri icinde pornografik sayilabilecek bir tislupla” (109-110) yansittigini
soylemektedir! Dahas1 Beyaz Ldle hikayesinde Bulgar subay1r Radko’nun bir
Miisliiman Tiirk kizina tecaviiz ettigi sahnelerden bazi alintilar yaparak “Bun-
lar acaba ‘diisman’ Radko’yla birlikte Omer Seyfeddin’in de diisleri olabilir
mi?” diye sormakta ve boylece Omer Seyfeddin’de saptadigi “réntgencilik”,
“pornoculuk” ve “bestialism” gibi birtakim igreng cinsel sapkinliklara nihayet
bir de “nekrofili” eklemektedir!

Ozgiirliik Dersleri'nde Omer Seyfeddin’i sik stk Mehmed Akif’le birlikte an-
maya devam eden Berktay, “Korkma!” hitabiyla baslayan Istiklal Marsi’miza
ve Omer Seyfeddin’in s6ziim ona “insanlik” ve “fazilet” mefhumlarina karsi
“nefret” ve “kin” dolu hikayelerine atifta bulunarak Tiirk milletinin korku
ve nefret iizerinden insa edildigini ve bu gorevi de “6ncelikle Mehmed AKkif,
Ahmet Refik ve Omer Seyfeddin gibi sair, yazar ve popiiler tarihgilerin” iist-
lendigini ileri siirmekte ve sdzlerini Omer Seyfeddin’i isaret ederek “Sonun-
cusu, denemelerinin birinde (mealen) ‘Eger Tiirksen Tiirk gibi yasar, diistiniir,
hisseder ve davranirsin’ der. Hayir, gercek bunun tam tersi. Tiirkliik genetik
degil kiiltiirel...” (139) seklinde siirdiirmektedir.

O halde biz de sondan baglayalim: Omer Seyfeddin’in bu ifadesinde Tiirk-
liigiin kiltiirel degil de genetik olduguna dair herhangi bir imasi1 var mi? Kal-
di ki Omer Seyfeddin’in hangi yazisina bakilirsa bakilsin Tiirkliigii daima “din
ve dil birligi” esasina dayandirdig1 ve dolayisiyla Miisliiman olmayan Tiirkleri
Tiirk milletinden saymadig ortada degil mi? Bu yiizden “Hayir, gercek bunun
tam tersi.” diye baslayan ve ilerisi her zaman oldugu gibi yine “Bulgar, Rum
ve Ermenilere uyguladigimiz soykirima” ¢ikan laf cambazliklariyla oyalan-
maya gerek gérmiiyorum. Ancak bir tarih¢i bilim insani olan Berktay’in bu
hikayelerin ve Istiklal Marsi’'nin yazildig1 tarihsel siirecin siyasi ve toplumsal
gerceklerinden -tabi Ermeni soykirimi, Bulgar ve Rumlara yaptiklarimiz ha-
ri¢!- tamamen kopuk oldugunu belirtmem gerekir. Bir milletin Istiklal Mars1
“Korkmal!” hitabiyla baslar miymis? Asil amag milleti korkutmakmis! Korku
ve nefret lizerinden bir millet insa etmekmis! Hayir, gercek bunun tam ter-
si! Zira 6zellikle Mondros Miitarekesinden sonraki siirecte Avrupa basinina
sOyle bir goz atmak bile Wilson Prensiplerinin 12. maddesine ragmen emper-
yalist Batili devletlerin biitiin Tiirk milletini nasil mahvetmek istediklerini ve
Tirk kamuoyunda isgalci devletlerin bize hayat hakki taniyip tanimayacak-
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larina dair nasil bir kaygi ve korkunun hakim oldugunu gérmek icin yeterli-
dir! Istiklal Marsr’mizin “Korkma!” hitabiyla baslamasi iste bu aci realiteye
kars1 Tiirk milletinin moral motivasyonunu diri tutmak icindir. Dolayisiyla
bu hitabin, artik her ne demekse “ortaya korkutulmus, korkmasi séylenmis
bir millet ¢ikarmak” (139) amacina matuf oldugunu ileri siirmek, herhalde
abesle istigalin en bayag1 6rneklerinden biri olsa gerektir. Devaminda sozii
yine “soykirim” meselesine getiren Berktay, “Beyaz Ldle’nin segici, abartili,
mutlak korku ve nefretinden” bahisle “bdyle bir magduriyet haklili1 olma-
dan vahset olmaz, etnik temizlik olmaz, soykirim olmaz; ‘onlar’in ‘biz’e yap-
tiklar1 ve yapabileceklerinin korkusu olmadan da gene vahset olmaz, etnik
temizlik olmaz, soykirim olmaz. Soykirimlar cesaretten, 6zglivenden dogmaz.
Ister gercek ister hayali korkudan, giivensizlikten dogar.” (142) kabilinden
birtakim evlere senlik bilimsel dersler ¢cikarmaktadir. Buna gére Mehmet Akif
ve Omer Seyfeddin gibi sair ve yazarlarimiz Ermenilere soykirim uygulasinlar
diye biitiin Tirk milletine korku ve nefret asilamis olmaktadir!

Beyaz Lale’den ¢ikardig1 bu sayan-1 gipta dersleri Primo Tiirk Cocugu hika-
yesi ile taclandiracak olan Berktay, Kenan’in “Milli uyanis! i¢inde fazilet ve
insaniyeti ayaklar altina aldig1 andan itibaren” kendi ¢cocugu Primo’ya dogru
evrildigini séylemekte ve buradan hareketle “Kenan-Primo devamlilig, Itti-
hat¢1 milliyetciliginin asil i¢ diinyasini, gizli gercegini: korkung nefretlerini,
sado-mazohizmini ve kan dokiiciiliiglini agiga vurur.” (143) seklinde, biitiin
gayretime ragmen hicbir baglantisini ¢6zemedigim ¢ok siki bir ders daha ¢i-
karmaktadir!

Fakat bu Ozgiirliik Dersleri bitmek bilmiyor ki! Zira tam bu sirada Pri-
mo’nun annesi Grazia “Tiirk ve Islam olmay1” reddederek Kenan’dan bosanip
ftalya’ya déner ve bunun {izerine “Primo kendi Tiirkliik egitimini hizla siirdii-
riir. Tiirkge 6grenir; Oguz adini alir. Bu arada Leon Cahun ile tanisir. Kenan
ona (heniiz Tiirkge ¢eviri veya adaptasyonlari mevcut olmadigindan, hikdyede
Mavi Bayrak diye gecen) bir kitabin Fransizca orijinalini getirir. Primo/Oguz
‘adina layik hayaller’inde Cebe’yi, Cengiz’i gormeye baslar.” Devaminda da
sunlar1 siraliyor Berktay:

Murat Belge, Taraf'in 26.10.08 ekinde Abdullah Ziya Kozanoglu'nu
yazdi. Ama GOk Bayrak ile Kizil Tug arasindaki baglantiya deginmedi. ...
Kozanoglu 1926’daki Kizil Tug’unda, nasil desek, La Banniére Bleu’den
genisce esinlenmekte (!) beis gormedi. ... Cok 6nemli bir nokta daha
var: Islamiyetin Tiirkliigli bozup bozmadigi meselesi. Cahun’iin roma-
ninin orijinalinde, Djani Miisliimandir. Oysa 20. yiizyilin ilk yarisinda-
ki Tirk milliyetciliginin Ittihatci, Kemalist ve 1rk¢i-Orta Asyact (Nihal
Atsiz) varyantlarinin hepsi anti-Islamc kesilmisti. Belki onun icin, Gik
Bayrak’in Tiirkgede tam cevirisinden dnce ‘adaptasyon’lari ¢ikt1. Orne-
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gin Galip Bahtiyar’in versiyonunda Gék Bayrak esrarengiz bir sekilde
yikanmis ve kisalmis, zira Islamiyetten arindirilmistir. Fakat ilginctir:
daha Galip Bahtiyar ‘uyarlama’sinin ortada olmadig1 1926’da Abdullah
Ziya Kozanoglu da bize belirtik bi¢imde paganize edilmis bir Gék Bayrak
intihali sunar. Kizil Tug’un Otsokarci’si islamiyete kesinlikle karsidir;
gocebeligi terk edip sehirlerde oturan, Miislimanlasmis Tirkleri, her
iki agidan 6zlerinden uzaklagsmakla suglar (143-144).

Berktay’in biitiin bu laf kalabaliginin Omer Seyfeddin’le hicbir ilgisi ol-
madig1 gibi Leon Cahun’un La Banniére Bleue adli eseri {izerine doktiirdiigi
dersleri diizeltmeye kalkmak da pek akil kar1 gibi goriinmiiyor! Bu yiizden
sadece Tiirk milliyetciliginin 6teden beri imani degil fakat ameli konularda
reformist bir diisiinsel cizgisi olmakla beraber Omer Seyfeddin’in eserlerinde
goriilecegi iizere hicbir zaman “anti-Islamc1” bir vadiye kaymadigini; Leon
Cahun’un La Banniére Bleue adli romaninin ise Galip Bahtiyar tarafindan 1910
yilinda Yeni [kdam gazetesinin 41 ila 155’inci sayilar1 arasinda Gok Bayrak adiy-
la tefrika edildikten sonra 1912 yilinda kitap hilinde yayimlanmis oldugunu
(Cahun, 1912/1330), iistelik bu kitabin takdim yazisinin da besmele ile bas-
layip “f’allahu a’lemu bi’ssavab” (En dogrusunu ancak Allah bilir) ibaresiyle
bittigini; dahas1 Cahun’un bu romaninin daha 6nce Necip Asim tarafindan
terciime edilerek Galip Bahtiyar’in Ikdam’daki tefrikasi heniiz devam ederken
G0k Sancak (Cahun,1910/1328) adiyla yayimlanmis oldugunu belirtmekle ye-
tinecegim!...

Bununla beraber Ozgiirliik Dersleri’nin devaminda Berktay’in 6zellikle Be-
yaz Lale ve Primo Tiirk Cocugu hikayeleri iizerinden Omer Seyfeddin’i asagila-
ma ¢abalarinin hangi boyutlara ulastigini gormek bakimindan bir 6rnek daha
vermek gerektigi kanaatindeyim. Zira Primo hikayesindeki bir sahneyi siyak
ve sibakindan kopararak son derece art niyetli bir yoruma tabi tutan Berktay,
“Omer Seyfeddin’in milliyetciligiyle ic ice gecen sado-mazohist egilimlerine
ve iskenceci Binbasi Radko’ya aslinda ¢ok yakin duruyor olabilecegine iliskin
stiphelerimi, daha 6nce belirtmistim. Oguz/Primo, konakta tek basina kaldi-
g1 bir glin tavan arasina kosar, Mustafa’nin getirdigi silah1 cikarir ve onunla
oral seks yapar.” demekte ve hikdyeden “Tahta kilifin iizerine gayet ince ve
hafif bir toz konmustu. Ufledi. Son derece mukaddes bir sey tutuyormus gibi
ihtiram ve muhabbetten titriyordu.” climlesiyle baslayan kisa bir paragrafi
naklettikten sonra “Unutmayalim ki Primo 1911’de en fazla on, 1912°de ise
on bir yasinda olabilir. Omer Seyfeddin bu satirlar1 bugiin yazacak olsa, co-
cuk pornosundan igeri girmesi gerekir.” yargisinda bulunmaktadir (152-153).
Filhakika s6z konusu paragraftaki “optii”, “emdi”, “dilini ¢ikardi, namluya
dokundurdu” gibi ifadeler, siyak ve sibakindan koparildig1 takdirde elbette
birtakim fallik ¢agrisimlara yol acabilecek ifadelerdir. Ancak hikayenin bii-
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tlinli s6yle dursun s6z konusu paragrafin ilk ciimlesi bile béyle bir yoruma
izin vermemektedir. Zira “ihtiram” ve “muhabbet” duyulan ve en 6nemlisi
“son derece mukaddes” kabul edilen bir objenin “oral” ya da baska tiirden
herhangi bir “seksiiel” nesne olarak goriilmesi normal karsilanabilecek bir
fantezi degildir. Bu, diipediiz bir bebegin parmagini emmesi yahut bir ¢ocu-
gun elindeki kalemi gayriihtiyari olarak dudaklarinin arasina gotlirmesi gibi
birtakim dogal davranis bi¢imlerini bile birer “oral seks” eylemi olarak gérme
bozukluguna isaret eden sapkin bir bakistir! Gel gelelim ortada herhangi bir
pornografik sahne yoktur. Ciinkii pornografi, gosterilecek her seyi gosteren,
hicbir seyi gizlemeyen, her seyi kaydedip bakislara sunan ve dolayisiyla se-
yircinin heniiz isin basinda sapik¢a bir konum almasini gerektiren bir tiirdiir
(Zizek, 2004: 149-150). Dolayisiyla Berktay’in herhangi bir pornografik sah-
ne icermeyen s6z konusu paragraf karsisinda aldigir konum ¢ok daha diistin-
diirticiidiir! Boyle bir konum esasen goriilen ve gosterilen olgunun degil onu
Oyle gbren ve gosteren goziin arizasina isaret eder ki yukarida naklettigim
tizere Carr’in “Olgular1 incelemeden 6nce tarihgiyi inceleyin.” 6nerisi iste bu
yiizdendir!...

Sonug

Bir tarihci bilim insan1 olan Halil Berktay, biitiin Ozgiirliik Dersleri boyunca
tarihsel olgulart siirekli garpitmakta ve Omer Seyfeddin’in hikayeleri iizerin-
den sozii daima s6zde “Ermeni” meselesine getirerek biitlin Tirk milletini
“soykirim” yapmakla suglamaktadir! Fakat bu asilsiz ve mesnetsiz sdylem
icin Nazim Hikmet’in bir siiri ile baz1 arkadaslarindan dinledigi ve adina da
“toplumsal bellek” dedigi bir sdylenti disinda hicbir kanit sunmaya gerek
duymamakta ve dolayisiyla tarihgi bilim insan1 kimliginden siyrilarak agiktan
aciga Ermeni diasporasinin siyasi sozciiliiglinii yapmaktadir. Bununla bera-
ber Omer Seyfeddin’in 6zellikle Beyaz Ldle ve Primo Tiirk Cocugu hikayelerini
sagip savuran Berktay, hi¢ degilse donemin basinina bile géz atma geregi duy-
mamus; Balkan savaslari boyunca kulaklar1 ve memeleri kesilmek, duvarlara
civilenmek, taninmayacak derecede parga parca edilmek yahut canli canli ya-
kilmak suretiyle vahsice katledilen binlerce Miisliiman kadin ve ¢ocuklar1 hig
gormemistir! Tiirk basinina itibar etmedigi gibi baz1 vicdan sahibi ecnebilerin
gazetelere yansiyan tanikliklarini da (Tkdam, 1913a; 1913b) dikkate almamis-
tir! Hal boyleyken Balkan savaslari sirasinda bir subay olarak Makedonya ve
Bulgaristan havalisinde biitiin bu vahsetleri bizatihi yakindan gérmdiis ve ya-
samis olan Omer Seyfeddin’in bazi hikayelerini son derece art niyetli bir yo-
ruma tabi tutarak bu hikayeler iizerinden biitiin Tiirk milletini asagilamaktan
bir an bile geri durmamustir. Keza tipk: “Ermeni soykirimi” iddias i¢in siirek-
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li Nazim Hikmet’e atifta bulundugu halde, Milli Miicadelenin sonuna dogru
biitiin Ege bolgesini yangin yerine ¢eviren Yunan mezalimini gérmeyecek ve
dahasi Izmir’i Tiirklerin yaktigini iddia edecek kadar iflah olmaz bir Tiirk diis-
man1 kesilmis ve bu yiizden Yunan vahseti sirasinda evden ¢ikaramadiklari
zihinsel Oziirlii ablasi Manisa’da cayir cayir yanan bir baska tinld Tiirk sairi
Ilhan Berk’e (1982: 42) olsun kulak vermemistir! Bununla beraber {izerinden
tam bir asir gegmis olan birtakim tarihsel olgulari, daima Bulgar, Rum ve Er-
menilerin goziiyle goriip Tiirk milletine en olmadik iftiralarda bulundugu hal-
de daha diin denecek kadar yakin bir gegmiste Kibris Rumlarinin, Bulgarlarin
ve Ermenilerin -ki Ermenilerin Karabag’daki vahsetleri maalesef hald devam
ediyor- biitiin diinyanin gozleri 6niinde Tiirklere karsi giristikleri katliamlara
dair tek kelime bile etmemistir! Buna mukabil yine biitiin Ozgiirliik Dersleri
boyunca Omer Seyfeddin’i “evrenselcilik”, “hiimanizm”, “insanlik” ve “fazi-
let” diismani olarak suglamak ve dahasi “sado-mazohist”, “irk¢1”, “cinsiyet-
¢i”, “rontgenci”, “pornocu”, “cocuk pornocusu”, “bestialist”, “nekrofili” ve
benzeri birtakim adi ve igreng sifatlarla asagilamak i¢in hem de bir “6dev”
bilinciyle “canini disine” takarak biiylik bir gayret gbstermis; bu arada biitiin
ifrazatini stk stk Omer Seyfeddin’le beraber zikrettigi Mehmet Akif ve istiklal
Marsr’'miz gibi degerlerimize de bulastirmak igin ayr1 bir ¢caba sarf etmistir!...
Bu yiizden son séz yerine Omer Seyfeddin’in “Bilmeli ki her milletin icinde
milliyeti reddeden kozmopolit yani beynelmileliyetci insanlar vardir. Onlarin
fikirlerine de hiirmet vaciptir. Fakat her fikir gibi kozmopolitligin, milliyet
aleyhtarliginin da miiesses bir ahléki, bir zapturapti, bir adabi vardir...” sézle-
rini bir kere daha tekrar etmekle yetinecegim...
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OMER SEYFETTIN VE TURK OCAGI
Omer OZCAN'
o0z

Osmanli toplumu ekonomik ve siyasi bakimdan bazi gruplardan meydana
geliyordu. Asker ve ilmiye grubu mutlak yonetici olan padisahin temsilcileri
idi. Bunlar {iretim faaliyetlerine katilmaz, vergi 6demezlerdi. Tiiccar, sanat-
kar ve koyliiler diger iki grubu olusturuyordu. Reaya denilen bu son iki grup
tire timi gerceklestirir ve vergi verirdi. Timar sahibi olanlar miilkiyeti dev-
lete olan toprag: kullanma hak kina sahipti. Bu diizen devletin siirekliligini
saglamistir. Toprag isleyen timar sahibi miras hakki olmadig: icin merkezi
iktidara karsi rakip olabilecek unsurlarin dogmasini engelliyordu. Bu uygu-
lamanin diger bir sonucu sermaye birikiminin &nlenmesi olmustur. Timar
diizenin bozulmasi ile gerileme baglamistir. Timar sahipleri miilkiyet hakki
kazandilar. Toplumsal tabakalasma bagladi. Dis ticaretin gelismesi sehirlerin
biiytimesi ve toplum yapisinin degismesini dogurdu. Toplum yapisinin de-
gismesinin bir baska sonucu batililagsma taleplerinin artmasini hizlandirdi.
Ilk yenilikler askeri alanda yapildi. Tanzimat hareketi Miisliiman ve Hiris-
tiyanlar arasinda esitlik saglanmasini getirdi. Misliiman olmayan uyruklar
ti cari etkinlik kazandilar. Tanzimat’in getirdiklerine tepki olarak bir kisim
biirokrat, yazar ve asker ‘Gen¢ Osmanlilar’ ad1 altinda anayasal akimi baslat-
tilar. Yeniliklere ragmen devletin toprak kaybi devam etti. Gen¢ Osmanlilar
once Islamci idiler. Geng Osmanlilar baslarda milliyetci degillerdi. Bu hareket
1876’da Anayasa’nin ilani ile amacina ulasti. Anayasa kisa siirede kaldirilarak
baskici bir uygulama basladi. Bas kiya karsi koymak {izere teskil edilen Ttti-
hat ve Terakki Cemiyeti gizli faaliyetiyle giiclendi. 1908’de Ana yasa yeniden
uygulamaya kondu. Tanzimat hareketi ile 6nemli haklar kazanan azinliklarda
milli duygularin giiglenmesi, ittihat ve Terakki ile Tiirk milliyetciligi kavrami
ortaya atildi. Din ve siyaset arasindaki ayrim 1908’de basladi. Askeri 6grenci-
ler arasinda laik ve siyasi 6rgiitler kuruldu. Batinin ekonomik sémiirge olarak
gordiigli doguyu-Osmanliy1- tanimak gayesiyle gelistirdigi oryantalizm, dil,
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tarih tetkiklerinin istenilmeyen bir sonucu uyuyan biiyiik Tiirk toplumun-
da sayist sinirli olsa da bazi aydinlarin men sup olduklari millet hakkinda
bilgilenmelerini sagladi. Osmanlinin temeli olan Tiirkler say1 olarak en az
kendileri kadar olan biiyiik bir kitlenin Rusya’da yasadiginin farkina vardilar.
Tiirk Ocag, yayinladigi Tiirk Yurdu dergisi ile genis cografyaya dagilmis olan
Tiirk toplumu arasinda iletisim ve etkilesimi sagladi. Askeri okullarda yetisen
Omer Seyfettin, devletin farkli bolgelerindeki gorev siiresi icinde benligin de
duygu ve gercegin catismasini yasadi. Sinir karakollarindaki gorevi sirasinda
azinliklar1 gayelerine ulasmak i¢in Osmanliya ve kendi milletine kars: goster-
dikleri gaddarliga sahit oldu. Kabullenmekte gii¢ ik ¢ektigi realitenin i¢inde
estirdigi firtinalar1 eserlerine konu olarak secti. Diisiincelerini topluma su
narken kullandig1 en 6nemli vasita olan dilin, egitimi kisitli ahali tarafindan
anlasilir olmasi gerektigini kavrayarak dostlar1 ile nce dilin sadelesmesi yo6-
niinde gayret sarf etti. Tirk toplumunun biitiin kesimlerinin anlayabilecegi
ortak Tiirk¢enin miicadelesini verdi. Hikayelerinden bazilarini Tirk Yurdu
dergi sinde nesretti. Derginin takip edildigi Tiirk illerinde etkisinin arasti-
rilmamasi biiyiik eksikliktir. Azerbaycan’da edebi hayatta Namik Kemal’in
varlig1 hakkinda yapilan arastirmaya benzer bir tetkikin yapilma s1 arzu edilir.
Onu 6rnek alanlar var midir? Tirk tarihine bakisindan istifade ederek ortak
tarihimizi eserlerine konu edinenler muhakkak olacaktir. Tirkiye’de tahsil ya-
pan Hiiseyin Cavid, memleketinde sahnelenen 6nemli dramalarinin konulari-
n1 ortak tarihimizden segmistir. Tiirk Ocagi’nin kurulus déoneminde faaliyet-
lerine katilan 6nemli aydinlarimizi dogum ve vefat yillarinin belirli tarihlerini
bekleme den bir program ¢ercevesinde arastirmacilara genis zaman ayirmak
suretiyle benzer armaganlarin hazirlanmasi temennimizdir.

Anahtar kelimeler: Omer Seyfettin, Tiirk Ocagi, Tirk Yurdu, [ttihat ve
Terakki, Mesrutiyet

Omer Seyfettin’in Tiirk Ocag; ile iliskilerine girmeden kisaca Tiirk Ocagl
ve onun yaymn organi Tirk Yurdu'nun kuruluslari hakkinda kisaca bilgi
vermek uygun olacaktir. Osmanli devleti XIX yiizyilin son ¢eyregine kadar
topraklarini muhafaza etmeye c¢alismistir. Kirim Savasi’nda Rusya’nin
yenilmesi dagilmayi geciktirmis, bazi yenilikler yapilmasina imkan vermistir.
1877-1878 Osmanli-Rus savasinda maglubiyet toprak kaybini hizlandirmistir.
Biinyesinde bulunan gayr-1 miislimlerde milliyetcilik hareketi hizlanmus,
devlet tarafindan kabul edilen millet nizamnameleri ile milletlesme siiregleri
baslamistir. Bunlara paralel olarak, ayn1 hizda olmamakla birlikte Miisliiman
unsurlarda da milliyet¢i kipirdanmalarin isaretleri ortaya ¢ikmuistir. Bunlar
ilk baglarda tabana yansimamuistir. Batida Tiirkoloji ¢alismalarinin gelismesi,
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Osmanli devleti disinda agirlikli olarak Rus egemenligi altinda yasayan Tiirk
uruglar i¢inden yeti sen aydinlarin 6nciiligiinde milliyetgilik fikri etkinlik
kazanmistir. Rusya Tiirkleri arasinda ilk uyanisin onciileri Kazan Tiirkleri
icinden ¢ikmustir. Kirim’da yetisen Ismail Gaspirali nesrettigi, biitiin Tiirk
diinyasinda takip edilen Tercliman gazetesi ile cok etkili olmustur. Rusya
Tiirklerinde modernlesmenin egitim yolu ile saglanabilecegini gercegini
kabul ettirmistir. Egitimde ortaya koydugu yeni tip okul sistemi yayginlik
kazanmistir. Rusya’daki Tiirk aydinlari miisterek hareket etmek tizere kongreler
diizenlemis, secimlerde etkili olmaya baslamislardir. Rusya’da goriilen yenilik
ve milll uyanis hareketi, siyasi faaliyetleri yiiziinden memleketlerinden
uzaklagsmak mecburiyetinde kalan aydinlarin Istanbul’a gelmeleri Osmanli
devletinde milliyetcilik, Tiirkgiiliik hareketine muhteva kazandirmistir.

XX. ylizyilin baslarinda, II. Mesrutiyet doneminde ve I. Diinya Savasi’ndan
onceki giinlerde Osmanli toplumunda belli basl: siyasi cereyanlar Osmanli-
cilik, Tslamcilik ve Tiirkgiiliiktiir. Dil ve edebiyat alaninda baslayan Tiirkgiiliik
sonra tarih ve diger alanlara yonelmistir. Nesredilen telif ve terciime eserler-
le Tiirklerin Islam medeniyetine yaptiklar1 hizmetler ortaya cikarildi. Giinliik
gazetelerde Tiirk kelimesi siki sik kullanildi. Diisiince adamlarinin insanlar
arasinda birligin din ve dil birligine bagli oldugunun agiklanmas: aydinlar
tizerinde etkili olmustur. Mehmet Emin Yurdakul, Ahmet Hikmet Miiftiioglu
edebi sahada Tiirkgiiliigiin onciileridir. 1908’den sonra milliyetcilik hareke-
ti Tirkeiilik adiyla siyasi ve edebi calismalarla toplumda etkili olmaya bas-
lamistir. Bu fikir hareketi Osmanli toplumunda cemiyet ¢izgisin gelismeye
baslamistir. II. Mesrutiyet doneminde anayasada yer almayan dernek kurma
ve toplanma haklarini diizenleyen 16 Agustos 1909 tarihli Cemiyetler Ka-
nunu ile 30 Temmuz 1909 tarihli Tatil-i Esgal [Grev] Kanunu, vatandasin
sivil ve siyasi katiliminin 6niinii agmistir. 5 Ocak 1909’da Istanbul’da Yusuf
Akguraoglu, Necib Asim, Veled Celebi, Ahmet Mithat Efendi, Ahmet Hikmet
Miiftiioglu, Musa Akyigit Tiirk Dernegi’'ni kurmuslardir (Polat, 2020: 15).
Bu isimlere bakilarak dernegin Tiirkgiiliik icin degil Tiirkoloji i¢in kuruldugu
ifa de edilmistir. (Orkun, 1999: 85) [smail Gaspirali, Mehmet Emin Yurdakul,
Ahmet Agaoglu, Hiiseyinzade Ali dernege iiye olmuslardir. 1911’de derne-
gin organi olarak yedi say1 ¢ikabilen Tiirk Dernegi yayinlanmistir. Bazi dernek
onderlerinin gorev sebebiyle Istanbul disina tayin edilmeleri, iiyeler arasinda
gaye birligi ve siyasi goriis farkliliklarindan dolay faaliyetleri sinirli kalmistir.
31 Agustos 1911’de Mehmet Emin, Ahmet Hikmet, Ahmet Agaoglu, Hiise-
yinzade Ali, Yusuf Akc¢uraoglu Tiirk Yurdu Cemiyeti’ni kur muslardir. Cemi-

4 Bu tarih i¢in gosterilen kaynak: “Tiirk Dernegi”, Yeni Gazete, Say1: 137, 13 Zilhicce 1326, 24
Kanunuevvel 1324, 6 Kdnunusani 1909, s. 3.
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yet Tirk Ocaklari’nin kurulus hazirliklar: sirasinda ortaya ciktigi icin fazla et-
kin olamamustir. Cemiyetin kalict hizmeti daha sonra Tiirk Ocaklar1’nin yayin
organi haline gelen Tiirk Yurdu dergisini ¢ikarmasidir.

Tiirkciiliigiin en fazla taraftar buldugu egitim kurumu Askeri Tibbiye’dir.
Modern egitim yapllan okulda gelismeleri takip eden, suurlu bir 6grenci ke-
simi bulunuyordu. Ogrenciler arasinda bir cemiyet kurulmasi fikri dogmus,
aralarinda geceleri gizli toplantilar yapmaya baslanmisti. Milllyet esasina da-
yali bir cemiyet kurma fikrinin giiclenmesi iizerine bir program hazirlanmis,
buna dayali 11 Mayis 1911’de hazirlanan beyanname doénemin ileri gelenle-
rine sunulmustur. Tirk Ocagr’nin kurulmasinda ittihat ve Terakki’nin etkisi
biiyiiktiir. Birka¢ kurulus toplantisindan sonra 12 Mart 1912’de Ahmet Ferit
(Tek) baskanliginda, Yusuf Akguraoglu’nun II. Reis, Mehmet Ali Tevfik’in
Umami Katip, Dr. Fuat Sabit’in Veznedar olarak gorev aldiklar1 Tiirk Ocagi
resmen kurulmustur. Hamdullah Suphi Tanriéver, bir miiddet sonra ocak re-
isligine getirilmis ve uzun siire bu gérevi siirdiirmiistir.

Tiirk Yurdu

Tiirk Turdu dergisini ¢ikarmak fikrini ilk ortaya atan, milli sair Mehmet
Emin Yurdakul olmustur. Tiirk Yurdu dergisinin Mehmet Emin’in iizerine ali-
nan imtiyaz hakki, gérev sebebiyle Erzurum’a gitmesiyle Yusuf Akcuraog-
lu’'na devredilmistir. Derginin nesriyat1 icin gerekli kaynak Idil-Ural bélgesi
zenginlerin den Orenburglu hayirsever Mahmut Bay Hasanof’un Tiirkliige
hizmet gayesiyle tahsis ettigi paradir. 30 Kasim 1911’de yayina baslayan der-
gi, baslangicta tespit edilen ilkelerinden sapmadan Tiirk fikir ha yatinin en
uzun Omiirldi siireli yayi olarak varligini siirdiirmektedir. Derginin yayin
ilkeleri arasinda ‘devletlerasi siyasette esas fikri Tiirk dleminin menfaatlerini miidafaa
etmek’ bulunmaktadir. Tiirkiye disindaki Tirkler tarafindan da ilgi ile izlen-
mis, Tiirkiye Tirkleri ile Rusya ve Cin’deki Tirkler arasinda kdltiir ve tilki
birliginin gelismesine 6nemli bir rol oynamistir. Dergideki “Tiirkliik Sutnu’
baslikli boliim de Tiirklerin yasadiklar1 bolgelerle ilgi haberler verilerek karsi-
liklz iletisim saglanmistir.

Tiirk Yurdu’nun ilk sayis1 24 Tesrinisani 1911°de ¢ikmaya baslamuistir. Der-
ginin ilk midiirli Yusuf Ak¢uraoglu’'nun Ekim 1912-Kasim 1913 tarihleri ara-
sinda Erkan-1 Harp yiizbasisi olarak Catalca cephesinde savasa katilmasindan
dolay1 derginin 3. ve 4. ciltleri Mehmet Emin tarafindan ¢ikarilmistir. 1913
ile 1917 yillar1 arasinda ¢ikan 5/12. cilde kadar miidiirlik gérevini yeniden
Yusuf Akguraoglu iistlenmistir. 1917 yilinda ¢ikan 13. ve 14. ciltleri miidiir
olarak Celal Sahir ¢ikarmistir Dergi savasin son aylarinda 15 Temmuz 1918
tarihinde nesriyatini tatil etmek mecburiyetinde kalmaistir.
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Tiirk Yurdu cevresinde yer alan baska bir grup Ziya Gokalp, Omer Seyfettin
ve Ali Canib’in bulundugu Geng Kalemler ekibi Selanik’in Balkan Savasi’nda
1912’de Yunanlilarin eline gegmesi iizerine Eyliil 1912’de Istanbul’a gelmis-
ler ve Tirk Yurdu’na destek olmuslardir.

Omer Seyfettin

Kisa 6mriinde (11 Mart 1884-6 Mart 1920), kiiltiriimiize kiiglik hikdye
tiiriinde cok basarili 6rnekler kazandiran Omer Seyfettin, cok farkli imzalar,
miistearlar kullanmustir. Edirne Askeri idadideki 6grenciligi sirasinda basilan
ilk siiri ile edebiyat dlemine girmis, Mekteb-i Harbiye ve Piyade Miilazimi
olarak basladig1 askerlik gorevi sirasinda eserlerinde ¢ok sayida miistear kul-
lanmustir. Kiigiik hikdye, makale, siir, fikra, miilakat dallarinda ¢ok sayida eser
vermistir. Kullandig1 miistearlar: tespit etmek iizere arastirma yapan Fevziye
Abdullah Tansel, onun 6nce dokuz adet olan siirlerinin sayisini yetmis yediye
cikarmistir (Tansel, 1984: 773).

Omer Seyfeddin’in makalelerinin konulari,

1-Dil ve dildeki sadelesmeyle

2-Edebiyat ve edebiyat egitimiyle,

3-Milliyetcilik ve kiiltiirle,

4-Tarihle,

5-Tenkitle ilgili olanlar,

seklinde gruplandirilabilir. Makalelerinin hedefi millet ve milliyettir.
Miisliiman milletlere mahsus olmak iizere enternasyonal bir Islam medeniyeti
ve yalniz Tiirklere has bir ‘Milll Tiirk harsi’ oldugunu belirtmistir. Harsin,
bir milletin zihin ve hissiyat melekeleri, yani vicdani hiikmiinde oldugunu
belirtmistir. Millet ziimresini ayiranin dil, beynel-milliyet ziimresini tefrik
edenin din ve beynel-iimemiyet ziimresini temyiz edenin ilim oldugunu
soylemistir (Cunbur, 1984:799). Ittihat ve Terakki’nin ve Tiirkgiiliik dilkii sii-
niin ilkelerine uygun hikayelerde yazmistir. Cok begenilen ve okunan ‘Eski
Kahramanlar’ serisindeki hikayelerin kendi se¢meleri ve zevki degil, Harbiye
Nezareti ve Ittihat ve Terakki’nin oldugu, savas edebiyat: kampanyasinin {irii-
nii oldugu belirtilmistir.

Tiirk¢enin bilinen ilk yazili kaynagi olan Orhun Yazitlari’'nda pek yabanci
kelimeler bulunmuyor. Uygur Tiirk¢esinde, Buda dini etkisiyle Sanskritce go-
rilmiistiir. Tirk¢enin sadeligini kaybetmesi XII yiiz yilin sonunda edebi leh-
celerin olusmasindan sonradir. Islamiyet’in kabuliinden sonra din dili sayilan
Arapcadan, edebiyat dili kabul edilen Farscadan ¢ok sayida kelime ve gramer
kaidesi dilimize ge¢mistir. (Alangu, 1968: 14) Tiirk¢ede karsilig1 bulunan pek
cok kelimeler dile yerlesmistir. Halkin kullanmadigi, anlasilmas gii¢ bir yazi
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dili oraya ¢ikmustir. Bu dile karsi ¢ikanlar olmakla beraber etkili olamamuislar-
dir. Basit ve sade Tiirk¢e aki m1 Tanzimat’tan sonra yayginlasmistir.

Tiirkeiilik akiminin ilk 6nderleri 6nce dilde Tiirk¢elesmeyi istemis ve sa-
vunmuslardir. Mesrutiyet ten sonra Veled Celebi ve Necip Asim gibi Tiirk-
ceciler ve Tiirkgiilerin tesiriyle daha da hizlanmis olan sadelestirme akimi,
1911°de Selanik’te Geng Kalemler dergisinin nesredilmesi, Omer Seyfettin, Ali
Canip ve Ziya Gokalp’in ¢abalariyla etkinlesmis ve milli bir 6zellik kazanmis-
tir. Geng Kalemler’de onlardan baska Tahsin Nahit, Fazil Ahmet, Hiiseyin Suad,
Mustafa Haluk Okeren, Aka Giindiiz, Akil Koyuncu, Siileyman Nazif, Kazim
Nami, Cenap Sahabettin, Faik Ali, Stileyman Nesip, Mustafa Nermi yer aldi-
lar. Ali Canib’in hayatta en ¢ok sevdigi insan Omer Seyfeddin idi, onsuz yapa-
mazdi. Hem yazi arkadasi hem de Idealini gerceklestiren bir edebi sahsiyetti.
Omer Seyfettin hikayelerini Ali Canip ve Ziya Gokalp’e okur, sonra yayinlardi
(Sapolyo, 1967: 134). Milli edebiyat cereyani da Tiirkcedeki sadelesmeyi des-
teklemis ve gelistirmistir. Geng Kalemler’de Ziya Gokalp’le baslattiklar1 ‘Yeni
Lisan’ hareketi, Tiirk¢iiliik yoniinden de yeni hamlenin genislemesine imkan
hazirlamistir. Dil reformu, Tiirk toplumunun kiiltiirel gériiniim{i i¢inde, belir-
li bir degismeyi yaratmanin bir vasitasi olarak ise yaramistir. Ilk edebi dene-
melerinden sonra edebiyatin ilk meselesinin dil oldugunu anlamis, Tiirketiliik
hareketi i¢cinde de Gokalp’in bu mesele ye sahip ¢ikmasiyla konusulan Tiirkge
ile yazmak ideal olarak benimsenmistir. Asker olarak cephede bulunmus, bii-
yiik devletin ¢okiisline {izlintii icinde tanik olmustur. Milli birligin uyanisla
miimkiin oldugunu, yasanan felaketlerin uyarici etki yaptigr anlamistir. Fuat
Kopriilii, Ziya Gokalp’in ilmi arastirmalarinin matbu olmayan metinlerini
nesretmeden 6nce Omer Seyfettin’e verdigini, onun Yeni Lisan baslikli yazis
da dahil, makalelerini bu miisveddelerden faydalanarak yazdigini séyledigini,
Ogrencisi ve yakin ¢alisma arkadasi Tansel kaydetmistir (Tansel, 1984: 775).

Omer Seyfettin, Refik Halit Karay, Resat Nuri Giintekin gibi yazarlar
eserlerinde Istanbul Tiirkcesini esas alarak temiz bir dilin meydana gelmesini
saglamiglardir. Bu ¢abalarin sonucunda yazi dili ile halk dili birbirinden
farksiz hale gelmistir. Omer Seyfettin’in &ncii olarak dilde agtig1 yol 1limli,
aydin, yazar, ilim adami ve sanat¢ kitlesinin benimsedigi goriistiir. Tiirk¢enin
yiizde yiiz saf olmasina gerek kalmadan uygar ve ileri kiltiir dili olarak keli-
me aligverisinin normal dl¢iide kalmasi, biinyesindeki biitiin asli 6zelliklerini
muhafaza etmesi diislincesinde ittifak edilmistir.

Asker olarak iilkenin degisik bolgelerinde gorev yapmistir. Izmir bélgesin-
de bes yil kadar (1903-1908) kalmuis, bu stirenin bir kismini Kusadas: redif
taburunda (1903-1906) gecirdigi sirada Ayaslug (Efes) ‘la iliskili olmus, bir
siire orada kaldigini riisdiye ve idadi tahsilinde sinif arkadasi olan Aka Giin-
diiz’e gon derdigi mektuplardan 6greniyoruz (Alangu, 1968: 86, dp. 8). Ali
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Fuad ve Baha Tevfik’in sahip ve nasirligini, Baha Tevfik’in midirligiint yap-
t181 Felsefe Mecrmuasi’nda ‘Ayaslug’ baslikli bir siiri nesredilmistir. Gorev yaptigi
bolgede gordiigii antik donem eserleri ve Hristiyanlik i¢in kutsal kabul edilen
yerler den esinlenerek bu siiri yazdig diisiiniilebilir. Siir 6nce Edebiyat-1 Ce-
dide’de ‘Efes’ basligiyla ¢ikmistir. Sonradan adini neden degistirdigi bilin-
miyor (Kardas, 81: 379). Onun ¢ok sayida siirini tespit eden, siirlerini bir
kitapta toplayan, hakkinda makaleler nesreden Tansel, 1908-1914 yillar1 ara-
sinda en ¢ok tabi at ve fanilik konularinda siirler yazdigini belirtiyor. 1914’ten
baslayarak yazdig siirlerin tamaminin konusu milli ve sosyal motiflerdir. iz-
mir bolgesinde ki gorev siiresi icinde edebiyata yonelmesinde, Baha Tevfik ve
cevresinin dilde sadelesme, ‘Dilde Tiirk¢iilik’ konusunda bu diisiincesinin
onciiliigiint yapan Necip Tiirk¢li’nilin etkisi olmustur.

Tiirk¢eyi manevi ve mukaddes vatan olarak gérmiistiir. Manevi vatanin is-
tiklali, kuvveti resmi ve milli vatanin istiklalinden daha énemli oldugunu,
vatanini kaybeden bir milletin diline ve edebiyatina hakim kalirsa mahvolma-
dan yasayacagina inanmistir. 1912’de Balkan Savasi’ndan 6nce, Fransa’dan
dokuz y1l &nce ayrildigi Istanbul’a gelen Yahya Kemal, biitiin Avrupa’y1 anla-
mak i¢in ilkin Yunanlilardan baslamanin geregine inanarak 1913 yilinda Ali
Kemal’in Peydm ve onun edebi eki Peydm-1 Edebi’de Havza Edebiyati/Nev-Yu-
nanilikle ilgili diisiincelerini aksettiren makaleler yazmistir. Milli edebiyatin
teblig edildigi donemde ¢ikan bu yazilar tepki ¢ekmistir. Peyam-1 Edebi’nin 13
Ocak 1329 tarihli sayisinda ¢ikan karikatiirde sirtinda bir harmaniye ile eski
bir Yunanli olarak ¢izilmistir. Omer Seyfeddin, Tiirk edebiyatinda bir ara et-
kili olan ‘Nev-Yunanilere’ bu sebeple muhalefetini agik¢a beyan etmis, onlari
Tiirkceyi bilmemekle ve bozmakla su¢lamistir. Bu ylizden Yahya Kemal’le an-
lasamamistir. Taraflar arasindaki anlasmazligin yillar sonra bile devam ettigi
Ali Canib’in 1918 yilinda Yahya Kemal’e yazdig1 mektuptaki kayitlardan anla-
siliyor:’Insaallah komisyona tesrif buyurusunuz. Omer’le bendeniz, iki aydir kafa pat-
latarak hazirladigimiz notlarla basimzi agritirken zdt-1 dlinizde “Ilahi Adalar’in ‘sen
kahkaha’larindan bahseder siziniz. Giileriz, egleniriz. (.....) Omer Seyfettin, Taine’nin
“wk, muhit, zaman” nazariyesine gore sizin igin bir tetkik hazirliyormus. Bendenizce
muvaffak olamayacaktir; ¢iinkii Taine’nin tavsiye ettigi vesikalari nereden bulacak’
(Baki Muhabbet, 99 Mektup, 2019: 91, 93). O, Yunan mitolojisini almak de-
gil, o drnege gore kendi mitolojimizi islemek taraftaridir. 1914’te Tanin’de ¢1-
kardig1 ‘Boykotaj Diismani” adl1 hikayesiyle bu akimin temsilcilerini elestirmis
tir. Yahya Kemal, sonralar1 kendisini ve Yakup Kadri’yi; "Yunan donanmasina
iane toplayan ve Yunanliliga hizmet eden iki adam gibi gosterdigini’ agikla-
mustir (Topaloglu, 2006: 79). **

%2 Bu konuda ¢ikan yazilara Bkz. Abide Dogan’in, “Omer Seyfettin’in Nev-Yunanilik Yorumu:
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1918’de Yeni Mecmua’nin on iki sayisinda Ilyada terciimesi tefrika edilmis-
tir. Yahya Kemal’in sade Tiirk¢e yazmasindan dolay1 onu kii¢iimsedigi ve ¢ev-
resine aksettirdigi belirtilmistir bu tarihlerde sadece Omer Seyfettin’e degil
diger Tiirk¢li yazarlara da muarizdir. Yahya Kemal’in isim vermeden yazilarin-
da onun elestirmesi haksizlik olarak nitelendirilmistir (Engintin, 1984: 763).
Omer Seyfettin’in sanat ve fikirlerinin kaynagi olan milliyet cereyaninin ede-
biyatta heniiz biiyiik bir basar1 gésteremedigini belirten Yakup Kadri, Istiklal
Savasi ile varlik miicadelesinin verildigi giinlerde onun ve Tiirkgiilerin savun-
duklari ¢izgiye ulagmustir.

Balkan Savaslari ve 1. Diinya Savas1 sirasinda Tiirk Yurdu, Tiirk Sozii ve Halka
Dogru dergileri gevresinde toplanan Omer Seyfettin, Yusuf Akguraoglu, Ah-
met Agaoglu, Mehmet Emin Yurdakul, Celal Sahir Erozan, Hamdullah Sup-
hi Tanriéver, Ali Canip Yontem, Ali Ulvi, Fuat Kopriili, Kdzim Nami Duru,
Memduh Sevket Esendal’in ¢alismalar1 sonucunsa dilde halka dogru dénme
yoluna girilmistir. Bu hareket I. Diin ya Savasi déneminde durgunluk yasama-
sina ragmen, 1917’de kurulan Sairler Dernegi bu hareketin takipgisi olmus,
miitareke ve milli miicadele sirasinda idealist sair ve yazarlar ayni yolda yiiri-
miislerdir. (Temir, 1966: 358)

Balkanlardan Anadolu’ya dogru yapilan Tiirk gogii, diinyada ornegi goriil-
meyen bir faciadir. Goglin arkasinda Pan-Slavizmin tahrikgisi, perde arkasin-
daki miisebbibi Rusya bulunuyordu. Balkanlardaki Slav ¢ocuklar1 Rusya’da
okutularak yetistirilip 6gretmen olmalar1 saglandi. Mithat Pasa, Rusya’daki
okutulmalarinin tehlikesini sezmis, memlekette egitim yapmalar1 icin okullar
acmist1. Tirk gencleri egitimle rinde milli duygularla beslenemedi. Balkan
Savasi’'nda esir diisen askeri edebiyat 6gretmeni Raif Necdet, Ufal (Batis), Bal-
kan Harbi Giinliigii (Istanbul 2002) adli eserinde Sofya’da gérdiigii okullarda
tarihin ¢ok iyi 6gretildigi ve vatan icin 6lmek gerektigi fikrinin 6gretmen-
lerce agilandigini anlatiyor. Omer Seyfeddin’in Nakarat, Tuhaf Bir Zuliim ve
Tiirk Yurdu’nda nesredilen ‘Hiirriyet Bayraklari’* hikayeleri ibret le okunmaya
degerdir. Tk hikayelerinden Bomba’da Bulgar komitacilarinin kendi irktaslari-
na bile ne kadar zalim davrandiklarini anlatmustir. Hikayesinde diri diri deri
ylizme, 1rza ge¢me, insan etinden meze yapma hadiseleri Bulgar mezaliminin
bazi 6rnekleridir. Bulgarlar bagimsizliklar1 ugrunda miicadele kisvesi arka-

Boykotaj Diismani”, Tiirk Yurdu, Say1: 259, Mart 2009, s. 29-32; Ibrahim Tiizer, “Eski Yunan ve
Latine Doniis Fikrinin Panoramasi ve Bir Elestiri Olarak Omer Seyfettin’in Boykotaj Diigma-
n1”, Ayrag, Say1 5, 2010, s. 41-43; Mehmet Yalginkaya, Omer Seyfettin’in Boykotaj Diisman1
Adli Hikayesinin Edebiyat Sosyolojisi Baglaminda Okuma, Edebiyat Elestirisi Dergisi, Say1: 1,
Mart 2020, s. 58-73.

4 “Hiirriyet Bayraklar1”, Tiirk Yurdu, Cilt: 5, No.56, 16 Kanunievvel 1329-8 Ocak 1913, s. 132-
136.
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sinda Makedonya’da yaygin cetecilik yaptilar. Yane Sandanski’nin ¢eteleri en
taninmislaridir.

Omer Seyfettin, 1908’de iistegmenlige terfi ederek Selanik’teki Ugiincii
Ordu Nizdmiye Taburlarina nakledilmis, Selanik ve Manastir civarindaki
kasaba ve koylerde dolasmistir Glivenligi saglamak gayesiyle yaptig1 seyahat-
lerde muhatap oldugu Hristiyan aha linin tutumu, diisiincelerine ve komi-
tacilarin tahribatini yakindan gormiistiir. 1910’da Bulgaristan’da sinir kara-
kolunda gorevli iken 6grenim bedelini 6demek iizere askerlikten istifa edip
Selanik’e gitmistir. Tiirkcii bir yazar olarak Tiirk Ocaklar1 ve Ittihat¢i cevre-
ler kolaylikla girebilmistir. Yazimizda eserine sik sik atifta bulundugumuz
Alangu’nun bazi kayitlarina ihtiyatla yaklastigimizi belirtmeliyiz. Gokalp’le
Kabatas Lisesi’'ndeki 6gretmen arkadasi ile goriisme notlarina degerlendiren
Alangu’nun, Omer Seyfettin’in Ittihat ve Terakki’de ‘serkatip’ olarak gérev
aldigini belirtmesi de tartismali bir tespittir (Alangu, 1968: 431). Keskin ka-
lemi ile Siileyman Nazif, Riza Tevfik’i elestiren yazarin, miitareke dénemin-
de hapsedilen Ittihat ve Terakki mensuplari arasina dahil edilmesi gerekirdi.
Alangu, matbuatta onun tutuklanacak haberlerinin c¢iktigini belirtmekle bir-
likte, partide 6nemli bir gorevi olsa idi, diismanlarinin onun pesini birak-
mayacag1 kesindir. Gergi Ittihatcilara yakin olan birgok sahsiyet tutuklama
ve takiplerden kurtulmay: bilmislerdir. Omer Seyfettin’i onlarla kiyaslamak
miimkiin degildir. Zamanla ittihat ve Terakki icinde hiziplesme ortaya cik-
mistir. Omer Seyfettin’in bu sirada parti adina hazirlanan, dil, tarih, politika
egitimi konularini ihtiva eden on kadar propaganda brosiiriinin tamamini
kaleme almigtir (Alangu, 1968: 192). Birlikte hareket ettigi Ittihatcilarin zaaf-
larina sahit olmus, savasin yenilgi ile sonuglanmasi iizerine dava arkadaslari-
n1 (Ziya Gokalp harig), kendi fikri ¢cevresini hicvetmekten ¢ekinmemis (Efruz
Bey romani), hikayelerin de partiyi yoneten kligin ihtiraslarini reddetmistir
(Dumont, 1998: XIX, dp. 15). Sahir’e Kars1’ hikayesinde Tiirk Yurdu’nu uzun
siire idare eden stirekli olarak kadin ve ask konusunun isleyen Celal Sahir
Erozan’t hicvetmistir. 1912’de Balkan Savasi sirasinda askere ¢agrilmis, 20
Ocak 1913’te Yanya Kalesi’'nde esir diistiigli Yunanlilarin elinden kurtularak
17 Aralik 1913’te Istanbul’a dénmiistiir. Balkan Savasi Tiirkgiiliige samimi
olarak inanan yazarin hayatinin énemli bir saf has1 olmustur. Osmanlilik fik-
ri ile ordunun ¢6kmesinin etkisi hikdyelerin de ve cephede tuttugu Balkan
Savasi giinltigline yansimistir. Tirkgiiliik tlkiisiini en giiclid bi¢imde ifade
ettigi hikayelerinden olan Primo Tiirk Cocugu’nun ikinci bolimi olan Primo
Tiirk Cocugu: Nasil Oldii’de kahramaninin Tiirkliik bilinci kazanma siireci ve
Balkan Savasi’'nin Selanik’teki izleri anlatilir. Tiirk diisiince ve edebi hayatina
Marksist gozliikle bakanlar kisa genglik ve subaylik hayatinda bizzat tanik
oldugu toprak kaybindan insanlarin feci sekilde katliama ugramalarindan et-
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kilenen yazarin bu eserindeki bakis agisini ‘irk¢1 milliyetcilik’ (Belge, 2002:
185) nitelendirmeleri idraksizlik 6rnegidir. Savas sirasinda tuttugu notlardan
olusan Balkan Savasi Giinliigii-Ruzname 1967 yilinda Hayat mecmuasinda tef-
rika edilmistir. Asker olarak cephede yasadiklarini, savasin sonlarina dogru
esir dlismesini, Yunanistan’daki esirlik dénemini aktarmistir. Glinliikte ordu-
nun durumu tafsilath olarak anlatilmistir. Giinliikte savastan 6ncede inandigi
Tiirkgiiliigiin bazi temel meselelerine atifta bulunmustur. (Akarli, 2002: 67).
Bir baska kaynakta, onun daha 6nce gorev yaptig1 redif taburlarindaki asker-
ler s6yle tanimlanmustir: "Tiirk ordusunun yarisindan fazlasini Redif Birlikleri teskil
ediyordu. Bunlar, barig zamam yalniz kadro halindeki yash erlerle tabur, alay ve tiimen
olarak mevcut idiler. Fakat talim ve terbiyeleri pek kit, subaylarinin da vasiflari ok
diisiik idi. > (Apak, 1988: 90-91)

Bu tarihlerde miistear olarak Tarhan’i kullanmaga baslamasi dikkat ceki-
cidir. Bozkir Tiirk Ilinde devlet idaresinde hakana yardimc1 olan bazi yiiksek
memurlarin unvanlari vardi. Tabga¢’lardan itibaren mevcut olan, Goktiirk im-
paratorluk yonetiminde miihim bir yeri olan Tarhan/Tarkan (Tonyukuk’in {in-
vani: Boyla Baga Tarkan)’lar 6nce imtiyazli sinif degildi. Mogollar devrinde ir-
sen intikal eden topraklar verilen, vergiden muaf tutulan, herhangi bir suctan
ceza gérmemek ve biitlin bunlarin 9 nesil boyunca gegerli sayildig1 imtiyazl
duruma getirildigi Tarhanlik kurumu yiiceltilmistir (Kafesoglu, 1987: 31-32).
Tarhan miistearini kullandig: ilk siiri “Yiiksek Aydinliklar” bashigi ile Tirk Yur-
dunun Aralik 1913 sayisinda basilmistir. Bu miistear1 derginin Turanci ¢izgi-
sine uyumlu olarak sectigi diisiiniilebilir. Tarihle ilgili bir makalesi ‘Denizde
Tiirkler 1” iist basligi, “Cali Beg ve Ilk Muharebe” ad1 ve Tarhan imzasiyla Do-
nanma dergisinin 12 Tesrinevvel 1914 tarihli 15-63 sayisinda yayinlanmustir.
Tansel’in ona ait oldugunu tespit ettigi Tarhan imzali Milli Tecriibelerden Cika-
rilmis Ameli Siyaset adli risale (Istanbul 1912, Matbaa-i Hayriye ve Siirekas,
38 sayfa)yeni harflerle basilmistir. Tarhan miistear: ile 28 Mayis 1914 ile 6
Agustos 1914 tarihleri arasinda Tiirk Sozii dergisinde yayinladigr alti kosmada
Tiirkiye’'nin genel goriimii verilmistir. Kogsmalarda yurt biilbiillerinin sustugu,
Camlibellerin ¢dle doniistiigii, ¢aglayanlarin akmadigl, her yani iiziintiilerin
kapladigl, yollarin 1ssizlastig1, gidenlerin dénmedigi, giinlerin karanlikta kal-
dig1 tasvirlere yer verilmistir. Tansel, Diken dergisinin 15 Tesrinevvel 1335
tarihli 24. sayisinda ¢ikan ‘Hikayecik’ baslikli yazidaki Tiirk tarihi ile baglan-
tili Tekin** miistearinin onun tarafindan kullanilmis olabilecegini, kuvvetle

4  Tiirklerde toya katilma hakkina sahip olanlara ‘toygun’ demekte idiler. Orhun kitabelerinde
gecen ‘toygun’ soziiniin anlamu tizerinde durulmustur. Cin kaynaklarinin “Ta-kuan’ seklinde
kaydettikleri ‘toygun’larin unvanlarin dan biri de Tegin/Tekin’dir. Bu {invani tagiyanlar Devlet
Meclisi’ne katilirlardi. Bu gorevlilerin ekseriyeti hiikiim dar ailesine mensup degildirler (Ka-
fesoglu, 1987: 50-51)
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tahmin etmektedir (Tansel, 1984:782). Balkan Savasi sonrasinda gencleri
bedenen ve ruhen askerlige hazirlamak iizere izcilige 6nem verilmistir.
Enver Pasa’nin yonlendirmesi ile Cemiyetler Kanunu’na gore hiikiimetten
izin alarak Izciler Ocagr’nin ‘Biiyiik Orta’st 22 Nisan 1914’te kurulmustur.
Izciler Ocagi’'nin nizamnamesinden baska bir de ‘I¢ Nizamnamesi’ vardir.
Bunda izcilerin ayrildiklari siniflar, siniflar arasi gegis sartlari agiklanmistir.
i(; Nizamname’ye gore izciler, ‘adsiz’, ‘ceri’, ‘tekin’, ‘alp’, ‘tarhan’ olmak
tizere bes sinifa ayrilmistir. Segilen bu isimler Tirkgiiliigiin niifuz sahasinin
genisligini, kurulusun tarihle irtibatini gosteriyor (Ates, 2012: 274).

I. Diinya Savas: arifesinde baska yazarlarin eserlerinde de goriildiigii gibi
Turancilik iilkiisline isaret eden kavramlar yerine Biiyilk Emel, Biytik Duy-
gu’yu kullanmistir. Aralik 1913 ile 6 Agustos 1914 tarihleri arasinda Tiirk
Yurdu, Halka Dogru ve Tiirk Sozii dergilerinde yayinlanan on iki siirin ¢ogun-
lugunun ana temasi Biiyiik Emel, Biiylik Duygu idealidir. Milli Tecriibelerden
Cikarilmig Ameli Siydset isimli ese rinde de ayni ideali islemistir (Tansel, 1984:
780).

I. Diinya Savasi’nin sona ermesi, maglubiyetin sorumlusu olarak kabul
edilen Ittihat ve Terakki Partisi’nin tarih sahnesinden ¢ekilmesi, 6nemli y&-
neticilerinin yurt disina ¢ikmasi ile siyasette bir bosluk ortaya ¢ikmisti. Eski
ittihatgl, sonraki muhalif Ahmet Ferit Tek, 23 Temmuz 1919 tarihinden itiba-
ren Ifham gazetesini ¢ikarmaya basladi. Onun gazetede takip ettigi siar milli-
yetcilik idi. Bu fikrinden dolayr Mehmet Emin Yurdakul, Yusuf Ak¢uraoglu,
Hamdullah Suphi Tanriéver, Omer Seyfettin, Hiiseyin Ragip Baydur, Hasim
Nahit Erbil tarafindan desteklenmistir. 18 Agustos 1919 tarihinden itibaren
yayinlamaga basladig1 haftalik edebi ilavede Omer Seyfettin’in de imzas1 go-
riildd.

Biitiin edebi faaliyetini Tiirkce a¢isina gore diizenleyen, ‘Elli milyon Tiirk’e
ruhi gida vermek iilkiisiiyle on sene’ ¢alisarak biiyiik bir eser vermek isteyen
Omer Seyfettin’in bu arzusu gerceklesememistir.

Omer Seyfettin ve Tiirk Ocag1

Omer Seyfettin’in Tiirk Ocag1 yonetimi ile dogrudan bir iliskisi gériilmiiyor.
Esaretten kurtulduktan sonra Istanbul’a gelisi ile miitareke dénemine kadar
gecen kisa sayilabilecek siire icinde ocagin yonetimi ne katilma arzusunun
olup olmadig: bilinmiyor. Cok yakin dost oldugu Ziya Gokalp’in Hamdullah
Suphi ile anlasamamasi, bir defa ona kars: giristigi genel baskanlik yarisinda
basarili olamadig1 i¢in ona ocak yonetiminde yer verilmedigi diisiiniilebilir.
Efruz Bey romanindaki ‘Bilgi Bucagl’ boliimiinde Bucak midiird olarak dai-
ma taglanan kahraman Hamdullah Suphi’dir. Ahmet Agaoglu, Yusuf Akcu-
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raoglu, Riza Tevfik, Abdiilhak Hamit, Ahmet Refik, Cenap Sahabettin, Halit
Ziya yer yer kapali veya acik bicimde ignelenmistir. (Alangu, 1968: 490)*
Halide Edip’in anilarindaki bir not Gokalp’a yakinligini gosteriyor. 5 Mart
1917°de Canakkale’de baslayan biiylik miittefik saldirisi {izerine ortaya ¢ikan
panik tizerine Yusuf Ak¢uraoglu Tiirk Yurdu’nda biitiin milliyetci yazarlar1 da-
vet ettigi toplantida Istanbul’un isgal edilmesi halin de nasil bir hareket tarzi
takip edilecegi konusulmustur. Milliyet¢iligin mahiyetini, her yazarin kendi
anlayisina gore ifade etmesi talebine, Hiiseyinzade Ali en basta din ve dilin
geldigini belirtmistir. Fuat Kopriilii ve Omer Seyfettin uzun uzun konusup,
bir milletin benliginin mahiyetini bulup bunu millete &gretmek gerektigini
soylediler. Bir milletin benliginin esaslarinin neden ibaret olduguna dair olan
soruya Omer Seyfettin; ’Bu sahada Ziya Gokalp ne derse biz de onu kabul ederiz.
Bundan dolay: Onun Istanbul’da olmamasimin agik bir sey soylemek imkanini vermedi-
gini belirtmistir. (Alangu, 1968: 354-355).

Tiirk Ocagr’'nin onemli faaliyet alanlarindan biri de diizenli olarak konfe-
ranslar tertiplemesidir. 1918 yilina kadar ocakta 500’ askin konferans dii-
zenlendigi bilinmektedir. Konferans veren donemin ilim, fikir, edebiyat ve
siyaset sahasinin seckin isimleri arasinda Omer Seyfettin’de bulunuyor. Tiirk
Ocakli aydinlar tarafindan akademi mahiyetinde 14 Mart 1914’te kurulan,
Tiirk Bilgi Dernegi’nin Tiirkiyat, Islamiyat, Hayatiyat, Felsefe ve I¢timaiyat,
Riyaziyat ve Maddiyat, Tiirkgiiliik subeleri olusturulmustur. Omer Seyfet-
tin Tiirkgiilik subesinde gorev almistir (Sarinay, 2004: 179). Sivil hayatinda
hayatini kazanmak icin 1914’ten itibaren Kabatas Lisesi’nde edebiyat 6gret-
menligi yapmuistir. 1913’te Maarif Nazir1 Stikrii Beyin 6nciiliiglin de bakanliga
bagl Istilahat-1 lmiyye Enciimeni kurulmustur. Aralarinda Ziya Gokalp ve
Riza Tevfik’in de bulundugu yirmi alt1 iiyenin arasinda yer almistir. Enciimen,
fazla bir is yapamadan kisa siirede dagilmistir.

Tiirk Ocagi, Tiirk Yurdu gibi en muhtevali ve uzun 6mdirlii dergiler ¢ikardig:
gibi, nesir hayat1 uzun stireli olmayan baska dergilerde yayinlamistir. Celal
Sahir yonetiminde 11 Nisan 1913’ten itibaren haftalik olarak 52 say1 ¢ikan
Halka Dogru’dan baska, yine Celal Sahir tarafindan 12 Nisan 1914 tarihinden
itibaren haftalik 12 say1 ¢ikarilan Tiirk Sozii’niin basyazarligini Omer Seyfettin
yapmustir (Sarinay, 2004: 184).Tahir Alangu, bu goérevlendirmenin gerekge-
lerini soyle aciklamistir: 1. Diinya Savasi 6ncesinde (16 Nisan 1914) ittihat
ve Terakki Partisi’nin halk¢1 kanadinin birdenbire sesinin kisilmis, Tiirk Yur-
du gevre sinde toplanan ‘Turanci-Pantiirkist’ kanadinin yolunun agilmis, Tiirk
Sozii dergisinin, Halka Dogru’nun ilkelerini de az ¢ok benimseyerek yazi kad-

4 Alangu, goriisme yaptig1 Aka Giindiiz’in Efruz Bey romaninda elestirilen Bucak miidiiriiniin
Hamdullah Suphi Tanriéver oldugunu ifade ettigini belirtiyor (s. 506, dp. 15).
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rosunu tiimii ile tasfiye etmis, 25 Nisan 1914 tarihinde ‘halka dogru gitmek-halk
igin calismak’ ilkesiyle Tiirk Yurdu tarafindan ¢ikarnilmustir (Alangu, 1968: 272).
Omer Seyfettin’in dergide edebiyatciligindan ziyade polemik yazarligi, kadro
adamlig1 tarafi ortaya ¢ikmuistir.

Tiirk Ocaklarinin Birinci UmGmi Kongresi, Cumhuriyet’in ilanindan sonra
Ankara’da 23-25 Nisan 1924 tarihlerinde yapilmistir. Kongrenin 25-26 Nisan
gecesi yapilan dordiincli oturumunda, toplantinin ilk gliniinde s6z konusu
edilen ve Tiirkgiiliik hareketine hizmet eden veya Tiirk Ocagi’na faydali olan
sahislarin selamlanmas: konusunda Hamdullah Suphi’nin agikladigi, *"Meh-
met Emin, Ziya Gokalp, Halide Edip, Hiiseyinzade Ali, Necip Asim, Veled
Celebi, Halil Edhem, Hiisameddin Yasar, Semseddin Giinaltay, Fuat Koprild,
Celal Esad Arseven, Necip Tiirkcii ve Fuad Koseraif’ten olusan liste {izerinde
siddetli tartismalar yapilmistir. Tirk Ocagi’nin ilk agildiginda maddi yardim-
da bulunan Hiiseyin Cahit, Necip Ali’nin Tiirkliige hizmetlerini 6vdiigii Enver
Pasa, Halis Turgut, Omer Seyfettin, Ali Canib’in listede bulunmamasi eles-
tirilmistir. Elestirilere cevaben isimleri belirleyen enclimenin kriter olarak
‘ilim, sanat ve hars sahasinda’ hizmet verenleri dikkate aldig1 belirtilmistir
(Ustel, 1997: 157-158).

Omer Seyfettin ve Tiirk Yurdu

Onun daha 6nce temas ettiklerimizin disinda Tiirk Yurdu’nda baska yazi,
terclime ve hikayeleri ¢ikmistir. Esirlikten kurtulmadan bir giin 6nce Canak-
kale’de 6gretmenlik yapan arkadasi Ali Canib’e yazdigi 14 Tesrinsani 1913
tarihli mektubunda, yazdig1 yazilar1 Kdzim Nami vasitast ile Tiirk Yurdu’'na ve-
recegini, boyle yazilar i¢in ayda alt1 lira verebilirlerse, bununla iktifa edecegini
belirtmistir (Alangu, 1968: 263).Fazla uzun olma yan edebiyat hayatinda ¢ok
sayida eser veren bir yazar olarak ¢alismalarini Tiirk Yurdu’na fazla vermedigi
sOylenebilir. Belki timit ettigi telif ticretini alamamuis olabilir.

1-Omer Seyfettin: Pi¢ (hikaye), say1 46, 8 Agustos 1329-21 Agustos 1913,
s. 396-401. Ali Canip aracilig1 ile gonderdigi hikayelerin ilki olan Pi¢’in yayin-
lanacag Ittihat ve Terakki’nin halkgilik iilkiisii taraftari olan kanadinin organi
Halka Dogru dergisinin 1 Agustos 1913 tarihli sayisinda ilan edilmis, esirlik-
ten dénme den ¢ikmistir. Kozmopolitligi hicveden bir hikayedir.

2-Omer Seyfettin: Hiirriyet Bayraklari(hikaye), say1 56, 28 Kanunievvel
1329-8 Ocak 1913, s. 132-136. Hayatinin Balkan devresini anlattig1 an1 defte-
rinden ¢ikarilmis olup, Osmanlilik ¢ercevesinde gelistirilen milllyet anlayisi-
nin sa¢gmaligini ortaya koymustur.

3-Tarhan: Yiiksek Aydinliklar (siir), say1 58, 21-Kanunisani 1329-3 Subat
1914, s. 164-165



OMER SEYFETTIN iCiN ¢ 201

4-Omer Seyfettin: Mehdi (hikaye), say1 60, 20 Subat 1329-5 Mart 1914,
s. 197-200. Balkan Savasi’ndan sonra Yunanistan’daki Tiirklerin durumlarini
tasvir eden bir hikayedir.

5-Omer Seyfettin: Emin (siir), c. 6, Nu. 71, 24 Temmuz 1330, -6 Agustos
1914, s. 388

6-Omer Seyfettin: Kalevala (makale-ceviri), say1 153, 16 Subat 1334-16
Subat 1918, s. 65-67. O ve arkadaslar1 milli tavirlarina ragmen bati medeni-
yeti eserlerine kayitsiz kalmamislardir. Bat1 destanlarindan yaptig1 terciime-
lerden Fin halk destani Kalevala, 12.000 misra tutan 32 siir veya runot’tan
meydana geliyor. Bu eserin 8 runot’unu terciime etmistir.

7-Omer Seyfettin: Kalevala, say1 154, 1 Mart 1334-1 Mart 1918, s. 91-95

8-Omer Seyfettin: Kalevala, say1 155, 16 Mart 1334-16 Mart 1918, s. 113-
116

9-Omer Seyfettin: Kalevala, say1 156, 1 Nisan 1334-1 Nisan 1918, s. 137-
138

10-Omer Seyfettin: Kalevala, say1 157, 15 Mayis 1334-15 Mayis 1918, s.
167-168

11-Omer Seyfettin: Tiirklerin Milli Bayrami1 (Yeni Giin’den iktibas), say1 34,
Haziran 1990, s. 26-28

12-Omer Seyfettin: Bir Cocuk Nasil Milliyetperver Olur?, say1 92, Nisan
1995, s. 52

13-Omer Seyfettin: Herkesin Nasibi, say1 158, Ekim 2000, s. 4-10.
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OMER SEYFETTIN’DE TEMEL KULTUREL DEGERLER
Rahim TARIM®
Oz

Toplumlarin tarihinde savaslar, gocler ve dogal afetler sonucunda sosyal
krizler yasanabilir. Bu krizler sonucunda toplumlarin varliklarini siirdiirebil-
meleri, toplumu bir arada tutacak kiltiirel degerlere baghdir. Bu degerler,
gliclinii tarihten ve yasanmisliktan aldig1 icin topluma yol gosteren kiiltiirel
kodlardir. Kiiltiirel kodlar ise, toplumu krizler sonucunda geldigi ugurumun
esiginden kurtararak yeniden dogusunu saglayacak kok hiicrelerdir. Sosyal
kriz dénemlerinde topluma yol gosterecek onder ve aydinlara ihtiyag vardir.
Omer Seyfettin, Tiirk milletinin béyle bir ucurumun esigine geldigini goriip
toplumun ihtiyaci olan bu kiiltiirel kodlar1 hikayelerinde isleyerek milli uya-
nis ve direnise biiyiik katkida bulunmus edip ve aydinlarimizdan biridir. Ya-
zida, onun bu temel kiiltiirel degerleri eserlerinde neden ve nasil ele aldig:
irdelenmeye calisilacaktir.

Giris

19. yy. Osmanli Devleti’nin “en uzun yiizyil”1dir. Bu yiizyilda devleti ayak-
ta tutmak icin yapilan reformlar ve atilan yenilik¢i adimlar beklenilen sonu-
cu vermedigi gibi tersine imparatorlugu dagilmanin esigine getirmistir. II.
Abdiilhamid’in I. Mesrutiyet meclisini feshetmesiyle baslayan istibdat déne-
minde tilkenin dagilisini 6nlemek, tebaay1 bir arada tutabilmek i¢in atilan
adimlar, Rumeli’de yapilan bayindirlik hareketleri, kurulan egitim kurumlari
maalesef ¢are olmadig1 gibi bu okullarda okuyan azinlik ¢ocuklari, Avrupa’da
hizla yayilan milliyetcilik diisiincelerinin etkisiyle kendi iilkelerindeki ayrilik-
¢1 komitacilara katiliyorlardi (Georgeon, 1986: 84). i¢ siyasette ise II. Mesru-
tiyet’in ilan1 ve 31 Mart Vak’as1 yasaniyor, ardindan patlak veren Balkan Sa-
vaglari, Bati’nin emperyalist yliziini yakindan gérme firsatini yakalayan Tiirk
aydininda bir uyanisa neden oluyor ve iilkeyi geldigi bu ugurumun esiginden

*  Orkun, Hiiseyin Namik (1944), Tirkgiiltigiin Tarihi, [stanbul
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kurtarabilme carelerini arayamaya yoneltiyordu. Yiizyilin sonunda Tiirk ay-
dininin karsisinda ii¢ ¢ikis noktasi bulunuyordu: Osmanlicilik, islamcilik ve
Tirkcilik...

Bu ii¢ diistinceden gergeklestirilmesi en gii¢ goriineni Tiirk¢iliik idi. Clin-
kii devletin dini, goriiniiste Islam olmakla birlikte, azinliklar da kendi dini
kurallarini rahatlikla uygulayabiliyordu. Ote yandan Balkanlarda baglayan
milliyetgilik akimlarinin Ingiliz ajitasyonlariyla Arap yarimadasinda da filiz-
lenmesi, Avrupa tarafindan dayatilan Sark Meselesi, Osmanlicilik ve Islamci-
lik diisiincesinin de iilkenin kotii gidisatina ¢are olamayacagini gosteriyordu.
Tiirkgiiliik ise o gline kadar tam anlamiyla giindeme bile gelmemisti. Her ne
kadar Tanzimat aydinlar1 tarafindan cesitli vesilelerle Osmanli adinin bir ha-
nedan ad1 oldugu, milletin Tiirk, dilinin ise Tiirk¢e oldugunu sdylenilirse de
hem fikri alt yapisi saglam felsefi bir zemine oturtulamadigindan hem de bu
konu dénem aydinlarinca ele alinan diger meselelerin golgesinde kaldigi igin
bir degini veya tespitten ote gegemiyordu. (Levend, 1949: 130-162; Parlatir,
1985: 88-92). Kisacas: Tiirk ve Tiirk¢e yiizyillar boyu hor goériilmiis, ihmal
edilmisti. Tiirk adi, “kaba saba”, “kural bilmez”, “cahil” anlaminda kullanildi-
gindan yanlis anlasilan Batililasma ile birlikte XIX. yiizyilin sonunda Tiirkli-
giinden utanan kozmopolit bir aydin tipi tiiremisti.

Boylesi kaotik ortamda bir avug aydin, Tiirk milletinin tarihin karanlik say-
falarina gomiilmek iizere oldugunu goriyordu. Memleketin {izerine serpilmis
oli topragini silkip atmak ve yaklasan tehlikenin farkina varilabilmesi icin
biiyiik ¢aba gbsteren bu aydinlar, kurtulusu Tiirkliik suurunun yeniden kaza-
nilmasinda gordiiklerinden milleti ve 6zellikle gengligi uyandirmak icin gece
giindiiz demeden ¢alisiyordu:

“Milliyetci harekete katki saglayan ii¢ ayri unsuru ayirt etmek gerekir: Bunlardan
biri Abdiilhamid déneminden kalma eski “Tiirkgii’ler; Velet Celebi, Necib Asim, Meh-
met Emin gibi yazar, tarihgi ve bilginlerdi. Bunlar Tiirk kiiltiiriiniin 6zgiin yapisin ve
zenginligini ortaya koymak igin oldukga biiyiik ¢aba harcamislards. Ikinci olarak, 1908
devriminden sonra Selanik’te olusan milliyetgi gevreler sayilmalidir. Bunlar, Bati’dan
gelen ideolojik akimlara son derece agik bir kent olan Selanik’teki ‘Batici’ diistinceler-
den etkileniyorlardi ve Jon Tiirkler’e baglydilar. Geng Kalemler dergisinin gevresinde
toplanan Ziya Gokalp, Omer Seyfeddin, Ali Canib gibi kisiler edebiyat ve dil alamnda
milliyetgilige yonelmislerdi. 1912’de Selanik’in Yunan ordular: tarafindan alinmasin-
dan sonra Istanbul’da bir araya gelmis ve milliyetcilik akimina giic vermislerdi. Son ola-
rak da Rusya’dan gégen Tiirklerden soz edilmelidir; (...) Yusuf Akgura, Ahmed Agaoglu,
Mehmed Emin Resulzade, Abdiirresid Ibrahimov, Hiiseyinzade Ali, Ayaz Ishaki, Halim
Sabit, vb gibi kisilere sik sik rastlaniyordu.” (Georgeon, 1986: 54.)

II. Abdiilhamid déneminde yasanan 1897 Tiirk-Yunan Savasi sirasinda Ab-
diilhak Hamid, Recaizade Mahmut Ekrem ve Edebiyat-1 Cedidecilerin de siir
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ve nesirleriyle destek verdikleri milli bir heyecan kipirdanmasi yasanmusti;
ancak ayni gilinlerde Selanik’teki Asir gazetesinde yayimlanan “Anadolu’dan
Bir Ses Yahut Cenge Giderken” baslikl bir siir kadar etkili olamamisti. Meh-
met Emin imzali ve hece vezniyle yazilan “Ben Bir Tiirk’tim, dinim, cinsim
uludur” dizesiyle baslayan siir, sade bir dille, savasa giden bir Anadolu gen-
cinin ruh halini aktariyordu. Edebiyat-1 Cedide sair ve yazarlar tarafindan da
biiyiik begeniyle karsilanan bu siir, ayn1 zamanda yeni yeni olusmaya baslayan
milli edebiyatin da onciiliigiini yapiyordu. (Levend, 1949: 279-285; Kaplan,
1991: 168-171; Tevetoglu, 1988: 10). Sairine kisa zamanda séhret kazandiran
ve “milli sair” olarak anilmasina neden olan bu siirin Tiirk toplumunda yarat-
t181 yanki ve halkta uyandirdigr hayranlik o denli biiyiiktiir ki Riza Tevfik bu
siirin cephedeki askerler arasinda biiyiik ilgiyle okundugundan s6z edecektir
(U¢man, 1984: 282).

Mehmet Emin Yurdakul’un anilan bu siirinin yayimlanmasindan on dort
yil sonra yani 1911’de kurucularinin ¢ogunlugunu Rusya’dan gelen Tiirklerin
olusturdugu Tiirk Yurdu Cemiyeti kurulur. Bu cemiyetin yayin organi Tiirk
Yurdu dergisidir. Bu dergi de sade dil anlayisiyla ¢ikmakta ve tiim Tiirk diin-
yasinda milli bir ruh olusturmaya ¢alismaktadir. (Tuncer, 1990: 12). Mehmet
Emin Yurdakul'un bir ara imtiyaz sahipligi ve midiirliigiinii de istlendigi
derginin programini Yusuf Ak¢ura hazirlamistir:

“1. RisaleTiirk wkimin miimkiin oldugu kadar ekseriyeti tarafindan okunup anla-
narak istifade olunacak bir tarzda yazilacaktir. Binaenaleyh, a) dili sade olacaktir; b)
kavmin ekseriyetine faydali mevzular intihab olunacaktir; ¢) Cetin mevzular bile kolay
ifade olunmaya ¢alisilacaktir. (...) 2. Risale, umum Tiirklerce makbul olabilecek bir ide-
al ibdaina ¢alisacaktir. (...) 4. Tiirklerin birbirleriyle tamigmalar igin Tiirk diinyasimin
her tarafinda olup gegen ve hassaten kardegler arasinda seving veya kederi mucib olacak
olan vakalar ile Tiirk diinyasinin Gtesinde berisinde tekevviin eden fikir cereyanlari kay-
dolunacak ve Tiirk wkimin biitiin efradina bildirmek i¢in ¢alisilacaktir.” (Arai, 1994:
82-87.)

Kisacasi, halka ulasmak, ona kaybettigi degerlerini hatirlatabilmek i¢in
onun dilinden anlamak ve halka kendi diliyle ulasmak gerekiyordu. Bu ne-
denle Omer Seyfettin ve arkadaslarinin ilk hareket noktasi dil olmustur.

I- DIiL:

Dil ve kiiltiir bir biitiindiir. Dilin mi kiiltiird, kiltliriin mi dili 6nceledigi
bilinemez ama en biiyiik kiiltlirel degerin ‘dil’ oldugunu séylemek de yanlis
olmaz. Dil olmadan insan; insan olmadan da kiiltlir olmaz. Bu yiizden dil,
kiiltlirtin yapici, temel 6gesidir. Milletler konustuklar: dil ile birbirlerinden
ayrilirlar. Millet olabilmek icin mutlak surette dile ihtiya¢ vardir. Milletlere
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karakteristik 6zelligini veren dilleridir. Herder, “bir dilin ruhu, ayn1 zamanda
bir milletin edebiyatinin da ruhudur.” der (Jusdanis, 1997: 76).

Ucurumun esigindeki vatan ve millet i¢in kaybedilecek vakit olmadiginin
farkinda olan Omer Seyfettin, Tiirk milletine unutturulan degerlerini yeniden
kazandirmak icin pratik ve pragmatik bir yol olarak edebiyati secer. Ancak
istenilen geri doniisli saglayabilmek i¢in yazidilinde mutlak surette bir sade-
lesme gerekmektedir:

“Tiirklere milli varliklarimi duyurmak igin ilk sart lisandi. Lisan, milletin zarfidwr.
Edebiyatta Arapga, Acemce terkiplerin i¢inde bogulan bir medrese lehgesi vardi. Konugu-
lan tabi? Tiirkge yazilmiyordu. Ben, geng ediplere miiracaat ettim.” (Argunsah, 2001b:
201)

Seldnik’te bulunan arkadasi Ali Canip (Yontem)’e 28 Ocak 1911 tarihinde
yazdig1 bir mektubunda Omer Seyfettin, bu konuya 6zellikle deginerek dil
konusunda devrim niteliginde bir atilim yapmak zorunlulugundan sdyle soz
eder:

“Sevgili Canib Bey,

Cevabimizi almadan iste ben size yaziyorum. Size bir teklifim var.
Kanaatlerinize pek yakin oldugu icin hemen kabul edeceksiniz saniyo-
rum. Bakiniz ne! Biraz izdh edeyim: Edebiyattan nefret ettigimi ve bu
nefretimin igreng, tiksindirici bir nefret oldugunu yazmistim. Bu nefretim
edebiyata olmaktan ziyade lisanadir. Bizim lisanimiz —her zaman diisiin-
diigiimiiz gibi- berbad, perisan, fenne, mantiga muhalif bir lisandir. Garp
edebiyatlarim biraz tanyan, miimkiin degil bu nefretten kurtulamaz. Bu
lisam, (hitkiimet kuvveti, meseld Maarif Nezareti, yahut cahillerden te-
sekkiil edecek bir enciimen tasfiye edemez.)*® Zaman ve vakifane bir sa’y
tasfiye eder. Ben, iste edebiyattan vazgectikten sonra tetebbu edecegim
fenlere, tlimlere ¢alisirken, bu tasfiyeye yardim edecegim.”......" ve “.....°
gibi, nura, hakikate muhtag Tiirkleri Asya’min karanlhklarina gotiirmeye
calismayacagim. Sa’yimin esasini tegkil edecek noktalar pek basit: Arap-
¢a, Farsga terkiplerin hig liizumu yoktur. Bunlar ancak siis igindir. Kimin
gosterecek, teshir edecek fikri yoksa onlari cok kullanir. Eger terkipler terk

4 Parantez igindeki boliim Ali Canip Yontem’in kitabinda yoktur. Ancak “Yeni Lisan” baslikli
yazilarinin ilkinde: “Her seyi hiikiimetten beklemeyelim. Bu irsi hastaligi tedavi edelim. Artik lisani-
mizin islah ve tasfiyesini de hiikiimete, maarif nezaretine birakir ve beklersek vay hdlimize!...” demesi
(Argunsah, 2001a: 110) parantez igindeki climlenin de mektupta kullanilmis olabilecegini
distindiriiyor.

* Prof. Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Ede-

biyat1 Boliimii, E-posta: rahimtarim@gmail.com
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olunursa tasfiyede biiyiik adim atilmis olmaz mi? Bunu yalmzca basara-
mam. Geliniz Canip Bey, edebiyatta, lisanda bir ihtilal viicuda getirelim.
Ah biiyiik fikir, sa’y, sebat ister.” (Yontem, 1947: 11; Alangu, 1968:
157-158)

Ziya Gokalp ile tanismadan 6nce kaleme alinmis olan bu satirlar, Omer
Seyfettin’in ne yapmak istedigini bilen bilingli bir Tiirk aydini oldugunu goste-
rir. Onun bu gériislerinin Izmir yillarinda pekistigini biliyoruz. Burada Necip
Tiirk¢ii ve Baha Tevfik gibi biri dil ve digeri diislince alaninda iki 6nemli isimle
dost olup goriistiigiinii, onlarin goriislerinden etkilendigini biliyoruz(Alangu,
1968: 199-201; Ulken, 1979: 300; Huyugiizel, 1984: 86; Enginiin, 2006: 581).
Omer Faruk Huyugiizel’in “Yeni Lisan’a hazirlik devresi” olarak niteledigi bu
donemde kaleme aldig1 “Ilk Namaz”, “Sahir’e Kars1”, “Sebat”, “Erkek Mektu-
bu”, “Cirkin Bir Hakikat”, “Ay Sonunda” adl1 hikayelerle bir perdelik kome-
disi “Yasasin Dolap”ta da bu sade dilin etkilerini gorebiliyoruz (Huyugiizel,
1984: 79-98).

Omer Seyfettin, yillar sonra “Yeni Lisan” konusundaki teklifinin ilk olarak
o yillarda Istanbul’da bulunan Baha Tevfik ile Selanik’te bulunan Ali Canip
tarafindan kabul gordiigiinii ve Baha Tevfik’in Biichner’den Madde ve Kuvvet’i
sade bir Tiirkce ile cevirdigini boylelikle adeta “bayraksiz bir milliyetperver-
lik”in uygulamaya gectigini dile getirecektir. (Argunsah, 2001b: 202)

Ali Canip Yéntem, Omer Seyfettin’in bu teklifini Ittihat ve Terakki Ge-
nel Merkezi’ne iiye olarak secilen Ziya Gokalp’a agarak hem onun hem de
cemiyetin destegini almis ve daha sonra (Yontem, 1947: 12) 11 Nisan 1911
tarihinde Geng Kalemler dergisinin ikinci cildinin ilk sayisindan itibaren “Yeni
Lisan” hareketi baslatilmist1. Ik bes sayida yer alan “Yeni Lisan” yazisinin ilki
sonunda bir soru isareti ile ¢ikarsa da bunun Omer Seyfettin’in kaleminden
ciktig1 bilinmektedir. Geng Kalemler dergisinin 12. sayisina kadar ¢ikan “Yeni
Lisan” baslikli yazilarda Omer Seyfettin’in bizzat katkisi oldugu bilinmek-
tedir. Zaten bu yazilarda yapilan degerlendirmeler bile onun ilk sayida dil
konusunda ileri siirdiigii goriislerin acilimi gibidir (Parlatir, 1985: 96, 100).

“Yeni Lisan” hareketi baslar baslamaz, yogun tepkilerle de karsilasir.
Omer Seyfettin, bu elestirilere derginin {ilincii sayisinda yanit verirken Yeni
Lisan’in yapay bir dil yaratma diislincesinden dogmadigini aksine halkin ara-
sinda yasayan, konusulan Tiirk¢enin yazi dili hiline getirilerek yazi dili ile
konusma dili arasindaki farkin kaldirilacagini soyler:

“... goriliiyor ki yeni lisam Tiirklere kazandirmak isteyen bes on geng icat
etmiyor; o esasen vardir; o gengler yeni lisanin esasen var oldugunu gostermek
istiyorlar; keyfiyet bu kadar sarih, bu kadar tabii iken yeni lisam yoktan var ola-
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cak zannetmek ve onun saiklerini garip bir arzunun esiri tamumak en biiyiik bir
zavallilik, bir gaflet, bir hicbir sey bilmemezliktir. Oteki tekelliim lisamyla tahrir
lisanimin birbirinden biyle ayri bulunmas: maarifin Tiirkler beyninde intisar ede-
memesini mucip olmus ve hald olmaktadir. Ve iste bu netice en biiyiik zarardir.”
(Argunsah, 2001a: 115)

Omer Seyfettin, sanatta, edebiyatta ve bilimde geri kalmishigimizin en
basta gelen nedeninin de dil oldugunu belirtir. Nitekim yazida kullanilan dil,
yabanci dillerden alinan kural ve kelimelerle ortaya ¢ikmis karma bir dildir.
Bu milletin i¢inden ¢ikan bilginlerin, ediplerin eserleri de millete yabanci
kalmistir:

“Tiirklerin lisanlar yoktur. Konugstuklari lisam yazmazlar. Yazdiklan lisa-
nt anlamazlar. Iclerinde ne kadar edip, sair, alim gelmisse eserleri millete mechul
kalmistir. Ciinkii bir Tiirk kendi lisaniyla yazarsa anlar. Onlar Tiirk lisamim, Tiirk
sarfini tahkir etmisler, diger ecnebi lisanlardan aldiklar: kelimeleri, yine o ecnebi
lisanlardan istiare ettikleri yabanci kaidelerle kullanmugslar, basgimiza anlasiimaz,
idrak olunamaz, mes’'um ve muhtelit bir lisan gtkmistir.” (Argunsah, 2001a:
136).

Omer Seyfettin dil ile ilgili bu goriislerine, basta “Yeni Lisan” olmak
{izere daha sonra kaleme aldig1 “Tiirkge ilim”, “Tiirkgeye Kimler Osmanlica
Der?”, “Tiirkceye Karsi Enderunca”, “Tiirk¢eye Dair”, “Kelimelerin Manalari
Nelerdedir?”, “Lisanin Sadelesmesi”, “Istanbul Tiirkcesi Hangisidir?”,
“Umumi ve Hususi Tiirk¢e”, “Halk Ne Der?”, “Osmanlica Degil Tiirkce”,
“Saglam Zemin”, “Tasfiye ve Islah” baslikli yazilarindave hatiralarinda da
yer verir (Engiiniin, 1991: 285-294). Ornegin, “Tiirkceye Kars1 Enderunca”
baslikli yazisinda dili manevi bir vatan olarak gordiigiind, dilini kaybeden
milletlerin tarihten silineceklerini soyler:

“Milliyetimiz nasil Tiirkliik, vatanimiz nasil Tiirkiye ise lisanimiz da Tiirkge-
dir. Tiirkge bizim manevi ve mukaddes vatanimizdir. Bu manevi vatann istiklali,
kuvveti resmi ve milli vatanimizin istiklalinden daha mithimdir. Ciinkii vatanim
kaybeden bir millet eger lisanina ve edebiyatina hakim kalirsa mahvolmaz, yasar
ve yine bir giin gelir siyasi istiklalini kazanr, diismanlarindan intikam alir. Fakat
bir millet lisamini bozar, kaybederse hatta siyast hakimiyeti baki kalsa bile tarih-
ten silinir. Esirleri onu yutar. Yazik ki bizim lisammiz bu konugtugumuz giizel
Tiirkge de hemen hemen kaybolmaya yiiz tutmus. Eger uyanmanuz biraz geciksey-
mis tamamiyla kaybolacakmis.” (Argunsah, 2001: 216)
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Omer Seyfettin, dil hakkindaki bu goriislerini edebi eserlerinde de isler.
Ornegin, “Canakkale’den Sonra” adli hikdyesinde kahraman, i¢ sesiyle akil
yiiriitiirken milli bilince sahip olmayan, milli bilingle davranmayan milletlerin
baska milletlerin esiri olacaklarini ve uygarliktan yoksun kalacaklarini
distinmektedir:

“Kendi ismini bilmeyen, kendi dilini yazmayan, diismanlarim kardegi tanyyan
bir millet yasayabilir miydi? Buna imkan var miydi? Yarin bu kendi ismini bilme-
yen, kendi lisamimi yazmayan, diismamn kardesi sanan zavalli millet Ruslarin,
Fransizlann, Ingilizlerin elinde Hindistan halk: gibi esir olacak, onlara hayvan
gibi hizmet edecek, medeniyetten, yani insaniyet ve ahlakiyetten mahrum kala-
cakt.” (Polat, 2018b: 337; Argunsah, 2020: 510-511).

“Tirkge Regete” adli hikayede ise doktor yasam simarigl, zengin ve milli
kimligini kaybetmis bir kadina onunla ddeta dalga gecen bir regete yazar. I¢in-
de aligveris, araba gezintisi gibi kadinlarin sevdigi birtakim davranislari tavsi-
ye eden recete yazilirken doktor ile hastasi arasinda su konusma geger:

“- Al.. Doktor, Tiirkge mi yaziyorsunuz?.. dedi.

—Evet

- Tiirkge Regete olur mu hig?

- Nigin olmasin?

- O halde siz de demek mutaassip Tiirkgiilerdensiniz!” (Argunsah, 2020b: 70).

Doktorun kadinin bu sozlerine yanit1 “hayir” olur ama bu karsilikli konus-
ma, “Yeni Lisan” hareketinin Tiirk¢ii bir kimlikle aydin kesiminden halk taba-
kasina kadar genis bir kesimde nasil yanki buldugunun gostergesidir. Ancak,
bu tiirden hareketlerin karsisindaki en biiyiik engel halk degil, kafas1 karisik
olan ve aydin gecinen kesimdir. Cogu kendi milli kimliklerini reddedecek ka-
dar yozlasmis bu kozmopolit tabaka,“Yeni Lisan” hareketini akillar1 sira alaya
almakta, 6nderlerini ise cahillikle suclamaktadir. Ornegin, “Bilgi Bucaginda”
adli hikayesinde ¢izdigi yalanci, diizenbaz Efruz Bey tiplemesi ile “Yeni Lisan”
karsitlarinin diisiincelerini ironik bir Gislupla sergileyerek hem onlarla alay
eder hem de “Yeni Lisan” hareketinin liizumuna dikkat ¢eker:

“... Efruz Bey, lisana dair verdigi son dersten sonra katip tarafindan yapilan
‘compterendu’ye[tutanaga] bakti. Su idi:

1. Tiirkge, esasen Arapga, Acemce, Frenkge, Almanca, Latince, Rumcadan mii-
rekkeptir. Diger lisanlardan kelimeler de alabilir.

2. Tiirkgede aslen Tiirkge olmayan biitiin ecnebi kelimeler kendi milli gramer
kaidelerine tabidir.
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3. Arapga, Acemce, Frenkge, Almanca veilh... terkip [tamlama], cem kaidele-
ri [gokluk kurallari] aslen Tiirkge olan kelimelerde de kullanilir; misal:

Elmasunii‘l-karim = Karumin elmaslar.

Atan kirmizi = Kirmiza atlar.

Lo vazife dé me biraderler = Biraderlerimin vazifeleri ve ilh...

4. Ecnebi edatlarin hepsi, bilhassa Farisi ‘ya-ynisbet’ Tiirkge kelimelerde
kullamilir, pek giizel yeni sifatlar teskil olunur. Misal: ‘Hayali, ezeli, ebedj, ilmi,
edebi” gibi ‘giizeli, ¢irkini, diizi, diki, inisi, yokusi” denilir. Eski lisanla: ‘Zirai,-
mimari, irfani, terakkiyat-1 dliyemiz[yiiksek ilerlememiz] gayr-ikabil-i redd ii
inkdrdir [red ve inkdr edilemez]” demek miirekkeptir. Ama az miirekkeptir. Tiirkge
kelimelerle de bu miirekkepligi muhafaza edebiliriz: ‘Ekini, yapui, bilgii, ilerleme-
iyat-1 yiiksekiyemiz gayr-i kabil-i yok demek ve reddetmektir.”” (Polat, 2018a:
162)

II- MEFKURE/ULKU/IDEAL:

‘Mefkire’, ‘ideal’ yahut Tirkgesiyle ‘tlkii’yii kazandiracak ilk sey ‘dil’dir.
Dil ile diisiince arasinda parcalanamaz bir bag vardir. Diisiincenin saglikli
olabilmesi icin ‘dil’in de sade, acik ve anlasilir olmasi sarttir. Bu nedenle 6n-
celikle dilimize sahip ¢ikmak ve onu her tiirli dis etkiden arindirmak kutsal
bir gorevdir. Halkin konustugu ve anladig Tiirk¢e, millf benligimizi hatirlata-
cak ilk adimdir. Ciinkii sade dille ortaya konulacak edebiyat herkes tarafindan
kolaylikla anlasilabilecek ve Tiirk insanina kiiltiirel kimligini yeniden kazan-
diracak bir edebiyat ortaya konulabilecektir. Omer Seyfettin bu konudaki go-
riislerini sOyle agiklar:

“Mefkiire:‘Her milletin evveld kendi millettaslariyla lisanini, edebiyatin,
harsint muntazaman birlestirmesi, biitiin millettaglarim asrilestirip aym harsi
medeniyete sokmast, en nihayet cografi vahdetin icap ettirdigi siyasi vahdeti de
yavas yavas fiil mevkiine getirmesidir.” (...) Bugiin Tiirk milletinin bir mefkiiresi
vardir. O da ‘harsga, yani lisanca birlesmektir.” Ayri ayr: Tiirk devletleri olsun.
Bunun zarari yok. Fakat ayri ayri lisanlar bizi mahveder. (...) ‘Lisanca birlesmek’
gazeteler, kitaplar vasitastyla olur. Her Tiirk Istanbul Tiirksesiyle yazmayt bir ‘ha-
miyet” bilmelidir.” (Argunsah, 2001b: 54, 41).

Omer Seyfettin, dil gibi mefkirelerin de dogal olmas1 gerektigini savunur.
Eger mefkireler dogal ve gerceklige uygun degilse toplumlarin feldketlerine
de neden olabilir. Bu yiizden dogal mefkiirelerle hastalikli olanlar1 birbirinden
ayirmak gerekir:

“En tabii mefkilreler hayatin hakikatine uyanlardir! Fikir cereyanlariyla, bii-
yiik igtimalarla, ayinlerle bir mefkilre biitiin bir millete telkin olunabilir. Fakat
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bir se’niyete istinat etmiyorsa o cemiyetin feldketine sebep olur. Iste Almanya bize
actkl bir misal! ‘Se’niyet’ diye terciime ettigimiz ‘realite’, her goze goriinmez bir
hakikattir. (...) Tarthin, iginde yasadigimiz bu biiyiik dersinden ibret alarak har-
sumizda mevcut fikir cereyanlarinin, mefkilrelerin insani esaslara, hayatin haki-
katine ne derece uyduklarim derin derin muhakeme etmeliyiz. Tabii mefkiirelerle
marazi, sun’t mefkireleri birbirinden aywrmahyiz.” (Argunsah, 2001b: 117)

Omer Seyfettin’e gore, insanin nasil bir ruhu varsa milletlerinde de bir
ruhu vardir ve mefkdreler yani iilkiiler o millf ruhtan dogarlar. Milli bir ruha
sahip olmayan, iilkiisi olmayan milletler ise oliidiirler:

“Bir insamin nasil ruhu, hisst ve vicdan varsa, milletlerin de igtimaf ruhlari,
hisleri ve vicdanlari vardir. Ve mefkiireler milletlerin bu vicdamindan dogar. Asla
birkag kisinin eseri degildir. Her milletin kendi varligimi mukaddes bir hale iginde
duymast atesin bir idraktir ki buna mefkiire derler. Mefkilresi olmayan bir millet
olmiis demektir.” (Argunsah, 2001a: 322-323)

Bu nedenle Omer Seyfettin ve arkadaslarinin actigi “Yeni Lisan” ¢igiri,
edebi eserler araciligiyla halka bir model olarak “Yeni Hayat”1 sunacak ve
“Yeni Hayat” ise bu eserlerdeki iilkiilerle donanmis aydin, caligkan, ileri go-
riislii insani ortaya ¢ikaracaktir:

“Yiiz milyon Tiirk birbirini tammuyor, nigin? Dillerini kaybetmisler de on-
dan!... Osmanl Tiirkleri biraz agilmis fikirleriyle bu Tiirk lisanimin igine girmis
ecnebi kaidelerini atmazsa sonra ne olacak? Huldsa Yeni Lisami kabul, daha
dogrusu 6z dilimizi thya etmek biiyiik ve mukaddes bir vazifedir.” (Argunsah,
2001a: 117).

Dil birligi, diistince birligini; diisiince birligi ise ihtiyacimiz olan “milli
ruh”u tesis edecektir. Clinkii eksikligi duyulan ve kafa karisikligina yol acan
bu “milll ruh”un olmayisidir:

“Biz ise fiili vatandan otuz sekiz sene (evvel) ayrilmis bir kit’adan gelen kan
ve din kardeglerimize ‘yabanci’ deriz. Nigin? Ciinkii bizde heniiz miidrik ve muay-
yen bir ‘milli ruh’ yok. Hald kabile ve iilke ruhiyetleriyle diisiinmege kalkiyoruz.”
(Argunsah, 2001a: 207)

Milli ruhun uyanmasi ve genglere milli iilkiiyii 6gretilebilmesi icin yine
dile ve edebiyata ihtiya¢ vardir. Bu {ilkiiyli kutsal bir gorev bilenlerin 6ncii-
liigtinde milletin gozii acilip vatan kurtarilmakla kalmayacak, bagka tilkelerin
boyundurugu altindaki tiim Tiirkler de esaretten kurtarilacak ve tek bayrak
altinda birlesilip biiyiik Turan iilkesi kurulacaktir:
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“Bu konugsulan saf ve sade Tiirk lisanini edebiyat ve ilim lisam haline getir-
mek, biitiin Tiirk genglerinin en mukaddes vazifesidir. Yazik, bu mukaddes vazi-
feyi idrak etmeyip reddedenlere... Yazik onlara ki Tiirklerin biiyiik emelini, geng
Tiirk mefkiresini (idealini) tahayyiil edemiyorlar ve bilmiyorlar ki:

‘Vatan ne Tiirkiye’dir Tiirklere ne Tiirkistan

Vatan biiyiik ve miiebbet bir iilkedir: Turan...” (Argunsah, 2001a: 140).

Ancak Omer Seyfettin’e gore, Tiirkgiiliik ile Turancilig1 birbirine karistir-
mamak gerekir. Turancilik bir iilkii olup siyasi gerceklikle temasi azdir. Turan,
Tiirklerin yasadiklari yerlerin toplamina denir. (Argunsah, 2001b: 200)

Omer Seyfettin’in “Kizilelma Neresi?” baslikli hikayesi, tarihte
atalarimizin pesinde kostugu bir iilkiiyli anlatir. Askerin “Kizilelma’yacak
gidecegiz!” naralar1 lizerine Sultan Siileyman etrafindakilere Kizilelma’nin
neresi oldugunu sorar. Pasalarin her biri sirayla Viyana, Roma, Hint, Sind,
Kafdagi’'nin arkasi gibi gercek veya masalsi yerleri siralarlar. Padisah’in
“yazik sizin ilminize!” diye azarini isiten bir 4lim, bunun halkin uydurdugu
bir efsane oldugunu sdylerse de Sultan Siileyman’in ona da cevab1 “Halkin
dedigi! Hakk’in dedigi!” olur. Padisah, daha sonra Iskender Pasa’dan rastgele
lic asker getirmesini ister. Bu askerleri sirayla padisahin huzuruna ¢ikarirlar.
Sultan Siileyman sirayla ii¢ askere de “Kizilelma neresi?” diye sorar. Birinci ve
ikinci asker, Kizilelma’nin padisahin onlar1 gétiirecegi yer oldugunu soylerler.
Uciincii asker ise “Atinizin gittigi yer... padisahim!” der. Padisah “orasi nere-
si?” diye 1srar edince “Neresi oldugunu ancak padisahim bilir..” diye cevap
verir. Padisah bu ti¢ askeri de ddiillendirmelerini séyledikten sonra etrafinda-
kilere soyle hitap eder:

“ Gordiiniiz ya, dedi, iigiiniin cevabinda bir fark yok. Hakikat bir! ‘Kizilel-
ma’, benim gitmek istedigim yer, iste... Hakk’in beni gonderecegi yer!...” (Polat,
2018b: 136)

Tarihteki ‘Kizilelma’ gibi insanlarin mutlaka bir ideale ihtiyact oldugunu
diistinen Omer Seyfettin, iilkiisiizliigiin insan1 bosluga siiriikleyecegini, boyle
bir boslukta insanlarin degil ancak hayvanlarin rahat edebilecegini diisiiniir.
Ornegin, “Ilk Diisen Ak” hikayesinde can sikintist sikdyetiyle doktora giden
ve kendisini ne “milllyetperver” ne de “kozmopolit” olarak tanimlayamayan
anlatici kahraman Miihendis Sermet Bey ile doktor arasinda gecen konusma-
da doktor, amagsizligin ve iilkiisiizliigiin insanlar1 bosluga itecegini ve bunun
tedavisinin olmadigini soyler:
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“... Ne milliyetperverim diyorsunuz, ne de kozmopolit! Yani araftasiniz (ara
yerdesiniz). Halbuki araf insanlara mahsus degildir. Hayvanlar orada istirahat
ederler. Ama insan igin ya cennet lazimdir, ya cehennem!

Bu tuhaf doktor, bana idealin insana tipk: kalp gibi, burun gibt, ciger gibi la-
zim oldugunu anlattr. Insan ‘mefkire’siz (iilkiisiiz) yasayamazmis. Mefkire ifls
eder etmez insan ya deli olur, yahut intihar edermis. Mefkiire birdenbire kaybol-
mayip yavas yavas zayiflarsa, seker hastaligi, nevrastent, isteri baslarmis.

- Halbuki sizde muayyen (belirli) bir ideal yok.

- Galiba.

- O halde azizim ¢abuk bir ideal edininiz, yoksa. ..
- ?

- Doktor sizi kurtaramaz.” (Polat, 2019: 196)

Yine, “Canakkale’den Sonra” baslikli hikdyenin tahsilli kahramani, yasi
kirk besi asmis oldugu halde miizmin bekardir. Acibadem’deki koskiinde
miinzevi bir hayat yasamaktadir. Akrabalarinin “merakl1”, uzaktan taniyan-
larin ise “deli” goziiyle baktiklar1 bu kahraman, milletteki uyusukluk ve bi-
lingsizlikten sikayetcidir. Ona gére yakinda Ruslar Istanbul’u isgal edecek ve
Tiirk adi tarihten silinecektir. Ama halkta uyanistan en ufak bir iz gériinme-
mektedir. Hikdye kahramaninin da “esir siiriileri” olarak niteledigi bu milli
ruhtan yoksun kesim gercekten bir siirli hayat1 yasamaktadir. Yapilacak bir
sey olmadigini diislinlip kapandig1 kdskiinde 6limii bekleyen kahraman igin
insan olabilmenin ilk sart1 iilkii sahibi ve bir millete ait olmaktir ama karam-
sarlig1 bunu uygulamasina engel olmaktadir:

“Iste, boyle hep liimii bekliyordu! Zira kendisine ‘insan’ nazariyla bakmi-
yordu. Insan olabilmek igin mutlaka bir ictimaiyetin (toplumun), bir milliyetin
iginde bulunmak lazimds. .. Diistiniiyordu: Kendisinin bir milliyeti yoktu; bir igti-
maiyeti yoktu. Yalniz, hararetini hissedemedigi, lisanindan ve duasindan bir sey
anlamadigy miiphem (belirsiz) bir dini vardi. Mabedinde bir ulviyet (ibadet evin-
de yiicelik) duymuyor, oniinde derin bir ezeliyet (tarih) gormiiyor, semasinda ilahi
bir mefkiirenin nihayetsizliklerine (iilkiiniin sonsuzluklarina) dalamiyor, siyah
topragin iizerinde tipk: bir hayvan gibi, bir fert gibi kaliyordu.

Bir hayvan gibi...

Halbuki o milliyetiyle, diniyle, mabedinin ulviyetiyle, igtimaiyetinin ezeliye-
tiyle (toplumsal tarihinin eksikligiyle), mefkiiresinin nihayetsizligiyle bir insan,
ahlaki ve manevi bir insan olmak isterdi.” (Polat, 2018b: 336).

Hikayenin kahramani, eger milli bir kahraman ¢ikarsa belki insanlarda bir
tilkii rizgarinin esmesine sebep olabilir, diye diistinmektedir:
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“- Ah, hakikati idrdk etmis bir kahraman ¢iksa... diye inlerdi. Coraklardan,
tasliklardan, harabelerden, viranelerden gelen yakici bir riizgar gibi, bazen bir
mefkilre cereyam (iilkii riizgdri) eser, kurtulmak isteyen, hiirriyeti seven, ahlaki-
yeti insanlik bilen ruhlari toplardi.” (Polat, 2018b: 338)

Ancak Canakkale’de destan yazan ordumuzun galibiyetinden sonra kah-
ramanimizin bu karamsar diisiinceleri tamamen degisecektir. O, millette bir-
denbire ortaya ¢ikan milli ruhu gorerek toplumun yeniden millet olma yo-
lunda uyanisina taniklik edince biitiin karamsarligini atar ve gelecege iimitle
bakmaya baslar. Evlenir, bir kizi olur ve adini da 6zellikle “Mefkare” koyar.

Omer Seyfettin’in kahramanlik hikayeleri de milli mefkérenin yani
tilkiintin Tirk insanina yiikledigi sorumluluk ve bu sorumluluga uygun
davranis bicimlerinin islendigi hikayelerdir. “Eski Kahramanlar” baslikli
seride yer alan hikayelerin kahramanlar1 milli mefkire ile donanmus kisiler
olarak vatan, millet ve din ugruna, sehadet disinda hicbir karsilik beklemeden
savasan ve en tehlikeli gorevleri canlar1 pahasina goézlerini kirpmadan yerine
getiren cesur, caliskan, sadik, fedakar tiplerdir.

Milli tilkd ugruna canini fedadan ¢ekinmeyen bu kahramanlardan en ki-
cligi “Bir Cocuk Aleko” adli hikdyenin kahramani Ali’dir. Kendisini Aleko
olarak taniyan ve onu bir Tiirk diismani olarak yetistirmek isteyen papazin
soylediklerinin tam tersini diisiinerek kendi milli suurunun farkina varan bu
zeki cocuk, Tiirk karargahina konulmak iizere kendisine verilen bombayi In-
giliz karargdhinda patlatarak kendini vatani ugruna feda eder.

Yine, “Ka¢ Yerinden” adli hikdyede anlatici kahraman sair i¢in “hayatin
gercek anlamu tilki”dir. (Polat, 2018b: 60), Ayni hikayedeki doktor ile Ga-
licya’da bir bacagini kaybettigi halde hava kuvvetlerine katilarak hala savas-
ma azmini kaybetmedigi sdylenen Gazi Ferhat Bey;“Primo Tiirk Cocugu”nda
Primo’nun bilinglenmesinde biiylik rol oynayan Orhan ve onun sayesinde
kendi milli kimligini kazanan Primo; “Fon Sadristayn’in Oglu” adli hikayede
topluma millf kimligini 6gretmeye ¢alisan Orhan Bey; “Hiirriyet Bayraklar1”
adli hikayede anlatici sahis konumundaki Tiirk subay; “Memlekete Mektup”
adli hikdyedeki ilkiici Tirk genci milll mefkdre ile donanmis bilingli
kahramanlardir.

III- EDEBIYAT:

Omer Seyfettin, “Yeni Lisan” baslikli yazilarinda milli edebiyat konusuna
da deginir. Yazar, 6ncelikle eski ve yeni edebiyatin genel bir panoramasini
yaptiktan sonra bizde milli bir edebiyatin olmadigini séyler. Omer Seyfettin’e
gore edebiyatimiz yillarca Dogu ve Bati kiiltiirlerinin etkisinde kalmis ve
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tamamen taklit bir edebiyat ortaya konulmustur. Omer Seyfettin’in “Enderun
Edebiyat1” adini verdigi bu edebiyati olusturan ve savunanlar her milletin
kendi diliyle yasayabilecegini bilmediginden “milletinin ruhuna, milletinin
samimi lisanina, anasinin diline yabanci” kalacagini gérememislerdir.
(Argunsah, 2001a: 167)

Taklitten vazgegilirse gercek bir aydinlanma olacak ve “yeni bir lisanla
terenniim olunan ‘milll bir edebiyat’ dogacaktir. Milli edebiyat olusturabil-
mek i¢cin de milli bir dile ihtiya¢ vardir; ¢iinkii “eski lisan hastadir.” Omer
Seyfettin, konusulan Istanbul Tiirkgesi esas alinip yazi diliyle konusulan dil
arasindaki fark ortadan kaldirilirsa ihtiyacimiz olan edebiyat1 hayata gecirmis
olacagimizi ileri siirer ve “Gayemiz milli bir lisan, milli bir edebiyat viicuda
getirmek olacaktir” der. (Argunsah, 2001a: 106, 107, 111, 120). Bu edebiyat
ve onu olusturacak olan yazarlar, milletinin acilarini ve sevinglerini kalbinde
duymali ve ortaya koyacaklari eserleriyle milletinin ruhuna tercliman olmali-
dir. (Cetisli, 2011: 78)

Nazim Hikmet Polat, Gen¢ Kalemler hareketinin devami olarak milli bir
edebiyatin yolunu ag¢ma diisiincesiyle Omer Seyfettin’in, milli konulardan
uzak olduklar1 i¢in Edebiyat-1 Cedide ve Divan edebiyatini da elestirdigini
séyler. (Polat, 2019: 77) Bu nedenle Omer Seyfettin’in hikayelerinde edebiya-
tin icinde bulundugu durum da séz konusu edilir. Ornegin, “Baharin Tesiri”
adli hikayenin anlaticisi, estetik zevki gelismis biridir ve “edebi iflds” icinde
oldugumuzu diisiiniir. Bu yiizden de bazi geng sairlerin taklidini yapar, tistat
gecinenleri karikatiirize ederek kadinlari giildiiriir. (Polat, 2019: 82, 285-286)

Omer Seyfettin, milli edebiyat konusunda genglere biiyiik is diisecegini,
kutsal bir gorev gordligli bu yolda sebat edip ilerledikleri takdirde ortaya
koyacaklari eserleriyle 6liimstiizliige ulasacaklarini soyler:

¢

“Bu biiyiik ve mukaddes is artik yenilerin, bugiinkii genglerin eline kaldi. On-
lar biraz ‘lisaniyat’ ilmiyle istigal eder ve hakiki lisan ancak konusulan lisan oldu-
gunu anlayarak Enderun edebiyatimin lisanca birer sakirdi olmazlarsa uyanmak
isteyen Tiirkliigiin 6lmez peygamberleri olurlar. (...) Ey gengler! Biz onlar gibi
corak kalmayalim. Kendi diisiindiiklerimizi halkin, yani milletin lisantyla yaza-
lim ve Istanbul Tiirkgesini biitiin Tiirklerin edebi lisant yapalim. O vakit biz onlar
gibi sagken unutulmayacagiz. Oldiikten sonra iyi ruhumuz kabrimizin iizerinde
torunlarimizin thtiramla gezindigini gorecek ve Tiirkliik yasadikga namimizin ha-
miyet ve sefkatle amldigini isitecek...” (Argunsah, 2001a: 212-213)

Omer Seyfettin’in bu gériislerinin en belirgin temsilcisi “Fon Sadristayn’in
Oglu” baslikli hikayesindeki Orhan’dir. Omer Seyfettin’in halkin “milli sair”
unvani verdigi ve dogum giiniinii bayram ilan ettigi Orhan, heniiz yirmi
yedi yasinda olmasina karsin on cilde yakin eseri vardir. Halktan kopmamis,
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halkin i¢inde yasayarak, hatta obalarda misafir olarak Tiirklerin milli destanini
dinleyip halkin ruhunu derinden duymus ve kavramistir. Orhan Tiirk milletine
gercek dilini 6grettigi gibi edebiyatta dogallig1 savunarak edebiyatin sadece
belli bir sinif degil millet i¢in oldugunu diisiiniir. (Polat, 2017b: 35-36)

Milletlerin ve edebiyatlarin dilden dogdugunu soyleyen Omer Seyfettin’e
gore dilin kendi kendine Tiirk¢elesmesini beklemek bostur ve bunu calisip
¢abalayarak basaracak olanlar yine Tiirklerdir. Eski edebiyatin hastalikli diline
karsin bunu basarabilen ileri goriislii aydin, insaniistii bir basarinin sahibi de
olacaktir. (Argunsah, 2001a: 265)

Omer Seyfettin’e gore, canli ve dogal bir dil anlayisiyla ortaya konulacak
edebiyat ve kiltiir bag1 tim diinya Tirkliigiini de birbirine baglayacak,
cagdaslastiracak, sosyal birligini saglayacak en kuvvetli bagdir. Bu bag1 6rmek
ve kuvvetlendirmek Turan edebiyatlarinin da kutsal goérevidir:

“Milliyet demek ‘lisan ve milli maarif’ demektir. Miisterek edebi bir lisam
olmayan bir millet rabitasiz stiriiler sayilir. Lisan en kavi bir bagdwr. Bu bag or-
mek biitiin Turan edebiyatlarinin en mukaddes bir vazifesidir. (...) Konusulan saf,
sade, giizel ve kuvvetli Istanbul Tiirkgesiyle dogacak olan milli bir Tiirk edebiyat,
milli bir harst (Culturenationale), dagimk ve perisan kalan biiyiik bir milletin
ictimat birligini temin edecek, seksen milyon kardesimizi muasirlagtiracaktir.”
(Argunsah, 2001a: 215, 242).

Omer Seyfettin’in bu edebiyat anlayist bircok hikayesinde kahramanlari
araciligiyla dile getirilmistir. Ornegin, “Canakkale’den Sonra” hikayesinde
kahraman, uyarilarina kulak asmayan millete seslenirken ge¢miste sanat ve
edebiyat diye milletin nasil kendi milli kiiltiirtinden uzaklastirilip yok olusa
siirliklendigini soyle dile getirir:

“Sanat diye bigimsiz hendest (geometrik) ¢izgilerden kdbuslar, edebiyat diye
Arapga, Acemce manasiz ve miicerret terkipler (soyut tamlamalar) yapilyyor,
milliyet inkar ediliyor, mazi karikatiirlestiriliyor, istikbal bir duman hdlinde ta-
savvur olunuyordu (diisiiniiliiyordu).

- Ne olacak, ne olacak? (...)

- Yarin Ruslar gelecek, Istanbul’u alacak. ingilizler ve Fransizlar Ana-
dolu’yu

yagma edecekler. Namimiz tarihten silinecek.” (Polat, 2018b: 336-337)

Omer Seyfettin’in edebiyati milletin temel degerleri arasinda goriip
degerlendiren kahramanlar1 disinda edebiyatla ilgili olan baska kahramanlari
da vardir. Ornegin, “Cirkinligin Esrar1”nda Enderunlu Fazil'in bir beytine
yer verilir. “Yalniz Efe”nin kahramani Kezban, saz calar ve Asik Garip, Asik
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Kerem ve Kéroglu'ndan kosmalar okur. “Pembe Incili Kaftan” adli hikayede
Muhsin Celebi'nin sairligi vardir ama mizaci geregi hi¢ kaside yazmamustir.
“Ferman”da Tosun Bey sulh zamanlarinda gazel ve kasideler yazar. Yine “Kag
Yerinden” adli hikdyede anlatic1 eski kahramanlara iliskin destanlar kaleme
alan bir sairdir ve ona gore “mazide, bugilinkii medeniyetin, maddiyatin s6n-
dirdtigi nurlar, (...) ulviyet, (...) ruh azameti, (...) fikir ugrunda fedakarlik,
(...) dogruluk, sadakat, vefa, fazilet, kerem, sefkat, muhabbet, ask (...) haya-
tin gercek anlami olan tilki, (...) duygusallik var”dir (Polat, 2018b: 39, 60)

IV- VATAN:

“Vatan ne Tirkiye’dir Tiirklere ne Tiirkistan / Vatan miiebbed bir iilkedir Turan”
diyen Ziya Gokalp’in goriisleriyle zenginlesen ve daha felsefi bir hal alan Geng
Kalemler’in milliyetcilik anlayisi, vatan konusunda oldukga hassastir. Ciinkii
ozellikle 93 Harbi denilen 1877-78 Osmanli-Rus Harbi’'nden Balkan Savasla-
rinin sonuna kadar Rumeli’de biiyiik toprak kayiplar1 yasanmis, Tiirkler Kii-
clik Asya denilen Anadolu’ya hapsedilmek istenmistir. Bir zamanlar Namik
Kemal’in Silistre i¢in kaleme aldig1 “Vatan yahut Silistre” adl1 eserinin iizerin-
den ¢ok ge¢memisken yasanan bu olaylarin en hazini ise tek kursun atilma-
dan teslim edilen Selanik’tir.

Balkan Harbi sirasindaki bozguna asker sifatiyla yakindan tanik olan Omer
Seyfettin, bu olumsuz ve {imitsiz giinlerde, Tiirklerin Orta Asya’nin derinlik-
lerinden gelip Avrupa’nin i¢lerine kadar bir¢ok topraklari fethettigini diisi-
niir. Ancak zamanla Tirkligiinden uzaklastigi/uzaklastirildigi i¢in millf kim-
ligini kaybettigini, bu yiizden de bozgun giinlerine gelindigini séyler. Omer
Seyfettin, gerek hikayelerinde gerekse diizyazilarinda bu diisiincelerini isle-
yerek millete kaybedilen vatan topraklarinin yeniden kazanilabilecegi timidini
asilamaya calismustir. Sevr ile paylasilan son topraklarimizin Milli Miicadele
ile yeniden ve biiyiik fedakarliklarla geri kazanilmasi, Omer Seyfettin’in bu
goriislerinde ne kadar hakli ve isabetli oldugunun da gostergesidir.

Yazimizin “dil” baslikli boliimiinde sergilemeye calistigimiz gibi Omer
Seyfettin i¢in ilk vatan ‘dil’dir; diline sahip ¢ikan milletler vatanlarini kaybet-
se bile eninde sonunda onu yeniden kurtarirlar ama dillerini kaybederlerse
tarihten silinirler:

“Tiirkge bizim manevi ve mukaddes vatammizdir. Bu manevi vatamn istikla-
li, kuvveti resmi ve milli vatammizin istiklalinden daha miihimdir. Ciinkii vata-
mint kaybeden bir millet eger lisamina ve edebiyatina hakim kalirsa mahvolmaz,
yasar ve yine bir giin gelir siyasi istiklalini kazamr, diismanlarindan inttkam alir.
Fakat bir millet lisamani bozar, kaybederse hatta siyasi hakimiyeti baki kalsa bile
tarthten silinir. Esirleri onu yutar. Yazik ki bizim lisammiz bu konustugumuz
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giizel Tiirke de hemen hemen kaybolmaya yiiz tutmus. Eger uyanmamiz biraz
gecikseymis tamamuyla kaybolacakmis.” (Argunsah, 2001: 216)

Ulkiisiiniin temel 6gesi “vatan” olan Omer Seyfettin’e gore dil disinda da
ti¢ tlir vatan vardir:

a) Milli Vatan;
b) Dini Vatan;
¢) Fiili Vatan.

Milli vatan “Turan’dir”. Turan, tarihten bu yana Tiirk’iin diinya {izerinde
bir kez bile olsa ayagini bastig1 yerlerdir:

“Tiirklerin muhtelif iilkeleri, muhtelif devletleri olabilir. Fakat lisanlari, din-
leri, milliyetleri birdir. “Turan’ bir devlet degil harsi, milli bir vatandir. Tiirklerin
oturdugu, ekseriyet teskil ettigi yerler hep Turan’dr. Siyasi hudutlar biiyiik Tu-
ran’i pargalayamaz. (...)” (Argunsah, 2001b: 40)

Omer Seyfettin’e gore o giine kadar izlenen kozmopolit egitim, Tiirklere
Tiirkiye disindaki soydaslarini unutturmus ve yabanci kilmistir. Oysa milliyet,
‘ilahi bir birlik”tir ve dil, kiiltiir, sanat, edebiyat, din, tarih gibi temel ogelerle
asirlar icinde islenerek olusur. Bu nedenle, bu birligin “en kuvvetli bag1” da
dildir ve anilan bu bag Tiirklerde her ulustan daha kuvvetlidir. (Argunsah,
2001b: 147)

Yillarca Islam’in sancaktarligini yapmis olan Tiirkler i¢in “ezan okunan bii-
tiin Isldm memleketleri” dini vatandir. Fiili vatan ise, Tiirk’iin hakim oldugu,
egemenligi altindaki yerlerdir. Ulkii birligi saglandiktan sonra bir Tiirk igin
bu {i¢ vatan taniminin fark: yoktur. (Argunsah, 2001a: 206-207). Ciinkii o
sirada Tlrk milletinin vatan saydig1 son toprak pargalari biiyiik tehdit altinda-
dir: Omer Seyfettin ve arkadaslarinin “Yeni Lisan” ve “Yeni Hayat”la ulagsmak
istedigi birinci hedef, emperyalist Avrupa uluslarinin yutmaya hazirlandig:
vatanin savunulmasi ve diisman tehditlerinden kurtulmasidir:

“Bizim, ‘Yeni Hayatgilarin mefkiirelert (gaye-i hayali) gayet sade, gayet ba-
sittir. Bu mefkiire, ruhumuzda, hissimizde, fikrimizde, biitiin mevcudiyetimizde
ebediyetle silinmez altin ve tung harflerle mahkiktur:

Vatan!

Yalmiz Vatan...” (Argunsah, 2001a: 142).
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Omer Seyfettin’e goére emperyalist iilkeler tarafindan “yutulmaktan
kurtulmamiz” vatan ve milliyet fikrinin yayilmasi ve kuvvetlenmesine baghdir.
(Argunsah, 2001a: 142)

V- DIN:

Omer Seyfettin milliyet ile dini birbirini tamamlayan iki unsur olarak
gOriir. Ona gore, milllyetsiz bir din olamayacag: gibi dinsiz de millet olmaz.
Tirkce konusan biitiin Miislimanlar Tiirk’tlir. Tiirkge konusmayanlar ise
Tiirklerin din kardesidir. Milliyetini seven, dinini de sever. Dinini sevenin de
milliyetini sevmesi gerekir. Clinkii din ruh ise, milliyet de viicuttur. Viicut
saglam olursa ruh da rahat edecektir. Tiirklik iilkiisti kendinden sonra baska
milletlerden olan din kardeslerinin de yardimina kosmalidir. Ciinkii o toprak-
lar da bizim “dini vatan”imizdir. (Argunsah, 2001a: 360-361)

Omer Seyfettin, “Yeni Lisan” hareketinin olusturmaya calistig1 “Yeni
Hayat”1n liberal bir milliyetcilik oldugunu sdyleyerek onu gericilikten kesin
cizgilerle ayirir:

“Yeni Hayat liberal bir nasyonalizmin, se’ni bir mefkirenin vecizeleridir.
Din, ilim, vatan, millet, ahlak, vazife, lisan, medeniyet ve ilh. telakkileri miirte-
cilerin teldkkilerinden pek uzaktir. Meseld liberal mefkiireci:

Benim dinim ne iimittir, ne korku;
Allah’vma sevdigimden taparim!

Ne cennet, ne cehennemden bir korku
Almaksizin vazifemi yaparim.

der. (...) Samimi miirteci, iimmet sisteminin yasamadigi vatam istemez.
Riyakdr miirteci ise daha nasil bir vatan istedigini bile bilmez. Milletin ‘vatan’
teldkkisine, en basit san’at kaidelerini bilmez gibi saldirir. Meseld Tiirkiin va-
tam su degil mi:

Bir iilke ki camiinde Tiirkge ezan okunur

Koylii anlar mandsim namazdaki duanin...

Bir iilke ki mektebinde Tiirkge Kur’an okunur

Kiigiik biiyiik herkes bilir buyrugunu Hiida'min...” (Argunsah, 2001b:
49-50)

Omer Seyfettin, burada sairin (Ziya Gokalp) sembolik olarak kastettiginin
acik oldugunu séyler. Omer Seyfettin’e gére Anadolu insani, ‘milliyet’in
sinirlarini skolastik zihniyete sahip bilim adami gecinenlerden daha iyi bilir.



220 * OMER SEYFETTIN iCiN

Burada kastedilenin dogrudan din oldugunu bilir ve “dini dinime uyan, dili
dilime uyan!” diyerek naif ama gergekgi bir sinir ¢izer.Ciinkii bir¢ok Avrupa
diline cevrildigi halde hal4 ortada Tiirkce bir Kur’an yoktur. Omer Seyfettin’e
gore, dinin sembolik olan kelimelerinin Arapga kalmak kaydiyla milletin ettigi
duay1 anlayacak sekilde diizenlenmesi halinde inancimiz da “Tiirkiin idrakine,
vicdanina huldl ederek Tiirkcelesecektir.” (Argunsah, 2001b: 50).

Yukarida dikkat ¢ektigimiz noktalara kosut olarak “Canakkale’den Sonra”
hikayesinde kahramanin, milllyet olmadan dinin hi¢bir anlami olmayacagini
diisiindiigilint goriiriiz:

“Iste, hep o oliimii bekliyordu! Zira kendisine “insan” nazaryla bakmiyordu.
Insan olmak icin mutlaka bir ictimaiyetin, bir milliyetin icinde bulunmak lazimdu...
Diisiiniiyordu: Kendisinin bir milliyeti yoktu; bir igtimaiyeti yoktu. Yalmz, hararetini
hissedemedigi, lisamndan ve duasindan bir sey anlamadigi miiphem bir dini vardi.
Mabedinde ulviyet duymuyor, oniinde derin bir ezeliyet gormiiyor, semasinda ilahi bir
mefkilrenin nihayetsizliklerine dalamuyor, siyah topragin iizerinde tipki bir hayvan gibi, bir
fert gibi kaliyordu. Bir hayvan gibi... Halbuki o milliyetiyle, diniyle, mabedinin ulviyetiyle,
ictimaiyetinin ezeliyetiyle, mefkiiresinin nihayetsizligiyle bir insan, ahldki ve manevi bir
insan olmak isterdi.” (Polat, 2018b: 336)

Sehadet, dini bir terimdir ve kisinin dini, vatani ve ailesini korumak ugruna
diismanla savasirken 6liimii halinde ulasacagi manevi bir mertebedir. Mahser
giinli peygamberlerden sonra sehitlerin uyandirilacag: yolunda bir¢ok hadis
vardir (Atar, 2010: 428-431). Bu nedenle sehadet, Islam’in bayraktarligini
yapmis olan Tiirk milleti tarafindan benimsenen en biiyiik manevi degerlerden
olmustur. Tiirk insani1 savasa giderken “ya sehit ya gazi” derken bile 6nceligi
sehadettir. Sehit yikanmaz, elbisesi yahut {iniformasiyla gomidiliir.

Omer Seyfettin’in manevi degerlere sahip kahramanlarinin neredeyse
tamami sehit olma arzusundadirlar. Ornegin, “Forsa” hikdyesinde uzun
yillar esir olduktan sonra kurtarilan Kaptan Kara Memis, kendisini kurtaran
geminin kaptani olan ogluyla birlikte yeniden savasmak ister. Kara Memis’in
tek istegi, eger olur da sehit diiserse bayraga sarilmaktir.

“Basini Vermeyen Sehit”te ise savas meydaninda diismanla vurusurken
sehit diisen Deli Mehmet’in bir melek tarafindan alnindan 6piildiigiinii géren
Kuru Kadi, onun sehadetine imrenir. Zaten Kuru Kadi da bir sonraki muha-
rebede sehit diisecektir.

Omer Seyfettin, “Yalniz Efe” adl1 hikdyesinde ise zalim Eseoglu tarafindan
kahpece ¢ldiiriilen Yoriik Hoca tizerinden zulme kars: koyanlarin da sehit
sayilacagini ileri siirer:
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“Ogleden evvel kiye girilmisti. Biitiin kadinlar, cocuklar, ihtiyarlar cami
meydamndaki biiyitk ¢inarin etrafina toplannus, ellerinde yaghklar (cevreler)
aglyorlardi. Yalniz Kezban aglamiyordu. Gommeyi ikindiye biraktilar. Cenazeyi
yikamak icin eve gotiirmek istiyorlards. Imam:

- Olmaz!

dedi.

Nigin? Gibi yiiziine baktilar.

- Yoriik Hoca sehittir!” diye haykirdi. ‘Sehit yikanmaz. Sehidin esva-
buiizerinden soyulmaz.

[kindi namazindan sonra bu sehit mezarhga gotiriildii.” (Polat, 2018b:
234)

Mehdi, farkli kiiltiirlerde oldugu gibi Islam dininde de diinyanin sonun-
da Tann tarafindan yeryiiziine indirilerek insanlar1 hiikimdarligi altinda
toplayarak onlara dogru yolu gosterecek bir peygamber ve dini bir 6nder-
dir. Kur’an’da mehdi kelimesi ge¢mez; ancak giivenilmeyen kaynaklarda, Hz.
Hasan ve Hiiseyin soyundan gelecegi ileri siirlilen bir mehdi inancindan s6z
edilir. Dlinyanin sonunda gelecegi sdylenilen bu mehdi Miisliimanlar1 zultim-
den kurtardiktan sonra 5, 7 veya 9 yil kadar adaletle yonetecek ve daha sonra
kiyamet kopacaktir. (Sarik¢ioglu, 2003: 369-371) Mehdi inanci, dinin bagka
kurallarinin da yozlastirilmasi gibi zaman i¢inde tuhaf bir tevekkiil inanciyla
birlikte hicbir sey yapmadan bir kurtarici beklemeye doniismiistiir. Mehdi bu
kurtaricilardan biridir. Omer Seyfettin’in yasadig1 ve eserlerini kaleme aldi-
g1 donemde, devlet zor durumdadir ve vatanin parcalanmasi an meselesidir.
Ancak insanlar o kadar uyusturulmuslardir ki kendileri bir sey yapmak yerine
icinde bulunduklart durumu diinyanin sonuna benzeterek mehdi gibi kurta-
ricilardan medet ummaktadirlar.

Omer Seyfettin’in “Mehdi” adl1 hikayesi, Serez istasyonundan baslayan bir
tren yolculugunda, ayn1 kompartimana diisen toplumun ¢esitli kesimlerinden
bes Tiirk arasindaki bir sohbetten olusur. iclerinden saf olan biri, bir daha
ne zaman bu topraklart Tiirk askerinin gelip alacagini sordugunda digeri
bir daha asla Tiirk askerinin ayaginin bu topraklara basamayacagini soyler.
Hikayenin anlatici kahramani “ni¢in basamasin?” diye itiraz edince, i¢lerinden
zengin goriinlimli ve sonradan mutasarriflik yaptigr anlasilan bir yolcu
“Misliimanlarin yasamaga hakki yoktur. Ve Tiirkler asla bir daha buralara
gelemez.” der. Ona gore Islamiyet, mensuplarini koyu bir tutuculugun
korliiglinde yasatmaktadir:
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“... medeniyetleri, terakkileri (ilerlemeleri), itilalar: (yiikselmeleri), tarihleri
hep dinler yapar. Dinler bir kdinat1 yikar, yerine ikinci bir kdinat kurar. Fertlerin
biitiin hareketlerindeki esaslari kimildatan, igtimaiyatta (toplumbiliminde) bii-
yiik ana hatlarin ¢izen dindir. Islimlik ise fertlerindeki cemaat ve milliyet tema-
yiillerini (egilimlerini) bozarak hepsini karanlik bir taassubun gormez korligii
icinde yasatir. Séziime sahit iste biitiin diinya yiiziindeki Miisliimanhk... (...)
Islam tarihinde okudugumuz yiiz su kadar Islam hiikiimetinin mahvina sebep
olan amiller (durumlar, kimseler) hald Tiirkiye’de duruyor. Aym kanunlar, aym
seylere tesir edince neticeler de aynmi olur. O halde Tiirkiye’nin de diger Miisliiman
hiikiimetleri gibi mahvolacagi, tarihten namu silinecegi ve biz Tiirkler de biitiin
Miisliimanlar gibi yakinda Istanbul’u alacak olan Hiristiyan efendilerimize sa-
dakatle dua ederek hayatuimizi diger dindaglarimiz gibi miskin miskin taassup
(tutuculuk), cehalet ve rezalet iginde gegirecegimiz muhakkak... ve...” (Polat,
2007b: 258, 259)

Anlatici-yazarin, sikayet ettigi tutucu Misliimanlar kadar diisiincelerin-
de tutucu oldugunu diislindiigii bu dinsiz adamin sézlerini tamamlamasini
beklerken saf Serezli geng “Ya Mehdi?” der, “Mehdi ¢ikmayacak mi1?”. Sisman
mutasarrif eskisi, gencgle alay etmeye baslar ve “Hangi Mehdi?” diye sorunca
geng, tipki dini inanistaki gibi cevap verir:

“-Hangi Mehdi olacak? Daha onu bilmiyor musun? Mehdi ¢ikacak. Miislii-
manlarin basina gegecek. Gavurlarin hepsini éldiirecek. Biitiin diinyayr Miislii-
man yapacak.” (Polat, 2007b: 260)

Anlatici-yazar bu genci nasil savunacagini diisliniirken beyaz sarikli ve sa-
kall1 bir hoca efendi dogrularak soze karisir. Anlatici-yazar, bu ihtiyarin bunak
bir yobaz oldugunu diisiiniirse de hoca efendinin Mehdi konusunda s&yledik-
leri biitlin 6n yargilarini yikacaktir:

“Bu Mehdi kimdir? Biliyor musunuz evlatlar? Kaybolan on ikinci imam! Bii-
tiin Miisliimanlar onun gelmesini bekliyorlar... Bu siiphesiz bir hayal. Bu hayalin
nereden ve nasil tesirlerle qiktigimi size séyleyeyim: Islamlik bir mefkiredir (iil-
kiidiir). Oyle ali (yiiksek), metin, yiiksek bir mefkiire (iilkii) ki taarruzi... Her
Miisliiman, Islam olmayan memleketleri almak, oralarini hep Miisliiman yapmak
emelini besler. Zaman fitneler ve nifaklar (bozgunculuklar) arasinda gegmis. Is-
lam hiikiimetleri birer birer inkiraz bulmus. Islamlar esir diismiisler. (...) Esir-
ligin agwr ve atesli zincirleri altinda inleyen her Miisliiman bir halas (kurtulug),
bir necat (selamet) giiniinden iimidini kesmemis. Ve bu timidin fiile ctkarilmasim
tekrar bir giin meydana gikacak on ikinci imama, Mehdi’ye atfetmis. Bu Mehdi,
Islam selikasimin (yolunun) suursuz bir emniyetle bekledigi halds¢i, hadidir (dog-
ruyu gostericidir). Acaba hakikaten boyle bir haldsg ¢ikap biitiin Miisliimanlar
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esaretten, zuliim ve 1’tisdftan (sapkinhiktan) kurtaracak mi? (...) Miisliimanlar
hep bir haldsguy, bir Mehdi’yi beklerler; Mehdi’ye dair bir¢ok masallar, hikdyeler
vardir. (...) Kur’an-1 Kerim cevap veriyor diyor ki:

- Ve likiilli kavmin had...

Evet biitiin kavimlerin kendilerine mahsus hadileri vardir. Onlar: hidayete
eristirir. (...) Bir kavmin hadileri o kavmi gaflet, cehalet, idraksizlik uykusundan
uyandiranlardir. Biz Tiirkler kurtanicilarimizin elindeki mukaddes ve hidayet su-
lelerinin (alevlerinin) aydinlattigi milli bir mefkireye (iilkiiye) dogru yiiriiyecek,
altinda inledigimiz zincirleri kiracak, diger Tiirk olmayan Islim kardeslerimizin
imdadina yetisecegiz. (...) Bir Mehdi yoktur. Fakat birgok hadiler olacaktir.”
(Polat, 2007b: 260, 261, 262)

“Yalniz Efe”de Yoriik Hoca da, “Bir Mehdi ¢iksa!” diyenlere giiler ve “Bir
degil bin Mehdi az gelirdi” der. (Polat, 2018b: 36, 209)

islam dinine gére domuz eti haramdir ve domuzdan iiretilmis her
tilirlii seye de (her ne kadar farkli mezheplerin farkli yaklasimlar: varsa da)
siipheliden uzak olma geregi haram goziiyle bakilir. (Ataseven; Sener, 1994:
507-509) Omer Seyfettin, “Tuhaf Bir Zuliim” adl1 hikdyesinde Miisliimanlarin
bu zaafindan diismanin nasil yararlandigini anlatir. Balkan Harbi’nde yasanan
toprak kayiplarindan sonra diisman elinde kalan Tiirklerin topraklarini terk
etmeleri i¢in Kepazef adli eski komitaci ve yeni kaymakam olan Bulgar bir
plan yapmustir. Tiirkceyi Tiirkler kadar iyi konusan Kepazef, Deliorman’da
gorev yaptigi yillarda Tirklerin domuz konusundaki tutuculugunu bildiginden
Makedonya’dan getirdigi bir Bulgar aileye ev ve para vererek domuz almalarini
ancak domuzlar1 a¢ birakmalarini ister. A¢ kalan domuzlar, kasabanin her
yerinde dolasip yiyecek aramaya baslar. Domuzlarin dolastig1 her yeri, necis
ve mekruh goren yerli halk go¢ ettikce Kepazef bolgeye yeni Bulgar aileler
getirir. ki yil gibi bir siire zarfinda Deliorman’da hi¢ Tiirk kalmamistir. (Polat,
2018b: 328-329)

Omer Seyfettin’in bilingli olarak kullandig1 bir dini 6ge ise Tiirkce duadur.
“Ilk Namaz” baslikli hikdyede Omer, annesine nasil dua edecegini sorunca
annesi ona nasil dua edecegini dgretir:

“_Evveld Islam oldugum igin ey cendb-1 vdcibii’l-viicut hazretleri (varhg: ge-
rekli olan Allah hazretlert), sana hamd ederim, de... Sonra vatammizin diisman-
larimi perisan etmeni senden istirham ederim, de... Sonra da biitiin eziyet ceken,
hasta olan, felakette bulunan, fakir olan Miisliimanlarin selamet ve sihhatlerini
senden temenni ederim, de... En sonra kendin igin, kendi iyi olman ve seytamin
yalanlarina aldanmaman igin dua et!” (Polat, 2017a: 100)
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Canakkale cephelerine yapilan gezinin izlenimleri sonucundan
ortaya konuldugu anlasilan “Mijde” adli hikdyede ise anlatici-yazar ve
cevresindekiler, sabah gokytiiziinde bir bulutun seklini siiliis hatla yazilmis bir
ayete benzetirler. Bu bulut, sanki Fetih suresinin 18 ve 27. ayetlerinde gecen
“Fethiinkarib” yani “Zafer yakindir” ibaresidir. (Polat, 2018b: 357)

Bunlarin disinda Omer Seyfettin’in “Yiiz Aki”, “Hayirli Bir Fal”, “Beyne-
maz”, “Kurbaga Duas1”, “Perili Kosk”, “Kazin Ayag1”, “Hatiften Bir Seda”,
“Keramet”, “Deve”, “Tiirbe” gibi bir¢cok hikayesinde dini kiiltiire ait bir¢ok
unsur goriliir. Ornegin “Yalniz Efe”de, faizinharam olmasi; ata binmek, sildh
kullanmak, ylizme 6grenmenin siinnet oldugu; “Bir Cocuk Aleko”da i¢kinin
haram olmasi; “Cakmak” ve “Kasag1” adli hikdyelerde yalan ve yalan yere ye-
min etme; “Riigvet” adli hikayede riisvetin kottliigi; “Tos”,“Diyet”, “Forsa”,
“Ilk Namaz” ve “Ferman” adli hikayelerde kurbanlik, mevlit okuma; abdest
alma, namaz kilma, Kur’an (Yasin) ve Mesnevi okuma dini tasavvufi geler ile
“Bir Temiz Havlu Ugruna” ve “Mehmaemken” adl1 hikayelerde Stimbiil Efen-
di, Eyiip Sultan gibi cami ve tiirbeler, dini inang geregi ziyaret edilen kutsal
yerler olarak karsimiza cikar. Keza, “Pamuk Ipligi”nde Islamiyet’te evliligin
erkegin iki dudag: arasinda olusu; “Harem” adli hikdyede dinin nd-mahrem
saydig1 kisilerden uzak durusun bir ifadesi olan “harem” uygulamasi vb. alt
Ogeler bizim ger¢evemiz disinda oldugu i¢in onlara tek tek deginmiyoruz.

VI- DEVLET:

Her seyden &nce, Omer Seyfettin ‘Osmanlilik’in “diiveli bir tabir” oldu-
gunu her firsatta 1srarla dile getirir. Osmanli Devleti ¢atis1 altinda yasayan
Rumlar, Ermeniler, Bulgarlar, Sirplar, Arnavutlar hepsi “lafzen” Osmanlidir.
Ancak savas basladiginda hepsi kendi milletlerinin ¢ikarlari dogrultusunda
calisarak bolgelerinde yasayan Tiirk ahaliyi katletmis, askere saldirmislardir.
Yasanan katliam ve zuliimler sonucunda gelen goglerle Rumeli’de neredeyse
Tiirk kalmamus, kalanlar da hla zuliim altinda inlemektedir. Bu gercekler Os-
manlilik diistincesinin daha bastan iflas ettiginin acik kanitidir:

“Osmanhilik nedir? Diiveli bir tabir... Yani Osmanli nami altinda bir cemaat,
miiesseseleri, lisani, emellert, dini, mefkiiresi bir muayyen bir millet yoktur. (...)
Rumeli’de hala Osmanhligin yasadigina inanmak igin insan liizumundan ziya-
de saf ve masum olmali, yahut bu kelimenin mandsim bilmemeli.” (Argunsah,
2001a: 206).

Yine “Tiirk¢eye Kimler ‘Osmanlica’ Der?” baslikli yazisinda devlet ile mil-
let kavramlarini birbirine karistirmamak gerektigine, ancak ortak bir dile sa-



OMER SEYFETTIN iCiN ¢ 225

hip olan halka millet denilebilecegine isaret eder ve ‘Osmanlilik’in devlet,
Tiirkliigiin ise bir milliyet oldugunu sdyler:

“Kabilelerin birlesmesinden iller, illerin birlesmesinden milletler cikar. Lisam
bir olan halka ‘millet’ denir. Milletler hep lisanla ayrilir. Tiirkler Turan’da oturan
bir millettir. Ve lisanlari asil ve esas itibariyle birdir. Fakat her milletin oldugu
gibi Tiirklerin lisami da mubhtelif lehgelere ayrilmigtir. (...) Osmanhlik bir devlet-
tir. Tuirkliik bir milliyettir.” (Argunsah, 2001a: 240)

“Devlet, siyasi bir cemiyettir! Millet, harsi yani dini, lisani, ahlak? bir cemi-
yettir! Daha uyanmadan biz de kendimize devletimizin ismini veriyor ‘Osmanly’
diye diger Tiirklerden ayriliyorduk. Sonra gordiik ki devlet, millet demek degildir.
Devlet ismi, millet ismi olamaz.” (Argunsah, 2001b: 39)

Devlet, sosyal bir kurum ve ¢rgiitlenmedir. Bu 6rglitlenmede zaman zaman
devlet ¢arkinin farkli ellere ge¢mesinden dolay: liyakatsizlik, sadakatsizlik
hatta hainliklerle devlet teskilat1 tokezleyip ¢alisamaz hale gelebilir. Ozellikle
biiyiik kriz ve savas donemlerinde, devlet 6rgiitlenmesinin her diizeyinde bu
tlirden yozlagmalara sik rastlanir. Boyle olumsuz sartlar altinda dahi, ilkiisii-
ne sahip vatanseverler, 6zveriyle calisarak her tiirli diizeyde ve ortamda sava-
sim verirler. Sonunda gerekli diizenlemeleri yaparak yahut yaptirarak devlet
kurumlarinin yeniden, olmasi gerektigi gibi calismasini saglarlar. Boylelikle
millette yeniden devlete inang ve giiven artar; devlet hak ettigi itibar1 yeniden
kazanir. Milli Miicadelemizin biiyiik 6nderi Atatiirk ve silah arkadaslariyla,
ona destek veren aydin kesim bu tiirden iilkii sahibi insanlardir.

Yukarida anilan durum ve olumsuz sartlar disinda devlete itaat kesinlikle
sarttir. Devlete hizmet yolunda can verilir, bas verilir ama asla isyan edilmez,
onun verdigi gérev sorgulanmaz. Omer Seyfettin, hikayelerini kaleme aldig
dénemde her tiirlii olumsuz etkiye acik olan Tiirk milletine kaybolmaya yiiz
tutmus bu tiirden 6z degerlerini hatirlatarak onlarin devletlerine her haliikar-
da giiven duymalarini telkin etmistir.

S6z konusu hikayelerin en énemlisi, “Pembe Incili Kaftan” adli hikayedir.
Devletin hi¢cbir makam ve mevkiinde gozli olmayan Muhsin Celebi, miitevazi
bir yasantisi olan dlicenap, vakur, dinine ve devletine itaatkar ve sadik birisi-
dir. Bu sirada, II. Beyazit'in mektubunu Sah Ismail’e gétiirmek icin “devletin
itibarini canindan iistiin tutacak” biri aranmaktadir. Muhsin Celebi, bu gorev
teklif edildiginde bir sartla kabul eder: Bu gorev karsiliginda asla bir {icret
almayacaktir. Muhsin Celebi, el¢ilik gorevi i¢in tiim varligini rehin koyarak
8000 liraya iinii tiim Istanbul’a yayilmis olan pembe incili kaftan1 satin alir.
Gorevi bitip dondiigiinde 7000 liraya geri verecektir. Ama isler diisiindiigi
gibi gitmez. Iran sahi ile goriismesi sirasinda kendisine yer gostermedikleri
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icin Muhsin Celebi yere serip tizerine oturdugu pembe incili kaftani1 orada
birakir. Unuttu zannedilip uyarildi§inda ise “Hayir, unutmuyorum. Onu size
birakiyorum. Sarayinizda biiyiik bir padisah el¢isini oturtacak seccadeniz, sil-
teniz yok... Hem bir Tiirk yere serdigi seyi bir daha arkasina koymaz... Bunu
biliyor musunuz?” diyerek arkasina bakmadan huzurdan ¢ikar. Muhsin Ce-
lebi, devleti temsil gorevini hakkiyla yerine getirir ama déndiigiinde bes pa-
rasizdir; kiigiiclik bir evde sebze yetistirip satarak gecimini saglamaya devam
eder de yine devletten bir sey beklemez. Ciinkii ona gore bu bir fedakarliktir
ve {licretle yapilmaz. “Devlete karsi ticretle yapilacak bir fedakarlik, ne olursa
olsun, hakikatte sahsi bir kazangtan baska bir sey degildir.” (Polat, 2018b:
186)

“Ferman” adl1 hikdyede, sefer sirasinda ortadan kaybolan otag-1 hiimayun
yiiziinden haddini asarak “Iki konak arasinda bir otaga sahip olamayan adam
koca devleti nasil idare eder?” diye Sokullu’yu elestiren Tosun Bey, ertesi giin
eline tutusturulan bir fermanla Nis’e gonderilir. Tosun Bey,yolda konakladig:
bir ciftlikte uyurken gordiigii bir riiya lizerine merakina yenik diiserek fer-
manin igeriginden haberdar olur. Bu ferman, kendi basinin vurulmasi icin
verilen bir emirdir. Tosun Bey, bir¢ok savasta yararlilik gdstermis, cesur, dev-
letine sadik, kahraman bir asker olup haksiz yere basi vurulan bir askerin
ogludur. Tosun Bey, babasiyla ayni kaderi paylasmamak igin bir ara kacip iran
tizerinden Turan illerine gidip kurtulmayi, oralarda savasarak kahramanlikla-
rina yeni zaferler eklemeyi aklindan gegirirse de babasinin 6liimiinden sonra
kendisini yetistiren Salih Aga’nin devlete sadakatin kendi varligindan daha
yiiksek bir kahramanlik oldugunu hatirlayarak kaderine razi olur ve kendi
6liim fermanini yerine ulastirir:

“Kendini evinde biiyiiten, babasinin eski emektari thtiyar Salih Aga goziiniin
oniine geldi. Istanbul’dan gikarken veda igin elini Gpmeye gittigi zaman, bu ihtiya-
rin verdigi nasthati isitir gibi oldu: ‘Padisah’in emrinden disar: tkma. Canina is-
tese ver. Diisiinme. Diinyada olmasa bile ahirette miikdfatim goriirsiin...” Maziyi
hatirlamaya devam edemedi. Ansizin bozulan bir saat gibi sanki dimag (beyni)
durdu. Yalmz kulagindan Salth Aga’man sesi gtkmiyordu:

-Padisahin emrinden disar gtkma..

Halbuki... Halbuki... O, iste padisahin emrinden disar gikiyor, hatta isyana
hazirlaniyordu. Bu biiyiik ve sent (igreng) giinahi yaprus gibi kalbinde heyecan ve
nedametle (pismanlikla) karisik zehirli bir sizi duydu. Canmimi padisah ve devlet
ugrunda vermeye ahdetmis (soz vermis) miydi? O halde bu cami kimden, nereye,
nigin kagiracakti? Artik, birdenbire kuvvetlenmis iradesinin hiitkmiine tabi demir
elleriyle tuttugu bu kirmizi keseyi kaldirdi. Dudaklarina dokundurdu. Sonra ba-
sina gotiirdii.” (Polat, 2018b: 76-77)
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Fermani okuyan Nis Bey’i, ona kiyamayacagini soyler ve Tosun Bey’in af-
fedilmesi i¢in haberci géndermek ister. Eger bu dilegi kabul edilmezse 6nce
kendi basinin kesilmesini de isteyecektir. Ancak fermandaki “devletimize
viicudu muzir olan” ifadesi Tosun Bey’e ¢ok dokunmustur. Cilinkii padisah
onun igin kutsal, otagi da bir tiir Kibe’dir. Bu yiizden emrin yerine getiril-
mesini, daha sonra padisahtan kendi adina af dilenmesini ister. Nis Bey’inin
hala tereddiit ettigini goren Tosun Bey, “padisahin emrini yerine getirmeyen
asinin basini ben keserim” diyerek kilicina davranir gibi yapinca, muhafizlar
tarafindan infaz edilir.

“Teselli” baslikli hikdyede ise Iskender Pasa, iran ile girisilen bir savas-
ta Ahlat ahalisinin sehri giivenlik icinde bosaltabilecegi konusunda teminat
veren Iran Sehzadesi Ismail Mirza’nin soziine inanir. Ancak Ismail Mirza s6-
zlind tutmayarak daha kale kapisinin 6niinde ¢oluk ¢ocuk tiim ahaliyi katle-
der. Savas meydaninda bir¢ok silah arkadasi sehit olurken kendisi dliimiine
savastigl halde kurtulan Iskender Pasa, katliamin sorumlusu olarak kendisini
gormektedir. iskender Pasa idam olunacagimi diisiinerek idam emri gelene ka-
dar vaktini ibadetle gecirir. Ancak, padisah tarafindan kellesinin istenecegini
diisiintirken kahramanca savastigi icin padisah tarafindan altin kili¢ ve siisli
bir topuz ile édiillendirilecektir. Bu durum, pasanin devlete olan bagliligini
percinledigi gibi vatan ugrunda savasarak can verme istegini de arttirir.

Bunlarin disinda, Eski Kahramanlar serisinde yer alan “Kiitik” adli hika-
yede Aslan Bey; “Vire” adli hikdyede Barhan Bey; “Biiyiici” adli hikdyede
Dogan Bey; “Teke Tek” adli hikdyede Mizrakli Cem ile Kasim Voyvoda; “To-
puz” adli hikdyedeki Osmanli el¢isi, devletinin emrinde, cesur, sadik, fedakar,
olimden korkmayan, savasci ve askeri zeka sahibi kimselerdir.

VII- TARIH:

Ali Canip Yontem, Omer Seyfettin’in son zamanlarinda hikayeleri icin ya-
rarlanmak tizere (okudugu yerlerin altin1 da ¢izdigi) Pegevi, Naima ve Ham-
mer tarihlerini elinden diisirmediginden s6z etmektedir (Yontem, 1947: 38)
Ciinkii Omer Seyfettin, tarihe bilingli olarak yénelir ve mazi bilincinin geng-
lerde bir uyanis saglayacagini diislincesiyle, konusunu tarihten alan hikayele-
ri gibi diizyazilarinda da 6zellikle gengleri, tarihe 6nem vermeleri konusunda
uyarir:

“Ey Anadolu gengleri!... Elinizi kalbinizin iizerine koyarak biraz maziyi,
Oguz’u, Cengiz’i diisiiniiniiz. Vaktiyle diger kavimler bizim tefevvukumuz kargi-
sinda boyun egiyorlardi. Eski kuvvetimizi tekrar iktisap etmek icin yeni asrin yeni
stlahlarim kullanmali. Yeni asrin yeni silahlar ilim, fen, edebiyat ve felsefedir ki
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her sey onlardan dogar. Ve onlari iktisap icin mutlaka lisan lazimdir.” (Argun-
sah, 2001a: 140).

Omer Seyfettin, emperyalist Bat1 tarafindan tarih sahnesinden silinmek
istenen Tirkligliniin ve vatanin kurtulusu igin gerekli olan direnci “maddi
ve manevi karakterimiz, vatan aski”, tarihin Tiirk milletinin ruhuna “yadigar”
biraktigl “metanet, cesaret, milll gurur ve fedakarlikta” bulur. Ciinki tarih,
“kanl1 ve sayillmaz sayfalariyla; hal, siikin bulmaz miicadeleleri, ihtiraslari,
garazlari, hiicumlar ile birer miicessem ve hakiki natikalardir.” (Argunsah,
2001a: 158).

Omer Seyfettin’e gore ‘milliyet’ demek ‘milli biling’ demektir. Bu bilinci
kaybeden milletler tarihten silinmislerdir. Yapilmasi gereken milletin i¢inde
hila bilingsiz bir sekilde yasayan milli kiiltliri uyandirmaktir. Gelinen
noktada, gecmise oranla kisa zamanda hayli mesafe alinmistir:

“Yeni Lisancilara dogrudan kimse itiraz edemedi. Onlari evveld tasfiyeci
farz ediyorlar, sonra tenkide kalkiyorlardi. Tabii lisani miiteakip, cemiyetin ta-
bit bir duygusu olan ‘milliyet’ cereyam da uyand:. Tarihin bugiinkii bulundugu-
muz donemeg yerinden biraz geriye bakinca millf suursuzlugun ne kadar korkung
bir karanhk oldugunu gormemek miimkiin degildir. Oraya donmek isteyenler
hayattan ayrilanlardir.” (Argunsah, 2001b: 37)

Bir ilkd hikayesi olan “Kizil Elma Neresi?” baslikli hikdyenin basinda
Hoca Sekbanbasi Risalesi’nden yapilan bir alint1 epigraf olarak kullanilir:

“‘... Heman gostersiinler. Dalkili¢ olur (kilici geker), diismani harap ideriiz
ve kralin tac u tahtimi bagsina gegiiriip Kizilelma’ya dek gideriiz...” Koca Sekban-
basi” (Polat, 2018b: 128).

“PrimoTiirk Cocugu” baslikli hikdyenin kahramani Primo’nun annesi Ital-
yan, babasi ise Tirk’tiir. Bir Italyan gibi yetistirilen bu ¢ocuk Tiirkge bilme-
mektedir. Primo, Tiirk oldugunu ve Tirklerin tarihte nasil biiyiik bir millet
oldugunu bir pasanin ¢ocugu olan okul arkadasi Orhan’dan Fransizca olarak
Ogrenecektir:

“... Tiirkler diinyamin en cesur, en asil, en kavi (giiglii) bir milleti idi. Krallar,
hiikiimdarlar, hakanlar, beyler, emirler nesliydi... Asirlarca biitiin Asya’ya hakim
olmuslar, Atilla Avrupa’yr ezmis, kopek gibi inletmisti. Tiirkler medeniyet yolla-
riny agrs, her yere kahramanhk, temiz kan, saf ahlak, teceddiit ve istifa (yenilik
ve segkinlik) gotiirmiislerdi. Diinyamn en biiyiik hiikiimetini Cengiz kurmus, bu
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biiyiik Cengiz neslinden ayrilan kiigiik bir kisim, Sarki Roma’yi, Bizans Impara-
torlugu’nu yikmus, Anadolu’yu zapt etmis, oradaki miiteferrik (gesitli) Tiirkleri
birlestirerek, ta Viyana’ya kadar gitmisti. Birkag asir evvel Avrupa’yi terbiye eden
bu nesle, Osmanl Tiirklerine simdi umumu birden, biitiin Avrupalilar saldiryor-
lar, mahvetmek i¢in ugraswyorlar, fakat muvaffak olamiyorlardi.” (Polat, 2017a:
87)

Bilindigi {izere Omer Seyfettin’in bircok hikayesinde anlatici kendisidir.
Ordudaki bozulma {izerine diisiincelerini aktardig1 “Mehmaemken” adl1 hika-
yesinde anlatici-yazar adina konusan tegmen, orduda ii¢ sinif asker oldugunu
sOyler. Ona gore bunlardan birinci sinif, ¢aliskan, bilgili ama bu bilgilerini
nerede kullanacaklarini bilmeyen, “tarihlerinden, Tiirkliiklerinden, i¢timai
mevkilerinden, manevi vazifelerinden haberleri olmayan” iilkiisiiz genglerdir.
Bunlarin sayis1 azdir. Ikinci sinif, korkak, bilgisiz, gliclii taraft secen, gorevle-
rini angarya gibi yapan tembellerdir. Orduda bunlardan ¢oktur. Ugiincii sinif
ise sarlatanlardir. Mesrutiyet’ten sonra en ¢ok politikaci bu siniftan ¢ikmistir.
Sadece siyasi gazeteleri okuyan bu sinif askerler, komplocudurlar ama silah-
lar1 bile tanimazlar. Tegmen bu lgiinci sinifa iliskin “Mehmaemken” lakapli
askeri anlattiktan sonra konuya soyle bir yorum getirir:

“Neyse... Size kendi hislerimi anlatacak degilim. Maksadim, cdhillerin kor-
kakliklarina bir de alcaklik ilave ettiklerine delil getirmekti. Biz ordudan evvel
milletin, Tiirklerin ahlakim diizeltmeliyiz. Namuslu ruhlar; milliyetini idrak et-
mis suurlu dimaglar, lekesiz viicutlar yetistirmeliyiz. Iste size ‘Mehmdaemken’ bir
misal...” (Polat, 2018a: 290)

“Koroglu, Ergenekon ve Kirk Kiz” gibi destanlarimizi siirlestiren (Argun-
sah, 2020: 40) Omer Seyfettin, milli uyanista eli kalem tutanlarin, sadece
tarihi olaylardan degil tarihimizin sifahi dénemine iliskin ve hala belleklerde
yer eden destanlardan, masallardan ninnilerden, ulusal sembollerden olabil-
digince yararlanilmasi gerektigini soyler:

“Bizim de esatiri pek ¢ok masallarimiz vardwr. Kutludag, Ergenekon, Gog ve
ilh... gibi. Bunlar iste bizim esatirimizdir. Hayalimiz bu masallar: siisler ve edebi-
yata mevzu yaparsa bizim de yarin yiiksek bir esatirimiz tegekkiil edecegi tabiidir.
Yunan esatirinden ilham almaga ihtiyacimiz yoktur ve bu liizumsuzdur. Bagkala-
rimin esatirine muhtag olan kendi esatiri, iptidai ve gayet eski bir mazisi olmayan
milletlerdir.” (Argunsah, 2001a: 374)

Bu nedenle onun hikayelerinde, “yeni giin/nevruz” gibi milli bayramlar,
kendi milli kiiltliriimiize iliskin demir pargalar1 takinma, kursun dékme, giin-
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liik yakma, masal ve ninnilerden de s6z edilir. “Kalevala” ve “Ilyada” gibi biri
Fin, digeri Antik Yunan’a ait destanlar1 6zetlemis olmasi da biiyiik ihtimalle
kendi destanlarimizi nasil isleyebilecegimiz yolunda yaptig1 bir tiir temrindir.

Sonug

Tiirk milleti yazili tarihinden bu yana bir¢ok kez yok olma tehlikesiyle kar-
st karsiya kalmis ama bir sekilde ayakta kalarak giliniimiize kadar gelmeyi
basarmis ender milletlerden biridir. Caglar boyu diinyaya meydan okumus
ve kitalara hitkmetmis ancak kiiltiirel degerlerinden uzaklastik¢a kendi milli
kimligini ve vatanini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. Milleti bir
arada tutacak bu kiiltiirel degerlerin ¢aglar boyunca ihmali, hatta yer yer yok
sayilmasi, yasanan diger olumsuz gelismelerin etkisiyle ilkeyi ugurumun esi-
gine getirmistir. Ozgiirliik ve bagimsizligina bu denli diiskiin olan bu millete
kendi degerlerini yeniden hatirlatarak gaflet uykusundan uyandiracak iilki
sahibi aydinlara ihtiyag vardir. Omer Seyfettin bu aydin kalemlerimizden biri-
dir. O, kisacik dmriine s1gdirdig1 eserlerinde isledigi kiiltiirel degerlerle mille-
tini uyandirmaya ¢alismis bir yazarimizdir.

Bu anlamda Omer Seyfettin’in bu uyanista oynadig1 roliin ¢ok zekice ol-
dugunu sdylemek yanlis olmaz.Ciinkii tarihin karanlik dénemlerine uzanan
gecmisi ve Adriyatik Denizi’'nden Cin Seddi'ne kadar uzanan bir cografyada
yasayan bu milletin Bati’ya agilan penceresi ve lideri konumundaki Osmanli
Devleti ¢okiisiin esigindedir. Yok olus ugurumunun kenarindaki millet kur-
tarilmay1 beklemektedir. Ancak Tiirkliik suurundan uzaklastirilmis ve ahlaki
degerlerini yitirmis, kokusmus, miskin toplumu daldig1 gaflet uykusundan
uyandirmak, kaybettigi degerleri yeniden kazandirmak gerekmektedir. Bu
ylizden, Tiirkciiliigiin felsefesinden, sosyolojisinden ¢ok pratik ve pragmatik
¢oziimlere ihtiyag vardir. Ciinkii kaybedilecek vakit yoktur. Iste Omer Seyfet-
tin’in edebiyat anlayisi burada devreye girmektedir. “Béis-i sekva bize hiizn-i
umumidir Kemal / Kendi derdi génliimiin billah gelmez yadina” diyen Namik
Kemal gibi Omer Seyfettin de bireysel acilar ve hiiziinler yerine toplumun
icinde bulundugu durumu yansitan ve gareler sunan, kendi kiltiirtim{izii is-
leyen eserler kaleme almayi tercih etmistir.

Kriz donemlerinde topluma yol géstermesi beklenen aydinlar kozmopolit-
lesmis, Masonluk, hiimanizm gibi Batili birtakim akim ve kurumlarin oyun-
cagl olmustur. Masonlarin diinya kardesligi yahut hiimanizm gibi ideallerin-
den dem vurarak toplumu zehirleyen bu tiplerin de teshir edilerek milleti
kandirmalarinin éniine gegmek lazimdir. Bu nedenle Omer Seyfettin hikaye-
lerinde Efruz Bey gibi olumsuz kahramanlarini karikatiirize ederken, bazen
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de olumlu degerlerin karsisina bu gibi olumsuz tipleri ¢ikararak okuyucusuna
dogru yolu gostermeye calisir.

Bir yandan kozmopolitizmle savasirken 6te yandan toplumun 6niine ona
yol gosterecek idealler/iilkiiler koymak gerekir. Yillarca Tiirkliikten uzak-
lastirilan millete dilkii ve bu iilkiiye ulasabilmek icin de model olacak tarihi
simalara ihtiya¢ vardir. Turan devleti ve Kizilelma bu iilkiileri temsil eder.
Omer Seyfettin’in, konusunu tarihten ve aktiiel zamandan alan hikayelerinde
yarattigl kahramanlar, karsi-kahramanlarla i¢cinde yasanilan durumu biitiin
ciplakligiyla gozler 6niine sererken bu ihtiyaca da cevap vermistir.

Omer Seyfettin’in hemen herkes tarafindan anlasilabilecek sade bir dille
kaleme alinan ve bugiin bile herhangi bir sadelestirmeye ihtiya¢ duyulmadan
okunabilen bu hikayelerinin diger bir 6nemi, Balkan Savaslarinda subay
olarak gorev yaparken bizzat tanik oldugu olaylar1 ve kendi yasantisindan
gelen deneyimlerini icermesidir.

Omer Seyfettin kisa dmriine sigdirdig1 yiiz altmis bes hikayesi, diiz yazilari,
cevirileri ve siirleriyle edebiyatin hemen her alaninda kalem oynatmus,
tiretken, tilkiicti bir yazar olarak Tiirk insaninin ihtiyaci olan temel degerleri
eserlerinde isleyerek iilkesine ve milletine kars1 da gérevini yerine getirmis ve
tarih de kendisini hakli ¢cikarmistir. Ruhu sid olsun.
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OMER SEYFETTIN VE BALKAN SAVASLARI
-EVLAD-I FATIHANIN TRAJiK DONUSU-

Salim CONOGLU*"
Oz

Yahya Kemal Beyatli’nin “Kaybolan Sehir” siirinde: “Cok siirse ayrilik, ara-
dan gegse ¢ok sene/Biz sende olmasak bile, sen bizdesin gene”*® dizeleriyle seslendigi
Rumeli “evlad-1 fatihan”* yadigér1 vatandir, Rumeli Tiirk yurdudur. Balkan
Savaslari ile birlikte Tiirklere yonelik baski ve zuliimlerin artmasiyla, etnik
milllyetcilik masum insanlar1 carklar1 arasinda 6gilitmeye baslar. Tiirklerin
biiyiik zuliimlerle ve hak etmedikleri bir sekilde karsiladiklar1 bu yeni do-
nem, 500 yildir yasadiklar1 topraklarindan koparilarak, anavatanlarinda yani
Anadolu’da yeniden yurt tutmak/kurmak zorunda kalan insanlarin yok edilis
tarihidir. Omer Seyfettin de, kapisini caldig1 her eve 6liim, goniilsiiz muhacir-
lik, zultim, baski, yoksulluk getiren bu dénemin baslangicina; imparatorluk
karsit1 soylem ve davranislara asker ve esir olarak yakindan sahit olur.

Bu makalede de Omer Seyfettin’in Balkanlar1 konu ettigi hikayelerinden
bahsedilirken, ayni zamanda, Balkanlarin yani anne/vatan topraginin elden
cikisinin yarattigl travmanin, milli biling ve millet kimligi kazanma noktasin-
da hangi katkilar1 sagladigi degerlendirilmeye calisilacaktir.
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Insanin tarihinin iki yiizyilinin, millet teriminin ve bu terimlerden tiiretilen
sOzciikleri anlamadan kavranamayacagini sdyleyen Hobsbawm’a gore, 19.
yiizyil tarihi, milletlerin insasinin tarihidir (Hobsbawm, 1995: 13-14). Fransiz
Devrimi’nin; millf kimlik diisiincesini merkeze koymasiyla birlikte, milliyet-
cilik diistincesi diinyadaki tiim yerlesik dinamikleri yerinden oynatir ve bu
durum gesitli toplumlarin milliyetlerini bulmasiyla sonuglanir. Bu noktada
Fransiz Devrimi 6nemli bir farkindalik yaratmistir. Elbette sadece devrim degil
ayni zamanda modernlik, Giesen’in tespitiyle, insanlarin birbirine kopmazca-
sina bagli oldugu pre-modern toplumlardaki geleneksel baglarin asinmasiyla
birlikte ortaya ¢ikan aidiyet boslugu i¢in yegane alternatif olarak “millet”i ne
siirmiistiir. “Millet”, modern sosyal boliinmiisliige karsi yeni biitiinlesme ve
ice alma formudur, “milli kimlik” ise, premodern (geleneksel) aidiyet kipleri-
nin (dini ve etnik) yerini alacag: diisliniilen yeni aidiyet kipidir (Giesen, 1998:
8). Smith de ulusal nitelikleri olusturma noktasinda benzer seyleri ifade et-
mektedir: “Koklerinden kopmus vatansiz kitleler, kendilerini ‘ait hissettikleri’,
siyasi olarak etkin bir birime bagliliklarini ifade etmeye heveslidir; sisler ara-
sinda kaybolmus veya silinmis etnik kokleri ‘yeniden kesfetme’ yolunda, bu ait
olma hissini uyandiran iyi bir yol var midir?” (Smith, 2002: 22) Bu durumun
sonucu olarak, 19. yiizyilda ulus-devletlerin sayisinin artmaya baslar.

Elbette, sozii edilen boylesi 6nemli bir farkindali§in, genis bir alana yayil-
mig Osmanli Imparatorlugu’na da niifuz etmemesi miimkiin degildir. Bir bas-
ka deyisle ¢ok uluslu bir imparatorlukta, diinyadaki diger 6rneklerde oldugu
gibi “milli mesele”nin keskinlesmemesi miimkiin degildir. Osmanlinin, farkli
kimliklerin bir arada yasadig1 genis bir cografi alan olmasi, diger etnik unsur-
larin erken milllyetciliklerine karsit Tiirk milliyetciligini tarih sahnesine geg
cikartmistir. Ana amag dagilmak iizere olan imparatorlugu kurtarmak olun-
ca, Tiirkgiiliik, masada var olan tercihlerin icinde en ké&tiisii olarak algilan-
mustir. Ancak, Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminde yasanan tarihsel,
toplumsal, siyasal ve ekonomik gelismeler, bir taraftan azinliklarin ayrilik¢i
milliyetci hareketlerinin basariya ulagmalar1 sonucunu ortaya ¢ikartirken; di-
ger yandan da Osmanlicilik ve Islamcilik ideolojilerinin “‘kurtulus” planlari
icin imkansizligini géstermis ve boylece imparatorlugun dagilmasinin ardin-
dan yeni kurulacak olan Tiirkiye Cumhuriyeti ulus-devletine varan siirecte
Tiirkciiliikte karar kilinmasina vesile olmustur.

Omer Seyfettin Ne Anlatir: Edebiyat/Sanat Metinleri Araciligiyla
Ozii Yani ilk Olan1 Gostermek

Edebiyat ne anlatir, edebiyat ne ise yarar? Sorusunun cevabi, Omer Sey-
fettin’in savasin golgesinde yazilan eserlerinde saklidir. Jusdanis, bir milletin
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millet olabilmesi i¢in iki seye ihtiyaci oldugunu sdyler: “Sinirlarini genislet-
mek ve kendi edebiyatini yaratmak.” (Jusdanis, 1998: 76) Sinirlarin savasla
genisletilecegi aciktir. Bu, fiziksel bir genislemedir. Kendi edebiyatini yarat-
mak ise, kiiltiirel kimliklerin yeniden insasinda, edebiyatin zihinsel insa sii-
recine katkisi anlamina gelmektedir. Edebiyatin milli kimligi, kiltiirel kim-
likleri insa siirecine katkisi, 6zellikle milletin ¢6ziillis devirlerinde daha be-
lirgindir. Bu insa siirecinin en giizel 6rnegi, Osmanli devletinin alt1 yiiz yillik
tarihinde en zor ve sikintili zamanlarini gegirdigi Balkan Savaglar’nin i¢inde
oldugu dénemdir. Tastan’in ifadesiyle Balkanlar, Osmanli Imparatorlugu igin
varlik nedeni olan topraklari ifade etmektedir. Ustelik devletin olusum ve bir
imparatorluk bi¢imini almasi1 Balkanlar ve Rumeli’nin fethiyle gerceklesmis-
tir (Tastan, 2010: 8) Ancak Balkan Savaslari’nin ardindan “eski vatan” top-
raklarinin elden ¢ikmasi ve Tiirk niifusun giiclinii ve niifuzunu kaybetmesi,
anavatana dogru tersine bir go¢ hareketini baslatmistir. Bu cergevede, Bal-
kanlar, 14. yiizyildaki yeni baslangicin oldugu kadar, 19. yiizy1l sonunda yani
yaklasik 500 y1l sonra kaybedisin devlet ve toplum katinda yasattigr travmatik
bir sonun ifadesi olmaktadir.

Rumeli’ye veda edisimize sebep olan ve Yahya Kemal’in: “Olenler en sonu
kurtuldular bu dagdagadan/ Ve goz kapaklarinin arkasinda eski Vatan/ Bizim diydr
olarak kald: td kiyamete dek”*° dizelerinde en anlamli ifadesini bulan Balkan Sa-
vaglariyla, eski vatan, anne vatan topraginin elden c¢ikisi trajik bir bicimde
halktan, en tepedeki yonetici sinifa kadar herkese biiyiik bir travma yasatmis
olsa da, milli biling ve millet kimligi kazanma noktasinda 6nemli katkilar
saglamistir. Bu travmatik siireg, Tiirk milliyetciliginin etki alanini arttirmis,
savastan once kurulan Tiirk Ocaklar1 ve Tiirk Yurdu Dergisi'nin ¢abalariyla
Tiirkgiiliitk 6nemli bir siyasi organizasyon olarak ivme kazanmaya baslamis
ve savas yillarinin sartlari iginde dile, kiiltiire, tarihe yani ortak degerler man-
zumesine vurgu yapan bir kusagin ortaya cikisiyla yeniden bir kimlik insasi
siireci baglamistir. Bu yeni biling, insan beninin hiirriyetini ilan etmesinin
ardindan, tarihsel gelecegi olan bir gii¢ oldugunun farkina varmasi demektir.

Milli kimligi merkeze koyma ve yeniden insa etme noktasinda, “koklerin-
den kopmus vatansiz kitleler, kendilerini ‘ait hissettikleri’, siyasi olarak etkin bir biri-
me baghliklarim ifade etmeye heveslidir; sisler arasinda kaybolmus veya silinmis etnik
kokleri “yeniden kesfetme’ yolunda, bu ait olma hissini uyandiran iyt bir yol var mudir?”
(Smith, 2002: 22) diyen Smith’in diisiincelerinden hareketle, Omer Seyfet-
tin’in Balkanlar1 konu alan hikayeleri de “Edebiyatin Milli/Kiiltiirel Kimligi
Yeniden Insas1” baglaminda degerlendirildiginde; dogrudan milli kimlik, dil

%0 Yahya Kemal Beyatli (1918), Kendi Gok Kubbemiz, Yahya Kemal Enstitiisii Yayinlari, Istanbul,
1974, s. 79.
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ve kiiltlir insasinda kurucu unsur olan romantizm/milli romantizmin yani
maziye hiirmet géstermenin, kendi gelenek ve koklerine iliskin bir duyarlilik
sahibi olmaya ¢alismanin, uzaklasilmis/unutulmus bir 6ze/altin ¢aga yeniden
doniis isteginin, koken belledigi yerin yakininda dolasma arzusunun 6n plana
ciktig1 gorilir. Giderek yalnizliga itilen bir milletin vicdani olan yazarin ¢ikis
noktasi, milletin, varolusundan itibaren, igerisinde yasadig1 diinyaya tutunma-
sin1 saglayan, toplumsal ve bireysel anlamda biitiin kazanimlarimizin si§inagi
olan ortak degerlerdir. Yazar, bu ortak degerlerin canlanmasi ve yeniden hayat
bulmasi i¢in tarihin, dilin, geleneklerin vb. zengin bir kaynak oldugunu gos-
termeye calisir. Milletin ve milli kimligin kolektif ge¢cmisini yeniden kesfetme
yolunda milliyetci romantizmiyle yol acict olan Omer Seyfettin, bir taraftan,
bize kim oldugumuzu &gretmeye calisirken, bir taraftan da geriye doniislerle
bizi atalarimiza ve kdkenlerimize baglayan zincirde kii¢iik ama 6nemli bir hal-
ka oldugumuz duygusunu uyandirir. Atalarimizin zamanlarini ve hayatlarini
yeniden g6z niine getirerek bizi toplulugun kaderinin bir parcasi yapar.

Kendisini sadece edebiyatin diinyasiyla sinirflanmamis olan Omer Seyfettin,
edebiyat disindaki alanlarla olan temasiyla da dikkat ceker. Osmanli Impara-
torlugu’nun karsi karsiya kaldig1 travmatik siirecin yaraladig: bir iklimde yeti-
sen Omer Seyfettin, edebiyat1 toplumla dogrudan bir temas alani olarak goriip
daha ¢ok oraya yonelse de, 6zellikle devletin varlig1 s6z konusu oldugunda, bu
diinyanin disina tasabilme birikimine sahip oldugunu da gostermistir. Ozellik-
le Balkanlardan bahseden hikayelerini de bu ¢ercevede okumak gerekir.

Balkanlardaki milliyetci hareketlerin hiz kazanmasiyla birlikte tarihsel va-
tan olarak goriilen topraklarin varliginin tehlikeye girdigi yillarda Harbiye’yi
bitiren Omer Seyfettin, “22 Agustos 1903’te Piyade Astegmeni riitbesiyle
kura ¢ekerek, merkezi Selanik’te bulunan III. Ordunun [zmir Redif Firkasina
tayin olunur. Mesrutiyetin ilani {izerine III. Ordunun Selanik’te bulunan Ni-
zamiye taburlarina nakledilir. Buradan da, Serez Mutasarrifligina bagli Men-
lik kazasinin Razlik kasabasi yakinlarindaki Yakorit koyii (Bulgaristan) sinir
béliigline komutan olarak gorevlendirilir. Bu dénemde eskiya takibi yapan
Omer Seyfettin bir siire sonra Manastir’in Pirlepe kazasinda gérevlendirilir,
Velmefce, Osenova, Pirbelice, Serez, istip, Babina, Demirhisar, Cuma-y1 Bala,
Kopriilii gibi cesitli yerlerde gorevlerde bulunur. Geng Kalemler dergisinde
birlikte ¢alisacagi Mustafa Nermi Bey’le de Kopriilii’de tanisir. Balkanlarda
gecirdigi iki yil, milli uyanis hareketleri {izerine diislinmesini saglar. Artik
“Pi¢” hikayesinde Bat1 taklitcisi Tiirkler i¢in soyledikleri, bu cografya icin de
gecerlidir: “Artik asabiligim, Tiirk kafam tutmus, Tiirk hareminin erisilmez namusu
hakkinda besledigim iman, bu masum ve mukaddes hayal artik kinllmis, perisan olmus-
tu!” (Argunsah, 1999: 227-228)
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Bu dénemde Selanik’teki yayin hayatini da yakindan izleyen Omer Sey-
fettin, Selanik’te yayinlanan Kadin, Bahge, Hiisiin ve Siir dergilerine de yaz1 ve
siirler génderir. Kendini tamamiyla edebiyata vermek istedigi i¢in askerlikten
istifa eder ve Selanik’e gider. Ancak Trablusgarp ve ardindan Balkan savaslari,
yeniden orduya dénmesine yol acgar. 18 Ocak 1913 yilinda Yanya kalesinde
esir diisen Omer Seyfettin, Nafliyon kasabasinda bir yil esir kalmis ve bu
dénemde yazilarina da devam etmistir. 17 Aralik 1913 tarihinden sonra ise
artik Istanbul’dadir.”®!

Etnik olarak zengin bir ¢esitlilige sahip Balkan cografyasi, yirminci ytiz-
yilin basinda bir taraftan Avrupa bir taraftan da Rusya’nin miidahaleleriyle
kisa silirede bir ates topu haline gelir. Bu ates topunun igerisinde: “Osmanli
hakimiyetinde yasayan, dillerini ve kimliklerini korumayr bagarmis milletlerin, bu yeni
ve sarsict dalgayla birlikte birer ulusa doniismesi kagimlmazdir.” (Tastan, 2017: 11)
Balkan Savaslari ile birlikte Miisliiman Tiirklere yonelik baski ve zuliimlerin
artmasiyla, etnik milllyetcilik masum insanlar1 carklar1 arasinda &giitmeye
baslar. Tiirklerin biiylik zuliimlerle ve hak etmedikleri bir sekilde karsiladik-
lar1 bu yeni dénem, 500 yildir yasadiklari topraklarindan koparilarak yeni bir
yurt tutmak zorunda kalan insanlarin yok edilis tarihidir. Omer Seyfettin, ka-
pisint ¢aldig1 her eve 6liim, goniilsiiz muhacirlik, zuliim, baski, yoksulluk ge-
tiren bu dénemin baslangicina ve imparatorluk karsit1 séylem ve davranislara
da yakindan sahit olur. Yukaridaki kisa askerlik hikayesinden de anlasilacag:
gibi, Balkanlarda hem asker hem de esir olarak bulunan Omer Seyfettin’in,
Balkanlardan bahseden hikayeleri ve hayati arasinda da iligki vardir.

Yikilan Kopriiler: Karsilikli Anlayisin Coziilmesi®

Balkanlarda etnik milliyetciligin yiikselisiyle birlikte Osmanli imparatorlu-
gunun Avrupali par¢asinin ¢oziilmesi, Balkan cografyasinin Tiirk unsurlarini
da adim adim yalnizlia itmis, “gozyasiyla ‘eviad-1 fatihan’ emanet birakilan vatan
cografyasin terke”* baglamustir. Ozellikle Bulgar ve Makedon komitacilar Tiirk-

51 Bu béliimiin yazilmasinda “Ali Canip Yontem, Omer Seyfettin Hayat1 ve Eserleri, Ahmet Ha-
lit Kitabevi, Istanbul 1935”; “Tahir Alangu, Omer Seyfettin Ulkiicii Bir Yazarin Romani, YKY,
Istanbul 2017” adli kitaplariyla Miijgan Cumbur’un “Omer Seyfettin’in Hayati ve Eserleri”
adli makalesinden: “Omer Seyfettin’in Hayat1 ve Eserleri ”Dogumunun Yiiziincii Yilinda Omer
Seyfettin, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1992” ve Prof. Dr. Nazim Hikmet Polat’in
islam Ansiklopedisi’ne yazdig1 “Omer Seyfettin” maddesinden: “Omer Seyfettin,” TDV Islam
Anstklopedisi (DIA), Istanbul, 2007, Cilt: 34, s. 80-82” yararlanilmistir.

52 “[ste Sadrazamin kdpriisii bile, inci bir gerdanlik gibi dokiilmeye baslamist1. Bir sey bir kere
baglamaya gorsiindii... Artik onu higbir gili¢ durduramazds.” (ivo Andric, Drina Kopriisi, Al-
tin Kitaplar, istanbul, 1977, 5.410.)

5 Cezmi Bayram, “Bir Baska A¢idan Balkan Facias1”, https://www.turkyurdu.com.tr/yazar-ya-
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lere o zamana kadar esi benzeri goriilmemis bir baski ve zuliim uygulamaya
baslamuislardir. Farkli etnik kimliklerin huzur iginde yasadig1 bu cografyada,
Avrupa ve Rusya’nin kiskirtmasiyla, merhamet, sevgi, hosgorii gibi insani de-
gerler tamamiyla ortadan kalkmis ve “ortak yagama kiiltiiri”, unutulmaya yiiz
tutmus eski bir masal haline gelmistir. Omer Seyfettin Balkanlardaki bu ¢ozii-
liistin ve zulmiin yakindan sahidi olmustur. Balkan hatiralarina géz atildigin-
da bu ¢o6ziiliis ve zulmiin net ama olumsuz bir ruh haliyle anlatildig1 goriiliir:

“Ortada ne kumandan var ne kumanda”, “Demek Tiirklerin yasamak hakk:r yokmus”,
“Rumeli eski seklini alamaz.”, “Sekiz sene evvel mektepten yeni giktigim vakit gezdigim bu
yerleri bir giin boyle kagarak terk edecegimi hi¢ aklima getirir miydim?”, “Oniinden gegti-
gimiz Toska koyleri bize silah atiyorlar. Her kdy askeri yanagtirmuyor, silah atiyor.” “Ahali
derenin obiir tarafinda 6bek obek toplanmisti. Ta uzaktan eglendiklerini, bizim perisanhigi-
miza sevindiklerini hep anladik.” (Argunsah, 2000: 269-310)

Rumeli’nin artik bir vatan topragi olmadiginin fark edildigi bu satirlardaki
olumsuz ruh haliyle, Osmanli Imparatorlugunun ruh hali acik bir bicimde
benzerlik gostermektedir. Yahya Kemal Beyatli’'nin: “Bizim diydr olarak kald:
td kiyamete dek” dizelerinde de ifadesini buldugu gibi istemeden de olsa bir
vazge¢me durumu s6z konusudur. “Kalanlarla muzdarip kalinan, eski vata-
nin gdz kapaklarmin arkasinda kaldigi” bu devirde, Omer Seyfettin’in Bal-
kan savaslarindan bahseden hikayelerini de goniilsiiz bir vazgecis baglaminda
okumak gerekir. Elbette, ylizyillardir bu cografyada bir biitlin haline geldigi
distiniilen farkli parcalar ¢oziilmekte/parcalanmakta Gte taraftan ise yepye-
ni bir kimlik yani Tiirkliik aciga ¢ikmaktadir. Omer Seyfettin bir taraftan bu
kimligin adin1 koyarken bir taraftan “6teki”nin tehdidine vurgu yapmaktadir.

Beyaz Lale: “Serez’de Yasanan Vahset ve Beyaz Lale’nin Yiirek
Parcalayan Drami1”

Omer Seyfettin’in Bulgar vahsetini en iyi yansittigi hikayelerinden biri
“Beyaz Lale”dir. Bu hikaye, ¢zellikle Serez’de yasayan Tiirk niifusuna yonelik
soykirimi ayrintili olarak isler. Hikdyenin girisinde, ¢ok sarsici, trajik bir bozgun
fotografi vardir: Urkiitiilmiis bir hayvan siiriisiine benzer bir asker toplulugu,
traglart uzamus, giysileri paramparca, omuzlarindaki ¢amurlu tiifeklerin
agirligr altinda omuzlar1 diismiis, yorgun ve perisan agir agir yiriimektedir.
Bu bozgun manzarasi sehrin Hiristiyanlarini sevingten ¢ilgina déndiirmiistiir.
K&se baslarinda toplanan erkekler, pencereden sarkan kadinlar sanki biiyiik bir
kabahat islemis gibi sessizce gecen bu kiimeleri seyrederken miithis bir keyif

zi.php?id=1222
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almaktadir. Ancak daha da acisi, Rum ¢ocuklar1 besikten beri ruhlarina akiti-
lan diismanlig1 meydana ¢ikarmak i¢in tam firsatini yakalamislardir.

Bu trajik bozgun manzarasinin ertesi giinii, onlar1 coskuyla karsilayan
Hiristiyanlarin arasinda Bulgar ordusu mizika ¢alarak sehre girer. Onlarla
birlikte komitacilar da karinca gibi sokaklara tisismiistiir. Sanki ayaklarinda
goriinmez kanatlar varmis gibi oraya buraya kosturan komitacilarin sehri yag-
malamasinin ve Tiirk ahaliyi katletmesinin intizam ve usul dairesinde idare
edilebilmesi i¢in Binbasi1 Radko Balkaneski gorevlendirilmistir:

“Bu, gayet miikemmel tahsil ve terbiye gormiis bir gengti. Lise ogrenimini Istanbul’da
Galatasaray Sultanisinde bitirmis, bin dokuz yiizde Sofya harp okulundan erkdn-1 harplikle
cikmus, birkag sene sonra yedek orduya gegmisti. Asil ve zengin bir ¢iftgi olan babasinin bit-
mez tiikenmez denilen parastyla yastyor, hayatimin bir kismui gilgin eglencelerle, bir kismini da
milli iglerle, yani Makedonya teskilatiyla, bomba amirligiyle gegiyordu. Bekdrdi. Evlenmeye
vakit bulamamigsti. Ciinkii hayatimin biitiin yazlarint Makedonya’da gegirir, teskilatu teftis
eder, komite mahkemesince verilip de nasilsa uygulanmayan muallak ve mukaddes kararlan
yerine getirirdi. Cok zengin oldugundan paranin onca 6nemi yoktu. Biitiin ruhu, biitiin mev-
cudiyeti mefkiresinde toplanms, mefkiresinde birikmisti: Biiyiik Bulgaristan Imparatorlu-
gu...” (Argunsah, 1999: 298-299)

Serez’in yagmalanmas: icin 0zel olarak gorevlendirilmis Binbasi Radko
Balkaneski, Osmanli kapisinda biiyimiis olmasina ragmen, Tiirklere karsi
zalimligi ve yaptig1 iskencelerle taninan bir subaydir. Oldiirecegi, agzindan
laf almak istedigi insanlar1 diri diri firina atip yakmaktan ¢ekinmez. Binler-
ce adam 06ldiirmis cete reisleri bile Balkaneski’nin cehennemi andiran firini
karsisinda titrer. Hikayede, kotiiliigiin insan suretinde goriindiigii bu seytani
ruh icin kullanilan “Balkaneski’nin cehennemi andiran firin1” ifadesi, Balka-
neski’nin iskence yontemlerinden birini vurgulamaktadir:

“Kebap yapilacak kestaneleri nasil ¢atlamasin diye yararlarsa, o da firinda yakacag
adamin viicudunu 6yle yarardi. Yarilmamus bir adam dyle ¢cabuk yanmazdi. Halbuki yari-
lirsa bir azirti gikararak ¢abucak tutusurdu. Radko onun manzarasindan ziyade kokusunu
severdi” (Argunsah, 1999: 310)

Balkaneski’nin, yaktig1 kurbanlarini kokularina gore siniflandirmasi, Bal-
kaneski’nin nasil bir siddet i¢giidiisiine sahip oldugunu gostermektedir:

“Bulgar koyliileri kavrulmus sarimsak, Swrplar yanmus patates, Rumlar kizartilmis balik
ve sarap kokusu gikarirlardi. Heniiz bir Alman, Ingiliz veya Fransiz yakmamigsti. Fakat
Tiirkler.... Onlar tereyag ve keskin bir siit kokusu nesrederlerdi” (Argunsah, 1999: 311)
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Hikayedeki siddet 6zellikle kadina yoneliktir. Ciinkii Balkaneski’ye gore,
geng bir kadin karnindan on bes diisman birden ¢ikarabilir. Bir gen¢ kadini
ya da kiz1 6ldiirmek on bes diisman birden 6ldiirmek demektir. Bu bakis agisi
normal dis1 seyir gosteren sadist bir ruh haline isaret etmektedir.

Hikayede “canli cukur” olarak adlandirilan, sadizm hezeyanina ugrayan
komitacilarin icat ettigi en algak ve korkung fantezilerden biri soyle anlatil-
maktadir:

“Evvela yere sisman bir kadin yatiriyor, onun iizerine begendikleri diger ikinci giizel
kadim, arkasy iistii ¢apraz uzatyorlard, bu kadini da ellerinden, ayaklarindan birer kadina
tutturuyorlardi. Sonra sira kendisinin olan komitaci yaklagiyor, giplak firlak karnin tam or-
tasina, gobegin biraz asagisina kasaturayr sapliyor, hemen gikaryyordu. Sonra koyu kirmizi
bir kan fiskiran bu kiigiik deligin iizerinde nefsini koreltiyordu” (Argunsah, 1999: 312)

Omer Seyfettin, bu soykirimin gelisigiizel degil, oldukca planli bir sekilde
yonetildigine dikkati ¢eker:

“Serez’de Tiirkler ¢cok zengindirler. Simdi bunlarin kagamayanlari toplanacak, evvela
iskence ile kasalarindaki ve bankadaki paralari alinacak, sonra fidye gibi biitiin miilkleri
Bulgar mekteplerine verdirilecek, en nihayet hepsi vaftizlenip Hiristiyan yapildiktan sonra
oldiiriilecekti. Bu yarim saatlik bir isti. Lakin geriye giic bir is kaliyordu. Sehirde en giizel
Tiirk kizimn hangist oldugunu anlamak” (Argunsah, 1999: 299)

Katliamin sosyal bir ilag oldugunu savunan bu subaya gore, bir memleket
alindig1 vakit o memlekette Osmanlinin yaptig1 gibi yabanci unsurlarin kal-
masina izin vermek biiyiik ve dliimciil bir hatadir. Bu noktada Ispanya érnegi-
ni veren Balkaneski’ye gore, insaniyet, merhamet, medeniyet diisiinceleri bos
bir yalandan ibarettir. Ispanyollar vatanlarini kurtardiklarinda higbir yabanci
unsur birakmadiklari i¢in bugiin oldukga rahat yasamakta ve Arap tehlikesin-
den tedirgin olmamaktadir. Halbuki Tiirkler kavmiyet, milliyet denilen seye
inanmadiklari icin ellerine gecirdikleri yerlerdeki kavimleri temizlememisler,
onlara en genis hiirriyetleri vermisler, onlar1 yutmamislar, onlar1 Tiirk yap-
mamuslardir. Asirlarca evvel yaptiklari budalaliklarin cezasini bugiin gérmeye
baslayan Tiirklerin durumu biitiin Balkan milletlerine ders olmalidir:

“Eger Tiirkler buralari aldiklar: vakit ihtiyarlarimin laflarim dinlemeyip hepimizi kesse-
lerdi, bugiin bir Bulgaristan olacak miydi? Biz béyle onlari oniimiize katip kovalayabilecek
miydik? Yamldilar. Firsat ellerindeyken kadinlarimizi, ocuklarimizi kesmediler. Kesilmeyen
Bulgarlar ciftlese ¢iftlese cogaldilar, kuvvetlendiler. Merhametli yani zayif hakimlerinin al-
tindan kalktilar. Iste simdi tepesine bindiler.” (Argunsah, 1999: 302)
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Hikayenin sonunda Serez’in 6nde gelen zenginlerinden Haci Hasan’t is-
kenceyle sorguladiktan sonra miilklerine el koyup onun firinda yakilmasini
emreden Balkaneski, ailesinden de kizi Lili’den baska herkesi oldiirtiir. “Se-
rez’in en giizel kiz1” Lali’nin kendisinin olmasina karar verir. Masum insan-
lara kars1 oldukca acimasiz ve merhametsiz davranan Radko, Lili’ye oldukga
miilayim davranir. Lali kendisini ona teslim etmemek i¢in direnir, ilk firsatta
kendisini camdan asag1 atarak namusunu kirletmemeyi basarir. Insani duygu-
larin1 tamamen yitiren Radko ise onun cansiz bedenine tecaviiz eder.

Fikret Karaman, Osmanli’'nin Balkanlardaki mirasindan bahsettigi maka-
lesinde, 6zellikle birlikte yasama diisiincesinin altini ¢izerek; inang, ibadet ve
mabetler hakkinda baski uygulansaydi, neredeyse bes asir hiikiim siirtilen bir
cografyada emrindeki halkin dili, dini ve ibadet yerlerinden iz ve eser kalma-
yacagini ifade etmektedir. Karaman’a gore bu iradeye karsi koyacak bir gii¢
yoktur. Genel kanunlara bagli kalmak sartiyla din ve vicdan 6zgiirliigli vardur.
Bu cercevede, gayri Miislim halka inanglarini ve ibadetlerini yerine getirme
noktasinda bir sinirlama getirilmemistir (Karaman, 2018: 28) Balkanlarda
tesis edilmis bu hosgorii ortamina ragmen, milliyetcilik diisiincesinin niifu-
zu, Ruslarin panslavist politikalar1 ve Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin
Ozellikle Bulgarlar1 istismariyla olusan kaotik ortamda Balkanlarin etnik ve
dini yapis1 Miisliimanlar aleyhine tanzim edilmis ve hikayede de dile getiril-
digi gibi, biiyiik 6l¢lide bir arada ve baris icinde yasamis halklar bu birikimi
yok sayarak boélgenin etnik haritasini degistirmislerdir. Omer Seyfettin de
egitimini Istanbul’da, Osmanli kapisinda tamamlamis Balkaneski {izerinden
uyarici bir amaci telkin etmekte, iktidarini yitirmeye baslamis Osmanlinin,
¢ok uluslu yonetim anlayisini elestirerek, ulusal bilincin uyanmasina hizmet
etmektedir.

Tuhaf Bir Zuliim: “Bu Tiirkleri Ne Yapacagiz?”

Omer Seyfettin’in, “Tuhaf Bir Zuliim” hikayesinde Bulgaristan’daki
Tirklerin, domuza karst gostermis olduklar1 hassasiyet sonucunda ata
yurtlarini nasil terk ettiklerini anlatilir. Bu terkedise sebep olan Gospodin
Kepazef, Istanbul’da egitim almis ve bir Tiirk kadar Tiirkceye hakim eski
bir diplomattir. Onceleri ihtilalcidir. Sirasiyla dahiliye memurlugu ve bir-
kag ay da adliye nazirligi yapmis bir diplomattir. Deliorman’da kaymakam-
ken orada bulunan Tiirkleri katliam yapmadan kendince buldugu “tuhaf
bir zuliim” yontemiyle Istanbuba goce nasil zorladiklarini yazar-anlaticiya
anlatir. Kepazef’e gore oldukga iyi tanidigini soyledigi Tiirklerde higbir sey,
hicbir fikir, hi¢bir ideal yoktur. Yalniz bir sey vardir: Taassup. Kepazef, Tiirk-
lerin bu taassuplarindan Bulgaristan’da ¢ok istifade etmistir. Hatta O: “bugiin
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hiikiimette olsa yine istifade ederim. “Bulgar devleti yeni tesekkiil ettigi zaman ben ol-
mayaydim bugiinkii Bulgaristan olamazdi. Ciinkii Tiirk o kadar ¢oktu ki...” diyecek
kadar da kibirlidir. Hikayede, Bulgar hiikiimetince Deliorman kaymakamlig1-
na atandiginda bu taassuptan nasil istifade ettigi anlatilir. Hiikiimet tesekkiil
edince komitalarla bir kongre yapilir. O vakit Bulgaristan’in yalniz ismi vardir.
Ahali, yar1 yariya, belki de yaridan ziyadesi Tiirk’tiir. Bu 6nemli bir meseledir.
Komitacilar Tiirklerden kurtulmak i¢in hep bir ‘katliam’ diisiinmektedir:

“ Bir giin Istanbolof bana: - Bu Tiirkleri ne yapacagiz? Diye sordu. Ben: - Kolay! Dedim.
Hepsini Tiirkiye’ye gondeririz. - Nasil gonderebiliriz? Hig yerlerini, yurtlarimi terk ederler
mi? Dedi — Ederler, dedim....

Tiirklere boyle kanli muameleye hacet yoktu. Ben biliyordum ki onlarin en aziz hassasi-
yetleri taassuplanidir. Kiigiikken aralarinda biiyiidiim. Komgularimiz hep Tiirk’tii. Bunlarin
kimseye garazlari yoktu. Hatta kendilerine o kadar kétiiliik yapan Ruslara bile fenalik etmez-
ler; yarahlarina su, ekmek, ildg verirlerdi. Biitiin hayatlar: karanhk bir taassuptan ibaretti.
Meseld domuza fena halde garezdiler! Domuz! Bu ne? Allah’in zavall bir hayvan be! Insana
higbir zarar1 dokunmaz, kendi halinde bir mahlikgagiz... Fakat Tirk bu zavalli hayvana
oyle garezdir ki... Goriince tiiyleri iirperir, seytam gormiis gibi kizar. O vaktin geng Bulgar-
lari, yani biz memuriyetlere dagilirken Istanbolofa: - Ben hi¢ Bulgar bulunmayan bir yere
gidecegim. Birkag senede orasim biitiin Bulgarlik yapacagim! Dedim. - Fakat Avrupa? Fakat
Avrupa! Diye bagin salladi. Hala beni katlidmer sanyordu. - Kimsenin burnu kanamayacak!
Dedim. - O halde ne yapacaksin? - Tuhaf bir zuliim...” (Argunsah, 1999: 39-40)

Boylece, Diplomat Kepazef, Deliorman’a kaymakam olarak atandiktan
sonra icerisinde bir tane dahi Bulgar yasamayan yerlesim merkezlerine Make-
donya’dan getirdigi muhacirleri yerlestirerek evcil domuzlara Tiirklerin kul-
landiklar1 sokaklar1 ve cesmeleri kirlettirir, tarlalarini eselettirir. Kendisine
sikdyette bulunan Tiirklere de “-Biz sizin koyunlariniza kiziyor muyuz?” di-
yerek karsi ¢ikar:

“Alt, yedi ay iginde kiigiik siirii iiredi. Hemen biitiin kasabay: kapladi. Tiirkler baktilar
ki bu mahlaklardan kurtulus yok, birer birer hicrete basladilar. Evveld en zenginler tas: ta-
rag topladi. Mallarim tarlalarini yok pahasina satiyorlardi. Ben hiikiimet namina boyuna
alyordum. Istanbul’a kapag atan bir iki hafta sonra hemen akrabalarim gelip aliyordu.
Koyliiler de kasabalilarin arkasindan ayrilmyorlardi. Ben habire Makedonya muhaciri ge-
tirtiyordum. ‘Uzatmayayim. Bulundugum yerde iki senede bir Tiirk niifusu kalmadi. Evet...
Hepsi ates oniinden kagarmug gibi yiizlerce senelik yerlerinden, yurtlarindan uzaklastilar.
Iginde hi¢ Bulgar bulunmayan Tiirk kasabalarina hiikiimet benim buldugum usulii tatbik
etti. Yani bir aile Makedonya muhaciri, kiigiik bir siirii domuz! Hepsi bir sene sonra yan
yarya iniyordu. Benim icadim olan bu tuhaf zuliim Istanbolof’un ¢ok hosuna gitti. Beni
ne vakit gorse: -Sen dahisin bre... Sen Bismark’tan biiyiiksiin bre... Diye boynuma sarli,
almmdan operdi. Evet, Bismark Alzas-Loren igin benim gibi bir ¢are bulamamgti. Yok lisam
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konusturmamak, yok mektepleri kapatmak... Ne ¢irkin ne vahsice hareketler!” (Argunsah,
1999: 41)

Hikayenin agzindan anlatildig1 ismi belirtilmeyen Tiirk genci, Kepazef’in
anlattiklarindan sonra odasina ¢ekilerek uyumaya ¢alisir. Ne var ki zihni Ke-
pazef’in anlattiklariyla dolu oldugu i¢in tiim ¢abasina ragmen bir tiirli uyku-
ya dalamaz:

“- Odama gekildim. Soyundum, yataga uzandim. Fakat goziime uyku girmedi. Atessiz
bir humma her tarafimu yakiyor, soguk soguk terliyordum. Yavas yavas asagidaki hora gii-
riiltiileri, gayda sesleri kesildi. Etraftaki horozlar dtiiyor, sabah oluyordu. Uyumak azmiyle
gozlerimi siki sikiya kapadim. Yiizitkoyun dondiim. Pis, cihz bir domuz siiriisii oniinden
cesur ecdadimin, yigit kan kardeglerimin, saf milletimin kavuklari diiserek, atlari, arabalan
batakliklara saplanarak, toplari, tiifekleri, kadinlari kizlari, ¢oluklari ¢ocuklar: yollara do-
kiilerek bir gilgin ordusu halinde kagistiklarin goriiyor gibi oluyordum. - Ah, evet, o gece hig
uyuyamadim” (Argunsah, 1999: 43)

Tastan’in tespitiyle, 1897 Osmanli-Yunan savasindan beri isyancilarin
Miisliimanlar1 rencide etmek ve galeyana getirmek amaciyla sistemli bir se-
kilde uyguladigi bu durum (Tastan 2012:38), hikayeden de anlasildig1 gibi
etinin haram kilindig: bir hayvan tarafindan Tiirklerin kullandiklar1 sokakla-
11 ve ¢cesmeleri kirlettirilmesi, tarlalarinin eselettirilmesiyle istenilen sonucu
vermistir.

Mehdi: “Her Kavim i¢in de Bir Yol Gosteren Vardir.”

Omer Seyfettin’in “Mehdi” hikdyesinde, Balkan Harbi’'nden sonra
Yunanlarin eline ge¢mis bulunan topraklar iizerinde, Serez’den Seldnik’e
ayni tren kompartimaninda yolculuk etmekte olan bes Miisliiman Tiirk konu
edilmektedir:

“Ne tuhaf, fakat ne acikl bir tesadiiftii! Serez istasyonundan bindigimiz ikinci mevki
kompartimanda bes kisiydik. Ve besimiz de Tiirk ve Miisliimandik... Gegen felaket ve bozgun
yithmin canlanmug da kalmis ugursuz ve karanhk damlalarina benzeyen bir¢ok karga siiriileri
sahipleri oldiiriilen bos ve siiriillmemis tarlalarda dolasiyordu. Tren hareket ettigi vakit he-
pimiz bir defacik selamlagmis ve sonra, o yalmiz esir ve perisan Miisliiman memleketlerinde
duyulan yakici ve dondurucu agr tevekkiiliin tastan siikinuyla susmustuk. Hava pek soguk-
tu. Kapali camlarin ince bugularindan minareler yikilmis, mescitlerin iizerine haglar asilmasg
tenha koylert goriiyor gibi oluyorduk. Bu kéyler uzaklarda, ta ufkun nihayetindeki mor sisle-
rin iginde idi. Simdi ezamn sustugu bu 6ksiiz yurtlara canlarim ulutmak igin Selanik’e vapur
vapur gelen Kafkasya Rumlar yerlesiyorlardi. Susuyorduk. Ve sanki bize milyonlarca kan
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ve din kardeslerimizin éliimiinii hatirlatan disarisini, bu diismamin 6z vatammizdan zorla
kopardigr altin sahralart gérmemek igin oniimiize bakiyorduk. Karsimdan bir ses:
— Kendimi Tiirkiye zamaninda zannettim, dedi. Yammizda hi¢ yabanci yok!
Giiliimsedim. Bagum salladim. Bu ufak bir beydi.” (Argunsah, 1999: 238)

Yolculuk esnasindaki sohbet Balkanlarda kaybedilen topraklara ve Tiirk
varligina dairdir. Omer Seyfettin’in “atesli ve mutaassib bir dinsiz” diye an-
lattig1 sisman ve zengin adam, buralara Tiirk ayaginin bir daha basmasinin
miimkiin olmadigini sdyler. Ona gore, karanlik bir taassubun gérmez karan-
l1g1 icinde yasayan Miisliimanlarin ve Tiirklerin kurtulusu miimkiin degildir:

“O halde Tiirkiye’nin de diger Miisliiman hiikiimetleri gibi mahvolacag, tarthten nam
silinecegi ve biz Tiirkler de biitiin Miisliimanlar gibi yakinda Istanbul’u alacak olan Hristi-
yan efendilerimize sadakatle dua ederek hayatimizi diger dindaslarumiz gibi miskin miskin
taassup, cehalet ve rezalet icinde gegirecegimiz muhakkak...ve...” (Argunsah, 1999: 240)

Serezli genc bey, Miilkiye-i Sahane mezunu eski mutasarrifin birdenbire
soziinli keser ve “— Ya Mehdi? Mehdi ¢ikmayacak m1 ?” diye sorar. Zengin
ve sisman adamin tombul ve beyaz elleriyle karnini tutarak giilmesi izerine,
sessizce oturan beyaz ve biiyiik sarikli, beyaz ve biiyiik sakalli, ihtiyar ve sa-
kin hoca efendi dogrulur ve konusmaya baslar. Anlatici, yasli adamin Mehdi
hakkinda sagmalayacag1 budalaliklart duymamak igin basini pencereye dogru
cevirmistir. Ancak ihtiyar hocanin sdyledikleri sadece anlaticinin degil, Serez-
li geng beyin de agzini agik birakir:

“Bir kavmin hddileri, o kavmi gaflet, cehalet, idraksizlik uykusundan uyandiranlardur.
Biz Tiirkler kurtaricilaruimizin elindeki mukaddes ve hidayet isiklarimin aydinlattigr millt bir
mefkilreye dogru yiiriiyerek, altinda inledigimiz zincirleri kiracak, diger Tiirk olmayan Islam
kardeslerimizin bile imdadina yetisecegiz. Ve bizim gibi her Islam kavim de kendi hadisini
beklemekle haklidir. Bu miijdeyi biz Miisliimanlara Kur’an-1 Kerim vermistir. ... Bir Mehdi
yoktur. Fakat bir¢ok hddiler olacaktir. Halk tabakasi, o tek ve hayali Mehdi’yi beklerken
biz, Tiirk, Arap, Fas ve diger Islam diisiiniirleri, kendi hddilerimizi, hakiki Mehdileri bekle-
meliyiz. Ve onlarin ortaya qikip qikmayacaklarindan bir an igin olsun siiphelenmemeliyiz.”
(Argunsah, 1999: 242-243)

Gokalp’in “Hedefler ve Mefktreler” makalesinde: “biiyiik zafer veya maglu-
biyet, mefkiirenin dogmasina kdfi idi. Balkan Muharebesi, Harb-i Umumi ve Miitare-
keden sonra goriilen ahval, Tiirkiin mefkiiresinin dogmasina sebep olmadi mi? Mefkil-
resini bulan bir millette, daima arkadan bir itme vardir.”** Tespitinden hareketle,
Omer Seyfettin de bu hikayede, devlet ve millet kavraminin ayrimini ortaya

5% Ziya Gokalp (2016), Cinaralt1 Yazilari, Haz. Salim Conoglu, Otiiken Nesriyat, Istanbul, s. 94.
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koyarak, esas ¢oziimiin milli mefktrede olduguna isaret etmektedir. Omer
Seyfettin, Calen’in ifadesiyle, hoca efendi iizerinden iki 6nemli tez ileri siir-
mektedir. Bunlardan birincisi Islam diinyasinin farkli milletlerden olustugu,
ikincisi de Miisliimanlarin ancak milliyetgilik ile kurtulabilecekleri gercegidir.
Hoca efendinin dile getirdikleri, Tirkeiiliigiin, Islam 4lemi, Islamcilik, Islam
vb. konulardaki &zeti gibidir (Calen, 2017: 7) Agik¢ast milli mefkire ya da
Tirkgiiliik coktan beridir beklenen bir hakikat simsegidir. Gokalp’in da altini
cizdigi gibi, Tiirkler i¢in dogru duymak ve dogru diisiinmek yoludur.>> Bal-
kanlar 6rneginde de goriildiigli gibi hangi devlet, hangi millet, hangi unsur
emperyalist bir siyaset takip ederse, Tiirk¢iiliik onun aleyhinde olacaktir.

Primo Tiirk Cocugu: “Fakat Tiirk’iim demeye cesaret edemiyor”

Omer Seyfettin’in bir Tiirk baba ve oglun milli uyanisina odaklandig
“Primo Tiirk Cocugu” adli hikdyesinde, Tiirk kimligine yabancilasmis Kenan
ve oglu Primo’nun yasadig1 degisim ve doniisiime isaret edilir. Bat1 hayranlig
ile biiyiimiis, Paris’te egitim almus ve Italyan asilli Grazia ile evlenen miihendis
Kenan, yakinda ‘granmetr’ invani ile onurlandirilacak bir masondur. 1911
yilinda cereyan eden Trablusgarp Savasi, Italyanlarin Tiirklere karsi olumsuz
tutumlar1 ve ardindan Selanik’te Tiirklerin gosteri yiiriiyiisleri Kenan Bey’de
biiyiik bir etki uyandirir. Kendi i¢inde ruhi bir ¢atisma yasayan Kenan, biiyiik
bir yanilgi i¢inde oldugunu anlar. Oglu Primo, Selanik’te Fransiz mektebinde
okumakta ve Italyan terbiyesi ile yetistirilmektedir. Primo, ayn1 okulda oku-
dugu ve milli duygularini kaybetmemis arkadas: Orhan sayesinde Tiirk kimli-
ginin farkina varir, bir uyanis yasar ve bosanmak {izere olan ebeveynlerinden
babasinin yaninda kalmay: tercih eder.

Alangu’nun ifadesiyle Omer Seyfettin bu hikayede, Selanik aydinlarina
yerlesmis kozmopolit diisiincelere saldirmaktadir (Alangu, 2017: 187) Hika-
yedeki su satirlar Alangu’nun tespitini dogrulamaktadir:

“Tiirklert, Tiirklerin vatanini mesele mesele taksim edip taksit ile maddi olarak pargala-
maga ¢alisan bu yagmaci ve doymaz Avrupallar manevi hiicumlarini da ihmal etmiyorlard.
Lisanlarim, maariflerini, ahlaklarim, terbiyelerini, ddetlerini nesir ile bir asirdan beri igimiz-
de yalmiz isimleri “Tiirk ve sarkh” kalmis miithis bir “renksiz ordusu” teskil ediyorlar, bu
“renksiz”lerle sekimemize saldirvyorlar, bizi zayiflatryorlar, milliyet ve Tiirkliik fikrini fran-
masonluk efsanesiyle boguyorlardi. Diine gelinceye kadar kendisi bile “Tiirk’iim!” demeye
stkilmiyor muydu? Ve bu memlekette kendisi gibi tarihinin biiyiikliigiinii, mazisinin serefini,
dedelerinin samni bilmeyen, inkdr eden, milliyetinden utanan ne kadar Avrupalilagnug renk-
siz vardi?” (Argunsah, 1999: 171)

55 Ziya Gokalp (2018),Yeni Mecmua Yazilar, Haz. Salim Conoglu, Otiiken Negriyat, Istanbul, s.
261.
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Mesrutiyet’in ilanindan ii¢ sene sonrasinin konu edildigi hikaye, Balkan-
larin kanli senelerine agilacak bir perde kimligi de tasir. Omer Seyfettin’in
hikayede bu duruma bagli hatirlatmalar: vardir. Kenan’a gore Tiirkiye'nin tak-
simi muhakkaktir. Clinkli onu Asya yagmasina engel olarak gérmektedirler.
Bu yiizden 6nce Tiirkiye’yi zayif birakmak, mahvetmek lazimdir. Erkegi kadini
herkesin magrur bakislarla, baslayan harbi ve diisman filosunun basarisini
anlattig1 Selanik, Kenan’in bu diisiincelerinin dogrulandig: yerdir:

“Nihayet uzaktan yaklastigi goriilen tramvay geldi. Agzi agzina dolu idi. Yahlarda
oturanlar ogle yemegine doniiyorlardi. Yer yoktu. Arkadaki arabaya atladi. Kondiiktoriin
mevkiinde ayakta durdu. Herkes birbiriyle konusuyorlardi. Tiirkge bir kelime gegmiyordu.
Dikkat etti. Tramvayin igine bakti.

Kadin erkek hepsi sapkaly idi. [gne atilsa yere diismeyecek olan bu koca miiteharrik ve
umumi meskenin iginde kendisiyle beraber ancak iig fesli vardi. Diger iki fesli de tramvay
idare eden adamla biletgi idi.

Tramvay yiiriirken bu vicdan ezici maglibiyet ve perisanlik manzarasini gormemek igin
artik disanisint seyrediyordu. Yalsina yaklagmisti, neden sonra tekrar dikkat etti. Iste aksi
gibi bir fesli gegmiyordu. Hep sapkal, sapkali, sapkali... Kendi kendini teselli etmek, biitiin
biitiin yeise ve timitsizlige birakmamak isted.

“Garip tesadiif?” dedi, “Bu kadar yolda bir feslinin gegmemesi pek garip...” (Argunsah,
1999: 176)

Primo Tiirk Cocugu 1.Nasil Dogdu?, 2.Nasil Oldii?: “Oguz Adina La-
yik Hayaller Kurmak”

Omer Seyfettin, “Primo Tiirk Cocugu” adli hikdyenin devami olan bu
hikdyesinde de Balkanlarin elimizden ¢ikmak {izere olduguna vurgu yapar.
Artik Bulgar ve Yunan askerleri Selanik’tedir:

“Artik ordu bir efsanedir” diye ildve ediyordu; “Tiirk olmayan Osmanhlarin hudut ha-
ricindeki kardesleri, yani Balkan hiikiimetleri yirmi dort saat iginde bizi maglip edecekler.
Rumeli’nde bir Tiirk birakmayacaklar. Ates ve kanla bogacaklar.” (Argunsah, 1999: 270)

Hikayede, seferberlik ilanindan ve Bulgarla savas yapilacagindan bahsedi-
lirken, yillar stiren savaslarin insanlar1 nasil bir yilginliga siiriikledigini Asci
Emine Kadin tizerinden anlatilir. As¢1 Emine kadin, seferberligin ilan edilme-
sini “Ummet-i Muhammet’e” yazik olacag1 seklinde degerlendirir. Cikacak
savas sirasinda bir¢ok kisinin 6z yurdundan gé¢mek zorunda kalacagini, kat-
liamlarin yasanacagini, oglu Mustafa’nin askere alinacagini géziinde canlan-
dirir. Emine Kadin’in aklina gelenler kisa siirede basina gelecektir:
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“Birden her sey degismisti. Sokaklari sapkalilar kapladi. Yahudilerin hepsi hemen Rum-
last1. Biitiin diikkdnlar maviye beyaza boyand.

Mavili beyazli taklar yapildi. Yunan krali geldi. Herkes, kadinlar ve erkekler sokaga
dokiildii. Alkis, alkis, alkis... El sakirtisindan “Zito, zito Yorgos!” naralarindan gok giirlese
isitilmeyecekti.” (Argunsah, 1999: 275-276)

Sirp, Bulgar ve Yunanlilarin savas ilan ettikleri haberiyle, Kocana’dan,
Istip’ten, Kopriili’den kacan ihtiyar, geng kiz, kadin ve cocuklardan olusan
muhacirlerin camilere siginip aglikla miicadele etmesi, kahvelerin asker ve za-
bitlerle dolmasi, Yunan kralinin gelisi iizerine halkin sokaklara dokiiliip “Zito
zito yorgos” naralariyla gokleri inletmesi Primo’yu da ac1 gerceklerle yiizyiize
getirir. Bu kabullenmesi zor trajik tabloya ragmen Primo, vatani birakmanin,
vazge¢menin, kabullenisin, Rumeli’ye elveda demenin bu kadar kolay olma-
masi gerektigini diistiniir ve kederden de Glse Selanik’te kalmaya karar verir:

“Aman yarabbi! Vatani birakmak o kadar kolayd ha!.. Adeta gezmeye gider gibi vapura
binecekler, bes yiiz senedir oturduklari Selanik’i birakacaklard... O, Primo, buradan bir yere
gitmeyecek, burada kederinden élecekti.” (Argunsah, 1999: 276)

Bomba: “Yine insanlar fenalar elinde esir olacak”

“Bomba”, Balkanlardaki endisenin, korkunun, huzursuzlugun, tedirgin-
ligin sadece Tirkler icin degil, Tirkler disindaki milletler i¢in de ne derece
ciddi boyutlarda oldugunu gosteren bir hikayedir. Magda, Boris ve Boris’in
babas1 Makedonya’daki karisikliklar nedeniyle tiim mallarini satip Ameri-
ka’ya gitmeye karar verirler. Bunu 6grenen komitacilar onlarin tiim paralarini
alirlar ve Boris’in kafasini kesip icinde bomba oldugunu soyledikleri bir pa-
ketle karisina verirler.

Bomba hikéyesinin anahtar kelimesi olan korku/korkung sozciikleri sa-
dece Omer Seyfettin’in degil ayn1 zamanda kurgusundaki kurmaca karakter-
lerin endiselerini dile getiren basat sozciiklerdir. Buradaki “korku” yazarin,
kurmaca karakterlerin korkaklig1 anlaminda degildir. Buradaki korku, vatani,
kiiltiirdi, hatiralari, cani ve 1rzi, insanligl, 6zetle kendi evrenini yitirme endi-
sesidir. Buradaki korku veya endise hem i¢ diinyanin tepkisidir hem de dista-
ki yasanmisliklarin ve yasanmakta olanlarin ve ileride yasanmasi muhtemel
olan korkun¢ zamanlarin tezahiiriidiir. Bu ¢ercevede, hikdyenin kahramani
olan Boris de Balkanlardaki hayatin eskisi gibi olmayacaginin farkindadir. Ko-
mitacilar sadece Tiirklerin degil, kendi soydaslarinin da hayatini cehenneme
cevirmekte ve kendileriyle Balkana cikip biiyilik vatan i¢in ¢alismayanlari hain
ilan etmektedirler:
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“Boris tereddiitle anlatti: “Iki ay evvel, bir pazar gecesi eve geliyordum. Kapida bir mek-
tup buldum. Agtim. Bu, ihtilal komitesi tarafindan yazilmigt1.” Ah...”

“Evet, thtilal komitesi tarafindan... ‘Ey dinsiz Boris!” diye baghyordu. Ve ‘Vaktiyle dag-
lardan negretmek istedigin sosyalistligi burada ogretmege basladin. Hainsin! Vatammizin
diismarisin! Bil ki o hain kafam balta ile viicudundan koparacak, sana uyanlarin, seni se-
venlerin eline verecegiz.” (Argunsah, 1999: 150-151)

Korku, kimi zaman insani dilsiz kilabilecek bir duygudur. Boris’in, ¢cevre-
sinde gelisen trajik olaylar karsisinda bir leit motif gibi siirekli tekrarladig:
“Korkmuyorum” kelimesinin karsilig1: yiiksek sesle sylenmek icin fazlasiyla
korkung/ dile getirilemez olusudur. Hikayedeki:

“Boris de tekrar etti: “Benden de heyhat! Hele burada, bu pis ve vahsi yerde, bu zalim
Makedonya’da rahatla ¢alismak miimkiin degil. Ah bu kanli Makedonya...”

“O vakit, baz1 geceler, minimini evimizde, dogacak ¢ocugumuz yammizda oynarken,
sa’y ve namusumuzdan emin, ansizin Makedonya’yi, bu yamyamlar memleketini hatirlaya-
cagiz. Goziimiiziin oniine pis ve dar sokaklar, sefil ve tiryan adamlar... kanlarla lekelenmis
nihayetsiz karlar, kara, miistekreh ve keskin baltalar, sonra siyah, miithis Balkanlar, Pe-
rim.. gelecek! Tiiylerimiz iirperecek, sen yine boyle benim kucagima kagacaksin. Bu pis ve
miithis Makedonya’min kabuslarim buselerimle senin gozlerinden silecegim...” (Argunsah,
1999: 152)

ifadeleri, Boris’in yasadig1 cografyayla iliskisini bi¢cimlendiren kendilik yapi-
sin1 parampar¢a ettigini ve insan deneyimine anlam veren biitiin inan¢/deger
sistemlerinin altin1 oydugunu géstermektedir. Bu durum tam anlamiyla bir
“ruh felci”ne isaret etmektedir. Felg, organlarin islevini yerine getirmeye en-
gel bir durumsa, ruh felci de biitiin duyu organlarinin hissizlesmesi, korku-
nun ehlilestirilmesine ve duyarsizlagsmaya isaret etmektedir Bir geri ¢ekilme
durumudur bu. Zihin, biitlin ¢ikislarin kapatildigi bir ortamda -Balkanlarda
biitlin ¢ikiglar kapatilmistir ve Boris Amerika’ya yerlesmeye karar vermistir-
geri ¢ekilmeyi 6grenir.

Balkanlarin 1ss1z bir kabristana dondiigii giinlerde, “hiir ve serbest, par-
lak ve yesil kdyli”niin darmadagin olusu, merhametin, sevginin, bir arada ya-
samin yerinde yeller esmesi korkutucudur. Ne zamana kadar siirecegi belli
olmayan savas, insanlar1 sevmeyen, nefret eden bir bakis acisinin da hiakim
olmasini saglamistir. Bu bakis agisi, savasin korkunclugunu, Balkanlarda hii-
kiim siiren 6lim ve korku gilinlerini hissiz, duygusuz bir dille dile getirir.
Ancak korku, kimi zaman insani dilsiz kilabilecek bir duygudur. Boris’in, ¢ev-
resinde gelisen trajik olaylar karsisinda sususu ve bundan son geceye kadar
esine bile bahsetmemesinin karsilig1: yiiksek sesle séylenmek icin fazlasiyla
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korkung/ dile getirilemez olusudur. Boylece, hikayede korku, hayatta kalabil-
menin vazgecilmez bir unsuru haline gelir:

“Evet Magdacigim. Yarin Amerika’ya gidecegiz, orada ¢alisacagiz. Kiigiik, rahat, asude
bir evimiz olacak. Ne komite, ne eskiya, ne vahset, ne cinayet! Yalmz ¢alisacagiz. Gider
gitmez gocugumuz orada dogacak. Zavalli babam gegirdigi yetmis senelik azabin miikafatim
orada gorecek. Kalbi rahat, yataginda dlecek. Geceleri hiicum ve bogazlanmak korkusundan
uzak, tath tath konusacagiz. Ask, hayati, giizelligi, iyiligi, fazileti hissedecegiz...” (Argun-
sah, 1999: 151)

Bu diisliniis, korkunun, sakinmayi ve kagis1 doguran giictidiir. Boris, zorla
olusturulan yeni birligin icinde kendisini gilidiileyecek, anlamli hissettirecek
motifleri gérmedigi icin huzura, iyilige, sevgiye, mutluluga, insanca ve bir-
likte yasamaya duydugu 6zlemle Amerika’ya gitmek ister. Ayrilig1 pekistiren
bu despotik yapidan, dagitma, parcalama, yok etme &zelligine sahip yeni bir
kiiltiirel yapidan kurtulus icin bagka ¢are yoktur:

“Goreceksin ki o zaman, insanhk ne tath imis! Giizel ve asayisli sehirler... Tiyatrolar!
Genis ve aydinlik sokaklar, cennet gibi koyler! Birbirine ihtiram etmesini bilen adamlar...
Higbir sefalete miisaade etmeyen biiyiik sefkat miiesseseleri... hastahaneler, sanatoryumlar...
mektepler, dariilfimunlar... Hasil cennet! Miimkiin degil bunlari tahayyiil edemezsin.” (Ar-
gunsah, 1999: 151)

Insani, insani degerleri 6n plana cikaran Boris gibi kahramanlarin
varligina ragmen, artik, kiiltiir, gelenek, millet, sayg1 ve sevgi gibi devamlili§1
saglayacak sosyal, kiiltiirel, duygusal baglar iizerinden temsil edilmeyen yeni
ve korkutucu bir imgenin varli§1 hakim olmaya baslamistir. Yeni despot yapi,
kendi iktidarini kurmak ve siirdiirmek adina merhameti tamamen ortadan
kaldirir. Hikayenin sonunda Boris’in kafasinin kesilerek bir ¢uvalin icerisine
konmasi, kendilerinden olani, biitiiniin bir par¢asini dahi yok sayan despotik,
diizen saglamaktan ¢ok diizeni yikmak gorevi iistlenen yapinin, biitiinii de
onemsemedigini gostermektedir.

Hiirriyet Bayraklari: “mefkiireleri ayr1 milletleri cem edip hepsinden
bir millet yapmak da o kadar imkansizdir.”

Osmanli kavrami baglaminda memleketin aydinlarinin bile yanilg: iceri-
sinde olduguna isaret etmek icin yazilan bu hikaye, iki Tiirk subayinin Os-
manli inkilabr ve Osmanliciliga dair sohbet ve tartismalari tizerine kuruludur.
Hikaye, Cuma-i Bala’daki Mesrutiyet’in ikinci yil doniimii kutlamalarina ait
bir tasvir ile baslar. Hikdyenin kahramani, kaldig1 otelin camindan kutlama-
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lar1 temasa etmektedir. Bu On Temmuz alay1 hakikaten seyre layiktir. Afyonu
fazla kagirmis bir dervis gibi dalmis gitmis anlatici, vataninin, Tiirkiye’nin,
bu mutlaka 6lecegine iman edilen hasta adamin hayatini diisiiniiyor, yeise
pek benzeyen ac1 bir hisle biitlin zihniyetinin biiziildiigiini, islemez bir hale
geldigini duyuyordur. Bu dalginlikla otelden ayrilir. Razlik’a gidecektir. Yolda
Razlik’a giden bir bagka Tiirk subayina tesadiif eder. Bdylece yolun geri kalan
kisminda hem birbirlerine eslik ederler hem de memleketin durumundan,
politikadan bahsederler. Sohbetin merkezinde On Temmuz kutlamalar1 var-
dir. Anlaticinin Osmanli, Osmanli milleti, Osmanlicilik diisiincelerine dair
elestirilerini dile getirir, ancak yol arkadasini ikna etmesi miimkiin olmaz.
Yola devam ederlerken uzakta goriinen bir Bulgar kdyii dikkatlerini ¢eker.
Yol arkadasi sevinerek iste der, Osmanliligin sahidi. Gergekten de kdyiin orta
yerindeki bir binada kirmizi bayraklar asilidir. Osmanlicilik fikrini savunan
zabit, anlaticiya, hiirriyet bayraklarinin asildig1 bu kdyii goérmeyi teklif eder.
Anlatici, kendilerini yollarindan alikoyacag: icin teklifi reddeder ancak arka-
dasinin 1srarlarina dayanamaz. Nihayet zorlu bir yolculuktan sonra kdye va-
rilir. Ancak uzaktan hiirriyet bayraklar1 zannedilen kirmizi nesneler, bayrak
degil, giineste kurutulmak iizere asilmis kirmizi biberlerden ibarettir. Ustelik
Bulgar kéyliileri Osmanli subaylarina samimi davranmazlar.

Tastan’in ifadesiyle imparatorluklara 6zgii hosgdrii uzun yillar boyunca
Balkan cografyasina barisi getirmis ve bu renkli cografyaya goéreceli de olsa bir
arada yasamay1 6gretmistir (Tastan, 2012: 60) Ancak degisen siyasi sartlar ve
ozellikle milliyetciligin bu cografyay: kisa siirede bir alev topuna ¢evirmesi,
diizeni saglayan hosgoriiniin de ortadan kalkmasini saglamistir. Balkanlarda-
ki milliyet¢i olusumlarin hiz kazanmasiyla arik bir Osmanli milletinin olma-
yacagl, olamayacagi da anlasilmaya baslamigtir. Omer Seyfettin’in itirazi da
bu yondedir. Hikdyedeki su diyalog bu itirazi agik¢a gostermektedir:

“Demek On Temmuz’a bu kadar ehemmiyet veriyorsunuz?” diye giiliimsedim, iddialar:-
nin aksini soyleyerek asabi miinakasacilart kizdirmak hoguma gittiginden ilave ettim: “Hem
bu nasil milli bayram? Hangi milletin bayrami?”

“Osmanl milletinin...”

“Osmanly milleti demekle Tiirkleri mi kastediyorsunuz?”

“Hay, asla... Biitiin Osmanhlar...”

Geng miilazumin koyu siyah gozlerinde sanki bir taassup atesi parladi. Dinine kiifredil-
mis bir evvel zaman Miisliimani gibi bakiyordu. Birden baslamayarak akli sualciklerle onun
hisst mantigim sasirtmaga karar verdim: “Biitiin Osmanhlar kimlerdir?”

“Tuhaf sual! Araplar, Arnavutlar, Rumlar, Bulgarlar, Surplar, Ulahlar, Yahudiler, Erme-
niler, Tiirkler... Hasil hepsi...”

“Bunlar demek hep bir millet?”

“Stiphesiz...”
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Tekrar giildiim:

“Fakat ben siipheleniyorum.”

“Nigin?”

“Soyleyiniz Ermeniler bir millet degil midir?”

Biraz durdu. Tereddiitle cevap verdi.

“Evet bir millettir.”

“Arnavutlar da bir millet?”

“Arnavutlar da.”

“Eey, Bulgarlar?”

“Bulgarlar da...”

“Surplar?”

“Tabii Swrplar da.”

Giilerek ve bagimu sallayarak “O halde sizin riyazi ve miispet hakikatlere itikadiniz yok”
dedim. Ne demek istedigimi anlamadi.” (Argunsah, 1999: 232)

Zabitin: “Su dag basinda kaybolmus Osmanli-Bulgar kdyciigii On Temmuz’u takdis edi-
yor. Inanmiyor musunuz? Onlar Osmanh degil midir? Yarin Osmanl vatanina diismanlar
hiicum ettigi vakit sizden evvel onlar kosacaklar, Osmanlilik namina kanlar dokecekler, Os-
manhlg kanlanyla kurtaracaklar...” (Argunsah, 1999: 235)

Israrina ragmen Omer Seyfettin, ayri ayri milletler teskil eden Tiirkleri, Araplar, Ar-
navutlari, Bulgarlar, Rumlan, Swplart vs. bir araya getirerek bir Osmanl milleti viicuda
getirilemeyecegini ileri siirerek siyle der:

“Hendeseden, cebirden, miisellesattan vazgegelim. Hatta hesap bilmiyorsunuz. Hesabin
‘cem’ kaidesini bilmiyorsunuz. Yahut biliyorsunuz da, bunlarin dogru ve esash seyler oldu-
guna inanmiyorsunuz.”

Miilazimin bakis biitiin biitiine degisti. Kendisiyle egleniyorum sandi. Hiddetlenmesine
meydan vermeden ben yine devam ettim.

“Yanlhs anlamaywz. Yalniz bana cevap veriniz. Hesaptaki ‘cem’ kaidesini hatirlayabi-
liyor musunuz?”

“nr

“Ben size soyleyeyim. Tabii inkdr edemeyeceksiniz. Bir cinsten olan seyler cem olunabilir.
Meseld on kestane, sekiz kestane, dokuz kestane! Hepsi yirmi yedi kestane eder, degil mi?”

“Evet!!!”

“Bir cinsten olmayan seyler cem edilemez. Meseld on kestane, sekiz armut, dokuz elma...
Nasil cem edeceksiniz. Bu miimkiin degildir. Ve bu imkdnsizhik nasil riyazi ve bozulmaz bir
kaide ise biribirinden tarihleri, ananeleri, meyilleri, miiesseselert, lisanlari ve mefkiireleri ayn
milletleri cem edip hepsinden bir millet yapmak da o kadar imkdnsizdir. Bu milletleri cem
edip “Osmanl” derseniz, yamlms olursunuz.” (Argunsah, 1999: 232-233)

Birlikte yapilan yolculugun sonunda Tiirk bayraklari sanilan nesneler, ku-
rutulmaya asilmis kirmizi aci1 biberler ¢ikmistir. Hikayenin sonundaki hayal
kiriklig1 ve Bulgar koyliilerinin umursamaz ve kaba tavirlari, farkli milletleri
birayaya getirip Osmanli demenin yanilgisini da ortaya koymaktadir.
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Nakarat: “Yalniz bana degil biitiin milletime kars1 savrulan o ce-
sur, metin, o azimkar kiifriiyle tesekkiir ediyordu”

“Gengligini Makedonya’da gec¢irmis eski bir zabitin hatirat defterinden...”
alinan hikayede, Istanbul’dayken muharrir Georges Courteline’in romanlarini
okuyarak tasavvur ettigi o capkin, neseli, gamsiz “hayat-1 askeriye”den farkl
bir hayatla karsilasan geng bir zabitin, “Yalniz ben meyus! Neden? Bu sefaletten, bu
perisanliktan! Ben miikemmel, muntazam, sik bir ordu istiyorum. Ben hayalimdeki or-
duyu, hayalimdeki hayatu istiyorum. Fakat hakikat hayalin o kadar ziddi ki... Aralarin-
daki fark 6liim kadar karanhk, 6liim kadar derin.” (Argunsah, 1999: 18) sozleriyle
yasadig1 hayal kiriklig1 anlatilmaktadir. Bu geng zabit, sonradan geldigi Bani-
na koyiinde kaldig1 evin penceresinden gordiigii Bulgar kizina dsik olur. Kizin
onu her gordigiinde soyledigi “Nas nas Carigrad nas” sozlerini “Seni ¢ok
seviyorum, seni ¢ok seviyorum” olarak anlar. Geng zabit Pirbelige’ye ¢agril-
diginda, Bulgar kizindan ayrilmanin verdigi tiziintiiyle kaldig1 hanin sahibine
kiz1 ve soyledigi sozlerin anlamini sorar. Kizin babasinin papazken komitaci
oldugunu ve bir yil 6nce vuruldugunu 6grenir. Kizin sdyledigi sdzlerin manasi
da “Istanbul bizim olacak”tir:

“Bizim olacak, bizim olacak, Istanbul bizim olacak...

Ben ona neler diisiinerek bakiyordum. O bana ne soyliiyordu. O, benim igin en biiyiik bir
kiifrii ederken ben, Tiirk zabiti, onun iri viicudundan, mavi ates gozlerinden, genis kalgala-
rindan, suh ellerinden baska bir sey gormiiyor, ettigi agwr kiifrii tath bir ask nesidesi sanyor,
hatta nakaratimi onunla beraber, bir agizdan, tekrarliyordum.

Kalbim ywrtilmig gibi actyordu. Dizlerim agridi. Bileklerim karincalandi. Dudaklarim,
yanaklarim titremege basladi. Ihtiyar meyhaneci halimden iirkiiyor, hig yiiziime bakamuyor-
du. Sendeleyerek kapiya dogru yiiriidiim. Karanhk merdivenden inerken, haberim olmadan
ruhuma, vicdamma vurulmus zehirli bir kamgimn 6ldiiriicii sakirtisim simdi biitiin vuzuhuy-
la duyuyor gibi oluyordum.” (Argunsah, 1999: 33)

Ahmakligindan ve sehvet diiskiinliigiinden igrenen geng zabit, taracadan
sadece kendisine degil, biitlin milletine savrulan cesur, metin ve azimkar kif-
riiyle hediyesini almistir. Baslangicta Bulgar kiziyla Amerika’ya kagma hayal-
leri kurmustur:

“Ben, su pencerenin iginde, diikkdncinin koydugu kirli koyun postekisine bagdas kurmus,
ruhumu tahlil ederken hig “fazilet” sahibi olmadigimi aci act duydum. Ciinkii... Evet, ne fena
seyler diisiiniiyorum! Bu kizi zorla kagirmak! Onunla beraber kagmak! Ta Amerika’ya...
Bagka ufuklar, baska hayatlar tahayyiil ediyorum; yeni bir diinyaya dogmus gibi! Artik ne
annem, ne babam, ne evim, ne vatanum kalacak! Demek esasen ben bir serseriyim! Hep ar-
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zum kagmak, kayitlardan kurtulmak, vatam, aileyi, ebediyen terk etmek! Bir askla bilinmez
dlemlerde yasamak!” (Argunsah, 1999: 23)

Hikayenin sonunda hosgort, sevgi, kardeslik, esitlik hayallerinin yikildi-
gini fark eder. Ancak savas milli bilingten mahrum sekilde yasayan insanla-
rin bilinglenmesine katki saglamis ve Kanter’in tespitiyle: “kendisini “ahmak,
sehvetten baska bir sey diisiinmez; bir seyden anlamaz budala” olarak tanimlayan Tiirk
subayiun yasadigr bunalim ve utang, aym zamanda ondaki tarihsellige dayali kahra-
manlik bilincini ve kiiltiirel bellegi” (Kanter, 2013: 103) harekete gegirmistir.

Sonug
“Agla biilbiil! Cok zehir var dilinde/Tiirk kalmamis koca Urumeli’nde”>¢

Edebiyatin milli kimligi insa siirecindeki katkisi, 6zellikle milletin ¢6ziiliis
devirlerinde daha belirgindir. Bu insa siirecinin en giizel 6rnegi, Osmanli dev-
letinin alt1 yiiz yillik tarihinde en zor dénemini gecirdigi Balkan savaslaridir.
Devletin olusum ve bir imparatorluk bi¢imi almas: Balkanlar ve Rumeli’nin
fethiyle gerceklesmistir. Ancak Balkan savaslarinin ardindan “eski vatan” top-
raklarinin elden ¢ikmasi ve Tiirk niifusun giiclinii ve niifuzunu kaybetmesi,
anavatana dogru tersine bir go¢ hareketini baslatmistir. Bu gercevede, Bal-
kanlar, imparatorluk i¢in yeni bir baslangicin oldugu kadar, toprak kaybedisin
devlet ve toplum katinda beraberinde getirdigi travmatik bir sonun ifadesi
olmaktadir. Anne/vatan topraginin elden ¢ikisi trajik bir bi¢cimde halktan en
tepedeki yonetici sinifa kadar herkese biiyiik bir travma yasatmis olsa da,
milli biling ve millet kimligi kazanma noktasinda 6nemli katkilar saglamistir.
Bu travmatik siire¢, Tlirk milliyetciliginin etki alanini arttirmis,

Omer Seyfettin, asker olarak goérev yaptigi sirada Balkanlardaki bu
¢Oziiliisiin ve zulmiin yakindan sahidi olmustur. Giris kisminda da ifade
edildigi gibi, Balkan hatiralarina goz atildiginda ¢oziiliis ve zulmiin net
ifadelerle anlatildign goriiliir. Hatiralarindaki bu olumsuz ruh hali, bir
taraftan da Osmanli imparatorlugu’nun o dénemdeki ruh haliyle benzerlik
gostermektedir.

Kendisini sadece edebiyatin diinyasiyla sinirlanmamis olan Omer Seyfet-
tin, edebiyat disindaki alanlarla olan temasiyla da dikkat ¢eker. Osmanli Im-
paratorlugu’nun kars1 karsiya kaldig1 travmatik siirecin yaraladigi bir iklimde
yetisen Omer Seyfettin, edebiyati toplumla dogrudan bir temas alani olarak
gorilip daha ¢ok oraya yonelse de, 6zellikle devletin varlig1 s6z konusu oldugun-

56 Aka, Giindiiz (1918), “Bozgun Siiri” Bozgun, 1334, Kanaat Matbaasl, Istanbul.
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da, bu diinyanin disina tasabilme birikimine sahip oldugunu da gostermistir.
Ozellikle Balkanlardan bahseden hikayelerini de bu cercevede okumak gere-
kir. Yiizyillardir bu cografyada kolektif bir ruh ¢ergevesi olusturmus bir kimlik
parcalanmakta ve yepyeni bir kimlik yani Tiirkliik aciga ¢ikmaktadir. Omer
Seyfettin bir taraftan bu kimligin adin1 koyarken diger taraftan da “Gteki”nin
tehdidine de vurgu yapmaktadir. Savasin golgesinin diistligli Beyaz Lale,
Bomba, Hiirriyet Bayraklari, Nakarat, Primo Tiirk Cocugu, Tuhaf Bir Zuliim
ve Mehdi hikayelerinde Miisliiman-Tiirk varli§inin ugradigr haksizliklari,
zulmii, vahseti anlatmakla kalmaz, bir taraftan da Tirkgiiliik fikrine doniisen
bir ¢izgi izleyerek milli kimligin sekillenmesini saglar.
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OMER SEYFETTIN’IN iDEOLOQJIK VE EDEBI KAYNAKLARI

Serkan OZDEMIR’
Oz

Omer Seyfettin, hikayeciligiyle oldugu kadar fikirleriyle de Tiirk kiiltiir ve
diisiince hayatinda 6nemli bir semboldiir. Ulus devlet, milli dil ve edebiyat
anlayisini savunan yazar, millet olma bilincini ortak tarih, dil, kiiltiir etrafinda
sekillenen medeniyet tasavvuruyla ideallestirir. ‘Mefkure’ olarak adlandirdig:
bu ideal farkli kaynaklardan beslenir. Ziya Gokalp, Baha Tevfik gibi isimler
vasitasiyla pozitivizmin temel kaynaklarina yonelir. Marx, Comte, Spencer ve
Durkheim’in din ve toplum iliskisi hakkindaki diisiincelerinden etkilenir. Din
dil, tarih gibi unsurlarin toplumu bir arada tutma islevi oldugunu diisiliniir.
Necip Tiirk¢ii ve Ali Canip’in vasitasiyla Abel Hovelacque, Max Miiller,
August Schlefcher gibi dilbilimcilerin diisiincelerin etkilenir. Hovelacque’un
dillerin soy kiitiigli teorisini benimseyerek dillerin baska dillerden gramer
kurali alamayacag1 tezini savunur. Bu kaynaklardan hareketle Yeni Lisan
Hareketi’nin temel prensiplerini olusturur. Fransizca metinler {izerinden
Bat1 kiltiir ve diislince hayatini takip eden yazar, Fransiz edebiyatindan ve
Mauppasant hikéyeciliginden etkilenir. Sanat anlayisinda Fransiz gercekgi
edebiyatinin etkisi dikkat ¢eker. Homeros, Cervantes, Defoe gibi isimlerin
sanatindan etkilenen yazarin zaman zaman bu isimlere Sykiind{igii goriiliir.
Sanat ve edebiyata iliskin temel diisiincelerinin kaynag: ise Fransiz yazar
Antonie Albalat’tir. Genis bir okuma birikimine sahip olan yazar, halk
edebiyatindan, Divan edebiyatina; Bat1 felsefesinden Bati edebiyatina kadar
cesitlilik gosteren bir etkilenim a1 iginde farkli kaynaklardan beslenir.

Giris

Tiirk hikayeciliginin dnemli isimlerden Omer Seyfettin, 1884’te Génen’de
dogar. (Alangu, 2017: 16) Ilk yazinsal iiriinlerini askeri okul dgrencisiyken

Dr., Erzincan Binali Yildirim Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimii, E-posta: serkan.ozdemir@erzincan.edu.tr
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verir. 1lk siiri Terane-i Giryan 20 Aralik 1900 tarihli Mecmua-1 Edebiye’de, ilk
hikayesi Ihtiyarin Tenezziihii bir y1l sonra Sabah gazetesinde yayimlanir. (Polat,
2018: 16-67)

Hayatinda Izmir ve Istanbul olmak iizere iki nemli evre dikkat ceker.
1906’da Izmir’e gelen Omer Seyfettin burada Haftalik izmir, Haftalik Serbest
Izmir, Edebi Serbest [zmir, Serbest Izmir, 11 Temmuz, Cocuk Bahgesi, Kadin ve Irtika
gibi dergi ve gazetelerde yazar. Omer Seyfettin icin Izmir yillari, yazinsal an-
lamda bir gelisim ve olgunlasma evresidir. (Polat, 2018: 17)

“31 Mart Olaylar1” nedeniyle Harekat Ordusu ile 1909’da Istanbul’a gelir.
(Tansel, 1992: 51-72) Asiyan, Kadin ve Bahge, Hiisn ve Siir, Gen¢ Kalemler,
Piyano, Diistiniiyorum gibi dergilerde edebi tiriinler yayimlar. (Alangu, 2017:
497) Ziya Gokalp, Ali Canip gibi isimlerle Geng Kalemler dergisi etrafinda
toplanan Omer Seyfettin, dilde sadelesmeyi hedefleyen Yeni Lisan Hareke-
ti’ni baslatir, Tiirk¢lliik diislincesinin 6nemli isimlerinden biri haline gelir.
Istanbul’da bulundugu siiregte Kabatas Sultanisi’nde edebiyat 6gretmenligi
ve Tiirk Sozii dergisinde bas yazar olarak gorev yapar. Ziya Gokalp tarafindan
cikartilan Yeni Mecmua’daki hikayeleriyle biiylik ine kavusur.

[talyan Muharebesi, Balkan Muharebesi, Cihan Harbi gibi biiyiik
felaketlerin golgesinde yazmayi siirdiiren Omer Seyfettin, yakalandig1 seker
hastalig1 nedeniyle 1920’da kaldirildig1 Haydarpasa’daki hastanede 36 yasinda
hayatini kaybeder. (Alangu, 2017: 500)

Ceviri, siir, hikdye ve diiz yazilariyla 6nemli bir kiiltiirel miras1 ardinda
birakan Omer Seyfettin, edebi iiriinleriyle oldugu kadar fikirleriyle de dikkat
ceker. Eserlerinde donemin Bati edebiyatlari, Bati diisiince hareketleri, klasik
edebiyat, halk edebiyati ve kiltiird, tarih, sosyoloji, felsefe gibi ¢cok genis bir
kiiltiirel ve ideolojik arka planin yansimalari hissedilir. Genis bir konu aralig:
icerisinde, yeni yazi teknikleri deneyerek Tiirk hikayeciliginin gelisimine
katki sunar.

Yazar yalnizca yazinsal yontem ve konu arayisinda degil, ayni zamanda
toplumun icinde bulundugu sorunlara karsi bir ¢6ziim arayisina da yonelir.
Bu nedenle Tiirkgiiliik ve Tiirk-Islam medeniyeti temelinde yeni bir ulus insa-
sina ve yeni bir dil anlayisina yonelir.

izmir’de Baha Tevfik’in telkiniyle Fransizca 6grenen yazar, ideolojik ve
edebi bakimdan genis bir okuma birikimden faydalanir. 19. yiizy1l pozitivizm
diisiincesinin 6nde gelen isimlerinden Saint Simon, Auguste Comte ve
Herbert Spencer gibi diistiniirlerden etkilendigi yazilarinda ve hikdyelerindeki
gondermeler aracilifiyla goriiliir. Bu kaynaklara ulagsmasinda biiyiik 6l¢iide
Osmanli aydinlari arasinda yer alan Baha Tevfik, Abdullah Cevdet, Ziya Gékalp
gibi isimler etkilidir. Gokalp tesiriyle yoneldigi bir baska énemli kaynak ise
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Emile Durkheim’dir.5 (ileri, 1997: 140) Toplum-din-medeniyet cercevesinde
bu kaynaklara yonelerek bir uluslasma idealini benimseyen Seyfettin Tiirk-
¢ii-Turanc ideolojiyle bunun gerceklesecegine inanir. Ozellikle Batili diisiince
kaynaklariyla birlikte Yusuf Akcura, Ziya Gokalp, Necip Asim gibi donemin
Tiirk¢ii aydinlart Omer Seyfettin’in milliyetcilik fikrinin en belirgin ideolojik
kaynaklar1 arasinda 6ne ¢ikar.

Yazarin edebi kaynaklari arasinda Fransizca 6grenmesiyle Bati edebiyatina
duyulan ilgi dikkat ¢eker. Homer’den baslayarak Antik Yunan medeniyetine
ait irlinlerin okunmasini salik veren Seyfettin, gelismenin ve yeniligin kay-
naginin Garp’ta olduguna inanir. Bir taraftan da milli edebiyat diisiincesiyle
yerli kaynaklara, halk kiiltiirii ve edebiyatina yonelir. Batiya ait epik diinyanin
Kalavela, Ilyada gibi érneklerini ve bu epik diinyay1 konu edinen Cervantes’in
Don Quichotte’unu en temel edebi kaynaklar arasinda gosterir. Edebiyata dair
teorik bilgisinde Fransiz yazar Antonie Albalat’in ¢ok biiyiik bir yeri oldugu
gozlemlenir. Bununla birlikte Fransiz realizm akiminin ve pozitivist diisiince-
nin tesiriyle gozlemci gercekgilige dayanan bir yazi karakteristigini olusturur.

ideolojik Kaynaklar

Omer Seyfettin’in eserlerinde ve diisiince yazilarinda iki y&nelim
dikkat c¢eker. Bunlardan birincisi 19. yiizy1l Avrupa’sini ve kismen Osmanli
aydinini etkisi altina alan Pozitivist ve Darwinist diislincedir. Digeri ise
Fransiz Thtilaliyle yiikselen ulus devlet fikri ve kimlik arayisiyla ortaya cikan
milliyetcilik ideolojisidir. Bu iki ideolojik yonelim de genel hatlariyla ayni
kaynaktan beslenir.

Omer Seyfettin’in milliyetcilik diisiincesi biiyiik oranda 19. yiizy1l Bat1 po-
zitivist diislincesinin 6nde gelen ismi Durkheim’1 takip eden Ziya Gokalp’a
dayanir.®® (Ziya Gokalp, 1976: 26) Gokalp ve Seyfettin’in yasadigi cagda

57 Ziya Gokalp, millet olmanin 6niindeki en biiyiik engelin sosyalizm oldugunu vurgular. Bu ne-
denle Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak adli yapitinda “Tiirklerin menafi-i milliyyesi icin
bugiin elverisli olmayan bir fikir varsa, hi¢ stiphesiz, sosyalizmdir.” der. Sosyalizmi milliyet
fikrinin diigmani olarak goriir. Selim fleri, ondaki sosyalizm karsitliginin kaynaginin Durkhe-
im oldugu goriisiindedir. Omer Seyfettin’in ise Gokalp’in izledigi yolu takip etmesinin sos-
yalizme kars1 bir tavir takinmasina neden oldugunu vurgular. Bkz. Selim fleri, Omer Seyfettin
ve Fagizm Tutkusu, s. 140, Omer Seyfettin Yasami-Sanati-Yapitlari, Engin Yayincilik, [stanbul,
1997.

8 Gokalp, toplumu olusturan kurumlarin hepsinin dine dayandigini diistintir. Durkheim’a
gore de ahldk, hukuk, siyasiyat, mantik, bediiyat, iktisadiyat gibi miiesseselerin tamaminin
‘din’den dogdugunu ileri siirer. Bkz. Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islimlasmak, Muasirlasmak, Kiil-
tlir Bakanlig1 Ziya Gokalp Yayinlari, s. 26, Ankara, 1976.
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Karl Marx, Auguste Comte, Emile Durkheim gibi isimlerin din hakkindaki
diisiinceleri oldukga yaygindir.

Marx, insanoglunun iretimi oldugunu ileri siirdiigii dini, egemen giig-
lerin kullandig1 bir ideoloji olarak degerlendirir. Bu nedenle dogrudan dini
hedef almayarak onu aragsallastiran, insanlarin zihinlerini uyusturmak icin
kullanan egemen giiclerle hesaplasir. Marx, dinin “kalpsiz diinyanin kalbi” ol-
dugunu, kapitalizm karsisinda insanin yabancilasmasini 6nledigini belirtir.>
Auguste Comte icin ise din ¢ok eski bir toplum evresinin kalintisidir. Ciinkii
ona gore toplumlar teolojik, metafizik ve pozitif donem olmak {izere {i¢ ev-
rede tesekkiil eder. Teolojik evre dinin yon verdigi pre-modern bir ddnemken
pozitif evrede dine yer yoktur. Bu evreye bilim ve akil hikimdir.*°

Bu diisiinceler Osmanli toplumunda Baha Tevfik, Abdullah Cevdet gibi
aydinlar tarafindan benimsenerek yayginlasir. Ziya Gokalp ve Omer Seyfettin
gibi pozitivist diisiinceyle iltisakli isimler, Durkheim’in sosyolojisini topluma
uygulayarak uluslasmay1 hayal ederler. Durkheim’in din ile toplum arasinda
kurdugu pragmatik iliski Ziya Gékalp, Omer Seyfettin gibi aydinlanmaci ya-
zarlarin ulus devleti insa etme yolunda 6nemli bir dayanaklar: haline gelir.®!
(Sen, 2018: 189-224)

Durkheim i¢in toplum, doganin bir pargasi, hatta onun cisimlesmis sek-
lidir. Bu nedenle toplumun bir unsuru olarak din farkli sosyal, ideolojik ve
inangsal kesimlerden insanlari tek bir ideal ve duygu etrafinda toplayabilmesi
bakimindan 6nemlidir. Durkheim’e gére din, ortak yasamin tesisi i¢cin toplum
insasinda kullanilan yontemlere bagvurur. Béylece insanin tekilligini torpiile-
yerek odiil ve ceza iizerinden kolektif kimligi tesis eder. (Sen, 2018: 189-224)
Bu yaklasim Ziya Gokalp ve onu biiyiik 6l¢iide takip eden Omer Seyfettin igin
hayal edilen ulusu yaratmak i¢in teorik bir diisiince ¢er¢evesinin belirmesine
neden olur. Buradan hareketle Gokalp “i¢timai hayat: Durkheim hars ziimre-
lerinde, Tarde medeniyet ziimrelerinde aramistir.” der. Gokalp’in toplumsal
hayata dair diisiincelerinin Durkheim’a dayandig1 anlasilir.®* (Toprak, 2013:

% Marx, 2009, s. 192

%0 Comte, 1967, s. 217

61 Gokalp-Seyfettin diisiince ¢izgisi kolektif kimligi 6n plana ¢ikarma ve ulus devlet modelini
insa etmek icin biiyiik 6l¢tide dini Durkheim’in belirttigi gibi birlestirici unsur olarak deger-
lendirirler. Bireysel kimlikten kolektif kimlige geciste insan Durkheim’e gére ‘homo duplex’
olarak kavramlastirdig: ikilige sahiptir. Insan bir yoniiyle bireysel diger yoniiyle toplumsal
olandir. Bu nedenle toplumsal idealler toplumdan insana geger. Bunda kolektif biling rol oy-
nar. Bu yoniiyle din, kolektif ideallerin insasinda 6nemli bir gérev tstlenir. Bkz. Hasan Sen,
Emile Durkheim’in Dine ve Din Sosyolojisine Bakisi: Karsilikli Bir Hayranhk Hikdyesi, Emile Durk-
heim’i Yeniden Okumak, Editérler: Umit Tatlican-Vefa Saygin Ogiitle, s. 189-224, Phoenix
Yayinlari, Ankara, 2018.

62 Zafer Toprak, Tarde’nin bireyden yola ¢ikarak toplumsal olgular1 agikladigini, Durkheim’in
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22-32) Ayni kaynagin Ziya Gokalp etkisiyle Omer Seyfettin’i de etkiledigi
hars milliyetciligi cercevesinde ortaya ¢ikar. Omer Seyfettin de Durkheim gibi
dini toplumun bir pargasi, kolektif kimligin saglayicilarindan biri olarak go-
riir. Bu nedenle kendi millet tanimini 1rk, dil ve din birlikteligine dayandirir.

Omer Seyfettin, milli kimligin olusabilmesi icin milli bir suurun, milli
bir suurun olmasi, bunun toplumu olusturan fertlerde ayri ayr1 bulunmasi
gerektigi diisiincesindedir. Bu goriis Durkheim’in “Toplumun var olabilmesi
icin bireylerin bilincine niifuz etmesi ve onu ‘kendi imaji ve benzerligi’ ile
sekillendirmesi gerekir.” seklindeki saviyla ortiistir. (Durkheim, 2016: 161)
Durkheim’in toplum {iizerine ileri siirdiiklerinin bir benzerini Gokalp, Primin
Vasiyeti baslikli yazisinda ifade eder. Ona gore ulus, en gelismis toplumsal
grup olarak toplumsal birlik ve dayanismanin en yiiksek bi¢imidir. Bu neden-
le ortak dil, kiiltiir ve duyarlilik tizerinde yiikselir. Dolayisiyla Tiirk milletini
ylikseltmenin yolu, millete kendini tanitmak ve milli yiikiimliiliiklerini 6gret-
mekten gecer. Gokalp milleti “ortak bir dili, duygulari, idealleri, dini, ahlaki
ve estetik duyarlilig1 paylasan bir grup” seklinde tanimlar.Bu tanimda ulusla-
rin meydana gelisinde ii¢ asamadan s6z eden Durkheim’in goriislerinin izleri
vardir. Durkheim, dil ve 1rk birligi temelinde olusan kabileden, din birligine
dayanan iimmete, oradan da medeniyet ve kiiltiir (hars) ile olusan ulusa evri-
len bir siirecten s6z eder. (Unvar, 2009: 28-35)

1. Pozitivizm-Darwinizm-Materyalizm

19. yiizyilda Darwin’in etkisi sosyal bilimlerde de kendisini gdsterme-
ye baslar. Osmanli aydinlarini etkisi altina almaya baslayan evrim teorisi ve
Darwinizm, Bati tesirinin dogrudan etkili oldugu tibbiye ve askeri okullarda
yaygin olarak goriiliir. Ahmed Suayib’in Hayat ve Kitaplar (1901) adi altinda
yayimlanan Servet-i Fiiniin’daki yazilar1 ise Pozitivist felsefenin Osmanli’da ta-
ninmasinda énemli rol istlenir.

Gabriel Monod, Ernest Lavisse, Gustave Flaubert, Carste Niebuhr, Theodor Mommsen
ve Hippolyte Taine, Henri Bergson, Emile Boutroux, Alfred Fouillée, Shopenhauer gibi ¢agin
iinlii yazarlar: ve filozoflarint Osmanl aydin kesimi Ahmed Suayib sayesinde taniyacakti.
Hippolyte Taine’nin Servet-i Fiinun iizerinde etkisi biiyiiktii. Bu arada Gabriel Tarde ve
Emile Durkheim’in adint ilk duyuran yine Ahmed Suayib olmustu. Servet-i Fiinun’daki ma-

ise toplumsal olgularin bireye ‘zor’la kabul ettirilen bir tiir toplumsal yaptirim oldugu dii-
stincesini benimsedigini ifade eder. Toprak, Durkheim’in olusturdugu bagimsiz sosyolojinin
1908 sonras1 Selanik’te de yankilandigini belirtir. Ziya Gokalp’in da Durkheim sosyolojini
izlediklerini ifade eder. Bkz. Zafer Toprak, Psikoloji’den Sosyoloji’ye Tiirkiye’de Durkheim Sosyolo-
jisinin Dogusu, Toplumsal Tarih Dergisi, Say1: 238, Ekim 2013, s. 22-32.



kaleleri daha sonra Hayat ve Kitaplar adli eserinde yer alacakt. ilk baskisint 1901 yilinda
yapan bu kitapta Tarde ve Durkheim ilk defa Osmanl literatiiriinde yer alyyordu. (Toprak,
2013: 22-32)

Bu siirecte bazi Osmanli aydinlari arasinda, 19. yiizyil Bat1 diisiincesinde
din karsit1 goriisleriyle 6ne ¢ikan, dinin toplum iizerindeki uyusturucu roliinii
vurgulayan Marx, Auguste Comte ve Spencer gibi isimlerin goriisleri karsilik
bulur. Bu isimler ‘organisist’ bir toplum anlayisini savunurlar. Bu diisiincele-
rin Osmanli’da yayginlasmasi ise Ahmed Suayib, Riza Tevfik, Salih Zeki gibi
isimlerin Ulum-1 Iktisadiyye ve Ictimaiyye Mecmuasi’ndaki yazilariyla olur. Daha
sonra pozitivist etki “evrimcilik” veya “tekamiil” diisiincesi ¢ercevesinde Ah-
met Suayb vasitasiyla Servet-i Fiiniin’a kadar ulasir. Boylece August Comte ve
Spencer etkisi Osmanli aydini arasinda gittikce artar. (Toprak, 2013: 22-32)
Din-toplum iligkisi bakimindan Durkheimci diislince ¢izgisinde yer alsalar da
Ziya Gokalp ve Omer Seyfettin de bu riizgardan etkilenirler. Omer Seyfettin’in
bazi hikayeleri ve yazilari bu tezi hakli ¢ikaracak yeterli veriyi igerir.

Kestk Biyik adli hikdyede Darwin’in insanin maymundan tiiredigine iliskin
tezinin hakli bulunmasi, Busenin Sekl-i Iptidaisi'nde busenin ilkel seklinin 1sir-
mak oldugunun sdylenmesi pozitivist, Darwinist diisiincenin bir yansimasi-
dir.® (Giirdamar, 2019: 141-152) Kesik Biyik baslikli hikdyede Darwin’e agik
sekilde gonderme yapilarak evrim teorisinin haklilig1 ifade edilir. Hikayede
modaya uyarak bryiklarini kesen adamin pismanlig1 aktarilirken, taklit eylemi
Darwin’in nazariyesiyle iliskilendirilerek sunlar ifade edilir:

“Darwin” denilen herifin séziine inanmal. Evet, insanlar mutlaka maymundan tiiremis-
ler! Ciinkii iste neyi gorsek hemen taklit ediyoruz; oturmayi, kalkmayi, igmeyi, yiiriimeyi,
durmays, hasili, hdsili her seyi...” (Argunsah, 1999b: 58)

Busenin Sekl-i Iptidaisi'nde bir hayat kadiniyla hikayedeki anlatici-karakter
arasindaki diyaloglar pozitivizme 6zgii bir tekamiilii ortaya koyar. Opmeyi
Sadizme uygun (Sadik) bir davranis olarak degerlendiren kadin, bunun ilk
halinin 1sirmak oldugundan, erkeklerin bu hastaliktan kirk asirdan beri kur-
tulamadiklarini, atalarinin sadik erkekler olduklarini belirtir. Bunlar1 disisini
gagasiyla Oldiiren vahsi siiliinlere benzetir. Asirlar icinde erkegin zevki icin
kadina ettigi bu sadist eziyetlerin evrime ugramis seklinin ise ‘buse’ oldugu-

63 [deolojik bakimdan yazarin déneminin iki énemli ismi Baha Tevfik ve Ziya Gékalp’ten etki-
lendigi agiktir. Baha Tevfik’in pozitivist ve Darwinist goriisleri yazarda 6nemli izler birakir.
Milliyetgcilik, ulus devlet diisiincesi temelinde Ziya Gokalp’in tesiri altindadir. Bunda Ziya
Gokalp’in Auguste Comte, Spencer, Karl Marx gibi tekdmiil nazariyesini sosyal bilimlere
uygulayarak imparatorluktan ulus devlete geciste bunun toplumsal evrimin son halkasini
simgeledigini savunmast rol oynar. Bkz. Kagmazoglu'ndan aktaran: Emin Giirdamar, “Omer
Seyfettin Oykiilerinde Darwinizm ve Batihlasma”, Hece Ozel Sayi: 37, Yil: 23, Say1: 265, Ocak 2019,
s.141-152.
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nu ifade eder. Ayrica hikdyede sadizmin isim babasi olan Marquis de Sade ve
onun eseri olan Erdemin Faziletleri (Justine) adli roman kaynak olarak gosterilir.
Dolayisiyla burada ve diger eserlerindeki Sade géndermeleri, Omer Seyfet-
tin’in pozitivzme iliskin kaynaklarindan birinin Marquis de Sade oldugunu
gosterir.% (Akman, 2020)

Omer Seyfettin’in hikayelerinde Darwin’e yapilan géndermeler bunlarla
sinirli degildir. Begeriyet ve Kopek, Ask ve Ayak Parmaklari, Pireler ve Tugla
baslikli hikayelerinde de Darwin’ci tekamiil fikrinin izleri goriiliir. Ornegin
Beseriyet ve Kopek'te kopegiyle seyahat eden bir kadin ile bir baska hikdye
kisisi arasinda gecen konusma, kdpegin insanligin gecirdigi evrimde 6nemli
rol iistlendigi fikrine dayanir. Ilk insanlarin heniiz lisanin bile tesekkiil
etmedigi donemlerde doganin zorlu sartlariyla miicadele etmek zorunda
olduklar1 belirtilir. Canavarlarin saldirilar1 karsisinda sadece gii¢lii olanlarin
ayakta kalabildiginden s6z eden kadin, insanlarin kdpeklerle kurduklari
dostluk sayesinde dis etkenlerden korunduklarini ifade eder. Béylece kdpegin
insanoglunun tekamiiliine biiyiik katki sundugu tezi vurgulanarak képegin
insanoglunun tekdmiil-i dimdgisi'ni ve galebe-i kamile’sini sagladig: ileri striiliir.
Hikayede islenen diistince bununla sinirli kalmaz. Yazar, yalnizca Darwin ve
pozitivist diisiinceyi referans olarak gostermekle kalmaz. Bat1 aydinlanmasinin
ardindaki Hegel, Buchner, Novel, Rabod, Karl Vogt, Romansi, Rossi, Sanson,
Skodler gibi isimleri anarak Dogu'nun bu isimlerden ve diisiincelerinden
habersiz oldugunu vurgular. (Argunsah, 1999a: 68-75)

Omer Seyfettin’in Darwinci goriislerinin belirgin oldugu hikayelerinden
biri Ask ve Ayak Parmaklari’dir. Hasan adli hikaye kisisi insanlarla hayvanlar
arasinda bir benzerlik olduguna inanir. Esiyle hi¢cbir hayvani ortiistiiremeyen
Hasan, bir giin karisinin yerdeki ¢oraplari ayak parmaklariyla aldigini, uzun
ayak parmaklariyla sobanin kapagini a¢ip kapadigini goriir. Boylece esini
maymuna benzeterek ondan sogur. Tekdmdiil fikrinin 6n plana ¢iktig1 eserde
Darwin’in evrim teorisiyle ilgili diisiinceleri Omer Seyfettin’in hikdyesine

¢ Sadizmin isim babasi olarak anilan Fransiz felsefeci ve edebiyat¢idir. Sodome’un 120 Giinii,
Justine gibi pornografik romanlari ve diistinceleriyle ahlak, din ve toplum yasalarini yok sayar.
Bu yoniiyle yeni bir ahlak felsefi ortaya koyar. Sodom’un 120 Giinii’nde yer verdigi “...Diiriistliik
mii? Biz bunu bilmeyiz; insanlik mi? Tek zevkimiz her tiirléi kurali ytkmaktir; din mi? Bizim
icin bos bir inang, dini tanidik¢a daha ¢ok asagiliyoruz; yakinlik... Arkadaslik... Adaletlilik?
Bunlardan higbiri yok burada sevgili kizim; burada egoizm, acimasizlik, ahldksizlik ve en
st diizeyde inangsizliktan baska bir sey bulamayacaksiniz...” ifadeleri, onun yeni ahlak fel-
sefesinin temel ilkeri olarak kabul edilebilir. Onun i¢in Guillaume Apollinaire “var olan en
ozgiir ruh”, Pierre Klossowski “nihilizmin 6nciisii” nitelemesinde bulunur. Tiim yasa, deger
ve inanglara karsi ¢ikmasi nedeniyle diisiinceleri aydinlanma felsefesiyle iliskilendirilir.

Bkz. http://www.izinsizgosteri.net/asalsayi4d7/kubilay.akman_47.htm129.03.2020 22:30.
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bir kaynak teskil eder. Hasan ve esi arasindaki iligski hikadyede Hasan’in esine
yazdigl mektupta soyle aktarilir:

“Sen maymundun... Almn dar ve agzin biraz ileriye qikikti. Giizel ve parlak cildin bu
maymun iskeletini tamamuyla ortemiyordu. Hele ayaklarin! Aman yarabbi... Tipk: bir may-
munun dgtincii ve dordiincii elleriydi ... O vakit senden iirktiim. Bir daha seninle bir yataga
girmedim. Kendimi balta girmemis bir ormanda zannediyor, kendimi kable’t-tarih mahlik-
lardan bir nesnas ile evlenmis saniyordum.” (Argunsah, 1999a: 82)

Omer Seyfettin’de pozitivist diisiinceyle iliskilendirilebilecek hususlardan
biri “sadizm”dir. Ozellikle cinsiyet, kadin-erkek iligkisi, cinsellik ve cinsel
diirtiiler hususunda yazarin biiyiik 6l¢ide Marquis de Sade’den etkilendigi
gozlemlenir. Bir¢cok hikdyesinde Sade’a gonderme yapan yazar, Busenin Sekl-i
Iptidaisi adli hikayesini Sadizm diisiincesi etrafinda kurgular. Kadin ile erkek
arasindaki konusmalarda bu diisiince ve egilimin kaynag1 olarak Sade’in Fa-
ziletin Felaketleri adl1 yapit1 gosterilir. Bir erkegin hayat kadiniyla tek gecelik
iliskisinin konu edildigi bu eserde 6pme eylemi ilkel insanlarda ve vahsi do-
gada goriilen siddet olarak nitelenen 1sirmaya dayandirilir. Kadini 6pmek i¢in
hamle yapan erkegin bu hareketine kadin net bicimde karsi koyar. Buseye
kesinlikle tahammiil edemedigini ifade eden kadin, buseyi sadizmden dogan
bir eylem olarak niteler. (Argunsah, 1999a: 58-65) Busenin ilkel halinin 1s1r-
mak oldugu, insanoglunun atalarinin disilerini gagalariyla 6ldiiren siiliinler
gibi vahsi olduklari ileri siirtiliir. Zamanla gegirilen evrimin bu erkek has-
taligini tedavi ettigini ve buseye doniistiirdiigiinii belirtir. Hikayedeki kadin
karakterin 6pmeyi sadik bir eylem, erkek karakteri de sadik bir kisilik olarak
nitelemesinin ardindan sarf ettigi su ifadeler, eserde sadizmin bir tanimi ola-
rak dikkat ceker:

“... bu miithis bir erkek hastalgidir. Buna miisab olan erkek, kadini ezmek, kadini dov-
mek, kadina zuliim ve itisaf etmekle miitelezziz olur. Bazen bild sebep kadimin saglarim yol-
makla, gozlerini cikarmakla, yiiziine zagyagi dokmekle, viicuduna igneler, sisler batirmakla,
burnunu veya kulaklarini kesmekle meyl-i marazisini tatmin edemez, dldiiriir.” (Argunsah,
1999a: 62)

Evrim fikrinin ve pozitivist diisiinenin somut birer yansimasi olan Busenin
Sekl-i Iptidaisi adl1 &ykii, Marquis de Sade’in etkisiyle cinsel siddetin sinirla-
rinda gezinen bir sadizme kapi aralar. ‘Buse’ etrafinda sekillenen pozitivist
tekdmiil fikri, Sade ekseninde cereyan eden bir cinsel siddet diisiincesine,
sadizme yerini birakir.
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2. Milliyetcilik (tarih-din-siyaset)

Omer Seyfettin’in milliyetgilik fikri din, dil, tarih ve ulus temelinde
yukaridaki diisiinceler ve kaynaklar dogrultusunda sekillenir. Yazar, Gokalp
tesiriyle Durkheim’a ulasan bir toplumsal evrim diislincesi ve akabinde
Tiirk-Islam medeniyeti tasavvuruna ulasir. Bu cercevede yazarin diisiince
yazilarinda iimmet, millet, medeniyet ekseninde bir sorgulamaya girdigi,
kimlik sorunu iizerinde durdugu goriiliir. Bu sorgulama neticesinde ortak dil,
din, tarih, kiiltiir ekseninde bir millet tahayyiilii ortaya cikar.

Yazar, millet ve kimlik bilincinin bu degerler etrafinda Tiirkliik ve Islam
semsiyesi altinda olusabilecegine inanir. Uluslasma siirecinde ortak din, ta-
rih, dil gibi toplumsal degerlerin ulusu bir arada ve zinde tutacagina inanir.
Bu nedenle Turan ve Kizilelma gibi kavramlari isleyerek ideolojisini Tiirkliik
mefkiresi seklinde sistemli hale getirir. Gokalp, Turan kavramini "Tiirklerin
‘efradini cadmi’ ve ‘agyarini mani’ olan mefkérevi vatan1” ve “Tiirklerin otur-
dugu, Tirkeenin konusuldugu biitiin iilkelerin mecmuu” seklinde agiklar.
(Gokalp, 1976) Yusuf Akgura, Tiirk toplumlarinin etnik birligini tanimlamak
icin ‘turani’ kavrami kullanir. (Sarinay, 2020) Ziya Gkalp ve Omer Seyfettin
icin Turan, Tiirk ve Fin-Macar halklarinin birligini, Turan ve Tirk halklarini
birlestirecek muhayyel devleti karsilar. Dolayisiyla Turan fikrini Pantiirkizm
diisiincesinin bir yansimasi olarak ortaya atarlar.

Osmanli'nin son déneminde Balkanlarda yiikselen ulus devlet arayislariy-
la gilin yiizline ¢ikan temel sorunlardan biri kimlik tartismalaridir. “Ben ki-
mim? -Biz kimiz?” sorularin hem Balkan cografyasindaki milletlerce hem de
doénemin Yusuf Akgura, Ziya Gokalp, Omer Seyfettin gibi aydinlari tarafindan
sorularak tartisildig1 agiktir. Bu ii¢ isim arasindaki diisiince benzerligi kimlik
sorunu cercevesinde de devam eder. Bahsedilen kimlik sorununun temelinde
devlet-immet-millet merkezli tanimlama ¢abalar1 6n plana ¢ikar. Bu nedenle
Yusuf Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset, Ziya Gokalp ise Tiirklesmek, Muasirlasmak, Islam-
lagmak baglikli eserlerinde kusatici bir anlayisa Osmanlilik-Miisliimanhk-Tirkliik
formiilii tizerinde ittifak ederler. (Calen, 2015: 153-167) Hem {immeti hem
milleti hem de devleti i¢ine alan bu kimlik formiilii Omer Seyfettin’in siir ve
hikayelerinde oldugu kadar diiz yazilarinda da karsilik bulur. Omer Seyfet-
tin, Mektep Cocuklarinda Millet Mefkiiresi baslikli yazisinda Tiirkliik nedir? Diye
sorarak kimlik sorununa Ziya Gokalp’in ileri siirdiigii formiil cercevesinde
cevaplar verir:

“Millet: Bir lisanla konusan ve dinleri bir olan biitiin insalar...
Ummet: Ayr ayn lisanlarla konusan fakat dinleri bir olan biitiin insanlar...
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Devlet: Lisanlar: ve dinleri, yani timmetleri ve milletleri ayri ayri olan insanlar bir top-
rakta idare eden bir miiessesedir.

Biz Tiirk milletinin, Islam iimmetinin, Osmanli Devletinin fertleriyiz.” (Polat, 2018:
461)

Omer Seyfettin, biiyiik oranda Ziya Gokalp’in tesiriyle Osmanli, Miisliiman
ve Tirk kimliklerinden miirettep bir kimlik sinir1 ¢izer. Ayni yazisinda ti¢
tiirlii vatandan s6z ederek milli-dini-fiili vatan diye adlandirdig: bir cografyay1
isaret eder. Bu cografyanin Ziya Gokalp’teki karsiligi Turan’dir. Onun igin
Turan, Miisliiman Tiirklerin yasadig1 cografyalarin tamamuidir. Her iki isim i¢in
de nihai hedef, Turan cografyas: sinirlar1 dahilinde tesekkiil edecek muasir
bir Islam Tiirkliigii’diir. Bu ideal Auguste Comte’un ileri siirdiigii toplumsal
evrim ile uyumludur. Toplumlarin evrimini teolojik, metafizik ve pozitif evre
olarak siralayan Comte’da oldugu gibi Gokalp-Seyfettin ¢izgisindeki toplum
tahayyiilii de dine (Islam), 1rka (Tiirkliik), ulusa (medeniyet) vurgu yapar.Bu
da millet-immet-devlet kavramlarini da igeren bir kimlik formiilasyonunu
ortaya koyar.

Milliyetcilik ideali cercevesinde Omer Seyfettin iizerinde etkili olan G&-
kalp, 1rk ve millet kavramlari {izerinde durur. Yazar Tiirklesmek, Islimlasmak,
Muasirlagmak adli kitabinda 1rk kavraminin zooloji ilmine ait oldugunu ifade
eder. Bunun anatomik, biyolojik tiirleri tanimlamak icin kullanilan bir terim
oldugunu belirtir. Irk ve millet kavramlar1 arasinda zorunlu bir miinasebet ol-
madigini, ayni toplum ve aile i¢inde bile farkl: irklara mensup bireylerin ola-
bilecegini vurgular. Ona gore 1rk doga bilimlerinin, millet ise toplum bilim-
lerinin ilgi alanindadir. (Calen, 2015: 153-167) Omer Seyfettin de “Mefhum
Buhran1” adli yazisinda bu iki kavramin birbirinden ayr1 seyler oldugunu
aydinlarin bunu ayirt edemedigini ifade eder.

“Irk” bugiin bir mevhume, “milliyet” ise bir “hakikat”tir. Milliyet kanda degil candadir!
Milliyetin hududu “lisanla hars”tir. Ana dili Tiirkge olan, Tiirk terbiyesi, Tiirk mefkilres,
Tiirk hisstyati iginde biiyiiyen her Miisliiman halis muhlis Tiirk’tiir. Aralarindan birinin
baska bir milliyete mensup olmasi hicbir ehemmiyeti haiz degildir.” (Polat, 2018: 790)

Omer Seyfettin’in bu goriislerinin kaynaginin Ziya Gokalp tarafindan
cercevesi belirlenen millet ve 1rk ayrimi oldugu agiktir. “Yarinki Turan Devleti”
baslikli yazisinda Omer Seyfettin “Bugiin milletlerde irk esasi aramak
‘elkimya’ ile mesgul olmaktan ziyade giiliingtiir.” der. Irkin doga ilimlerinin
ilgi alaninda oldugu yoniindeki Ziya Gokalp’in goriisiinii tekrar eder. Bundan
baska Osmanlicilik-Tiirkg¢iiliik ekseninde tartismalara neden olan bir baska
husus, millet-devlet ayrimidir. Omer Seyfettin, yukarida anilan yazisinda acik
sekilde milleti “Bir lisan konusan, bir din, bir terbiye, bir maarifle birbirine
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merbut insanlarin mecmuudur.” der. Devletin ise siyasi bir yap1 oldugu
diisiincesinden hareketle bir milletin siyasi hudutlarla ayrilamayacagini
savunur. (Polat, 2018: 435) Ona gore, Osmanlilik bir devlettir, siyasi bir or-
ganizasyondur, Tirklik ise milllyettir. Yazar, “Kastl Anlamazliklar” baslikli
yazida Osmanlilik nedir? diye sorar. Bunu “diiveli bir tabir” olarak nitele-
yerek Osmanlilik ¢atis1 altinda lisani, emelleri, dini, mefkiresi bir milletin
olmadigini ifade eder. ‘Osman’ evladinin hakanlig1 altinda yasayan herkesin,
Rumlar, Ermeniler, Bulgarlar, Sirplar, Arnavutlarin lafzen Osmanli oldugu-
na dikkat ceker. Ancak ona gore bu fertlerin hepsi ayni zamanda kendi ta-
rihi ve hakiki milletlerine mensupturlar. (Polat, 2018: 324) Bu diisiince Ziya
Gokalp’in Tiirklesmek, Muasirlasmak, Islamlasmak adli eserinde ortaya koydugu
millet-devlet ayrimiyla Ortiisiir. Gokalp, devleti, bir hiikiimet idaresi altinda
bulunan fertlerin toplami, milleti ise dil, din, irk birlikteligi seklinde tanimlar.
Osmanlida millet fikrinin 6nce Miisliman olmayanlarda, daha sonra Arnavut
ve Araplarda ortaya ¢iktigini belirtir. Bu gecikmenin nedeninin Osmanli Dev-
leti’ni teskil eden Tiirklerin millet mefkéresi ugruna devleti kaybetmekten
korkmalar1 oldugunu belirtir. (Gokalp, 1976, s. 1-13)

Omer Seyfettin, Ziya Gokalp’in yukaridaki diisiincelerinin tesiriyle
milliyet ve beynelmileliyet kavramlar1 iizerinde durur. Anti-hiimanist ve
irkgt bir yaklasim sergiledigi yazilarinda ve hikayelerinde Omer Seyfettin’in
dénemin diger Tiirkgiileri gibi Gustave Le Bon ve onun Psychologie Politique
adli yapitindan etkilendigi goriiliir.® (Biber, 2020) Omer Seyfettin, 1913’te
Ali Canip’e gonderdigi mektupta Psikoloji ve Bes Tiirlii Mantik adiyla psikoloji ve
mantik kitabi yazdigindan s6z eder. Bu kitaptaki diisiincelerin ise Gustave Le
Bon’a dayandigini belirtir. Ancak bu kitap ¢alismasini tamamlayamaz. (Polat,
2018: 34-35)

Seyfettin, gerekli fen ve techizatin Batidan alinabilecegi diisiincesiyle ilme
dayal1 bir enternasyonalizm diisiincesine sicak bakar. O da Gokalp gibi dine
dayali bir beynelmileliyet diislincesine karsi ¢ikar. Bu ¢ercevede insaniyetcilik
diislincesini sert bigcimde elestirir. “Vatan! Yalniz Vatan...” baslikli yazisinda
Gustave Le Bon’un “Taun ve veba en miithis beliyelerdir. Hilbuki bunlardan

65 19. yiizyilda kitle psikolojisi {izerine ¢alisan Fransiz bir sosyolog olan Gustave Le Bon, Kitleler
Psikolojisi, “Araplarin Medeniyeti” gibi kitaplariyla taninir. Uygarliklarin ¢okiisiinde insanlarda
meydana gelen inang, anlayis ve diistince degisikliklerinin belirleyici oldugunu iddia eder.
Kitlelerin yonlendirilmeye elverisli olduklari diisiincesine inanan Le Bon, bir toplulugun veya
milletin olusabilmesi i¢in bireylerin ayr1 ayr1 karakter degisimine ugrayarak, bireysel kimlik
bilinglerini, bilingli kisiliklerini unutmalar1 gerektigini vurgular. Boylece bir kolektif ruhun
ortaya ¢ikabilecegini savunur. Bireylerin bilingli eylemlerinden ¢ok kitlelerin bilin¢dis1 hare-
ketlerinin tarihi belirledigini iddia eder. Bkz. http://blog.milliyet.com.tr/gustave-le-bon--kit-
leler-psikolojisi/Blog/?BlogNo=55850529.03.2020 22:45.
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daha meshum, daha miithis bir afet vardir ki o da insaniyet fikridir.” seklin-
deki sozlerine yer verir. Yine ayni yazarin Psychologie Politique adl1 eserindeki
“Insaniyet fikri, bizim igtimai yaramizdir.” ifadesini kendi diisiinceleri hakli
cikaran bir referans olarak kullanir. (Polat, 2018: 257)

Seyfettin’in milliyet fikrinin kaynaklarindan biri pozitivist Fransiz diistiniir
Alfred Fouillée’dir.®® Seyfettin, onun Fransa’nin insaniyet fikrine kapilmakla
diistligii duruma iliskin diistincelerini ayni yazida aktarir. Bu fikir sayesinde
Fransa’nin kendisine Almanya ve Italya gibi iki diisman yetistirdigini vurgu-
lar. Fouillée’in “Boyle iki ve miithis daimi iki diismani yetistirmek Fransa’ya
“insaniyet” fikrinin hediyeleridir. Fransa’nin bir buguk asirdan beri ugradigi
belédlar hep insaniyet fikrinden tevelliit etmistir.” seklindeki tespitlerine yer
verir. (Polat, 2018: 257) Milliyetcilik diistincesinin kaynagindaki bu eser ve
fikirlerle Omer Seyfettin’in Osmanlicilik idealine, Balkan harbine iliskin dii-
siinceleri daha iyi anlasilabilir.

Omer Seyfettin, “Vatan! Yalmiz Vatan...” adli yazisinda “Avrupalilar
ni¢in “Beynelmileliyet” fikrini memleketlerinde istemiyorlar?” diye sorar.
Kozmopolit toplumun millet fikrinin diismani oldugu diislincesiyle kendi
millet bilincini savunur. Hatta bu diisiincelerine referans olarak Gustave Le
Bon’un “Ben tamamuyla bu fikirdeyim. ’Insaniyet¢i’ler, dogrudan dogruya
degil, lakin muhakkak surette, haydutlardan daha tehlikelidirler.” seklindeki
ifadelerini aktarir. (Polat, 2018: 259)

Yazar ayni yazisinda milliyetcilik diisiincesini temellendiren baska kay-
naklara da yer verir. Bunlardan biri Fransiz tarih¢i Edgar Quinet’dir.®” Yazar,
kendi diisiincelerine bir dayanak olusturmak i¢in onun “Eger, Fransa, kendini
kozmopolit (biitlin diinyay1 vatan bilen) yaparsa diger milletlerin sliphesiz en
budalas: olacaktir.” seklindeki tespitine yer verir. (Polat, 2018: 260) “Yarinki
Turan Devleti” adli yazisinda Sinasi ve Tevfik Fikret’in benimsedigi Victor

”»

%  Alfred Fouillée, solidarizm akiminin 6nciisli olan Fransiz felsefe tarihgisidir. Son dénem
Osmanli aydini tizerinde kimlik ve millet bilinci gibi hususlarda etkili olmustur. Fouilleé’in
“Bir tilkede dengeleri saglamak icin taleplerin yiiksek diizeyde degisken olmasi orada etnik,
sosyal ve siyasi birligi bozar. Ondan sonra artik komsularinin kendi topraklarinda gézii oldu-
gunu unutur, kendi sonlarini hazirladiklarinin farkinda olmazlar. Seklindeki ifadeleri 6zellikle
Omer Seyfettin’in millet bilinci hakkindaki diisiinceleriyle drtiismesi bakimindan nemlidir.
Avrupa Milletlerinin Ruhiyat: ve Avrupa Milletlerinin Karakter ve Psikolojileri gibi kitaplartyla tanin-
mustir. Bu kitaplarinda Avrupa halklarinin etnik ve tarihi kdkenlerini arastirirken psikolojik ve
kiiltiirel bir perspektifle hareket etmistir.

7 Edgar Quinet (1803-1875), toplumlar tizerinde dinin belirleyici oldugunu savunan Fransiz
tarihgi ve siyaset felsefecisidir. “Dinlerin Ruhu” adli ¢alismasinda Her tilkenin ayr1 bir vahyin;
her vahyin ise ayr1 bir toplulugun kaynag: oldugu tespitinde bulunur. Bu nedenle her cemi-
yetin cihan korosunda bir ses oldugunu belirtir. Devrim, Dinlerin Ruhu gibi ¢alismalarinda din
karsit1 goriisleriyle dikkat ceker.
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Hugo kaynakli “Milletim nev-i beserdir, vatanim ruy-i zemin” disiincesini
siddetle elestirir. (Polat, 2018: 432-433)

Milletin taniminda dil, din, tarih birlikteligine vurgu yapan Tiirkgiiler, tari-
hi toplumun bilingalt: alt1 olarak goriir. Kolektif biling ve duygularin tarihsel
hafizada sakli oldugu disiincesiyle kolektif kimlik insasinda tarihi ve tarih-
sel metinleri aragsallastirirlar. Bu egilim Omer Seyfettin’in hikayelerinde ve
yazilarinda fazlasiyla goriiliir. Yazar, kahramanlik tarihine yonelerek millete
Tiirk kimligini animsatmak, toplumda heyecan yaratmak ister. Tarihi konu
ve metinlerden hareketle hikdyeler yazip destanlar1 yeniden iireterek milletin
kahramanlik ge¢misini konu edinir. Ornegin “Tiirklerin Milli Bayram1: Yeni
Giin-Mart 9” adli yazisinda Nevruz ile ilgili bilgiler aktarirken, goriislerini
Necip Asim Bey’in Kiigiik Tiirk Tarthi adl1 eserine dayandirir. Yazar, Tiirk tarihi
hakkindaki goriislerinin de bir kismini bu esere dayandirir. Bu eserde Tiirk
masallarindan yola ¢ikilarak Tiirkler’in babasinin Tiirk adinda biri oldugun-
dan, Tiirklerin bes kabile oldugundan bahsedilir. (Polat, 2018: 312-313)

Seyfettin’in kaynak olarak kullandig: tarih metinlerden biri Herodote Tari-
hi’dir. Yazar, Tarih Ezeli Bir Tekerriirdiir! baslikli hikdyesinin konusunu bu eser-
den alarak bir yeniden yazim gerceklestirir. Herodote, tarih metninde Yunan-
lilarca Myrsilos olarak adlandirilan Sardes krali Kandelus'un M.O. 8. Asirda
gerceklestigi belirtilen hikdyesini aktarir. (Herodotos, 2007: 8-11) Yazar ken-
di hikayesinde Herodote’un aktardig1 hikdyenin olay orgiisiine sadik kalarak
bir yeniden yazim 6rnegi sunar.

Omer Seyfettin’in palimpsests metofuruyla agiklanabilecek bir baska eseri
olan Bagini Vermeyen Sehit adl1 hikayesinin kaynagi ise Pegevi Tarihi’dir. Yazar, bu
hikdyede tarihi konu edinirken bir taraftan da onu arag haline getirir. Bagim
Vermeyen Sehit’in konusu Pegevi Tarihi’nin “Gazilerin Kerametleri Uzerine” adli
béliimiinde aktarilan Zigetvar kusatmasi sirasinda yasanan destansi olaylardir.
(Pegevi, 1981: 251) Yazar istemli olarak milletin kahramanlik ge¢misine, epik
anlatilara yonelerek kimlik insasinda bir duygu-heyecan yaratmay1 hedefler.

Bu hikayede oldugu gibi “Eski Kahramanlar” notuyla yayimlanan Ferman,
Kiitiik, Vire, Teselli, Basim1 Vermeyen Sehit, Kizilelma Neresi?, Teke Tek, Topuz, Biiyii-
cii, Diyet gibi hikayelerin kaynagi biiyiik oranda tarihi olay ve kisilerdir. Yazar
bunlarin bir kismini Pegevi, Naima, Hammer gibi tarihgilerden alir. Bunlar
disinda Irtica Haberi, Hiirriyet Gecesi gibi hikdyeler de tarihi olaylar1 konu edi-
nir. Tarihi konular ve metinler hem bir kaynak olarak hem de Tiirkliik mefka-
resinin zinde tutulmasi, millet bilincinin olusmasi i¢in ara¢ olarak kullanilir.
Yazarin tarihe duydugu ilginin temel nedenlerinden biri de budur.
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Edebi Kaynaklar

Omer Seyfettin’in ortaya koydugu yeni edebiyat anlayisinin kaynagi biiyiik
Olclide Bati edebiyat1 ve sozlii-yazili halk kiiltiiriidiir. Bu yeni edebiyatin
malzemesiyse siiphesiz hayal ettigi, yabanci unsurlardan arinmis sade ve
milli bir Tiirk¢e’dir. Dolayisiyla onun milli edebiyat anlayisinin kokleri biiyiik
oranda dil hakkindaki diisiincelerinde gizlidir. Milli bir edebiyatin milli bir dille
miimkiin olacagini savunan yazar, dilde yenilesme-sadelesmenin gerektigine
inanir. Dilde yenilesme ihtiyacini ilk hisseden ismin Sinasi oldugunu belirten
Omer Seyfettin, onun “Nergisi lisanindan yeni lisana uzatilmis bir képrii
vazifesi” gordiiglinii vurgular. (Polat, 2018: 273) Ali Canip de “Garp Mekte-
binin Amilleri” baslikli yazisinda dilde yenilesmenin Osmanli’daki toplumsal
degisim ve yenilesmenin edebiyat ve dildeki devami niteliginde oldugunu ile-
ri siirer. Ayrica Canip bu siirecte Batil1 dilbilimcilerin goriislerinin taninma-
s1, dilde yenilik hareketinin modern bir perspektifle yiiriitiilmesi noktasinda
Omer Seyfettin iizerinde etkili olmustur.5 (Filizok, 2020)

Sinasi’nin dilde sadelesme egiliminin yaninda Omer Seyfettin ve Geng
Kalemler cevresinde toplanan isimler i¢in 6nemli bir kaynak da Semsettin
Sami’dir. Ozellikle Yeni Lisan hareketi mensuplari dilin yabanci unsurlardan
arindirilmasi ilkesini ortaya koymadan evvel Semsettin Sami “Lisan ve
Edebiyatimiz” baslikli yazisinda bu goriislerini ifade etmistir. (Sami, 1999)
Bu yazida Tiirk¢e’ye giren yabanci kelimelerin dilden ¢ikarilmas: goriisiinii
savunan tasfiyeci anlayisa karsi ¢ikar. Dile yerlesmis kelimelerin artik Tiirk-
¢e’nin mali oldugu goriisiinti savunarak Tiirkce karsilig1 bulunan yabanci ke-
limelerin dilden ¢ikarilmasi diisiincesini savunmaktadir.

Omer Seyfettin’in dil hakkindaki goriislerinde Semsettin Sami ve Sinasi
gibi sadelesme yanlisi isimleri referans gosterir. Ali Canip’in tarihsel bir
perspektifle dili ele alis1, Ziya Gokalp’in dili toplumsal bir olgu olarak gérmesi
onun dil hakkindaki diislincelerinin sekillenmesinde etkilidir. Bunlara
ek olarak dil konusunda en ¢ok diisiinen isimlerden biri Necip Tiirk¢ili de
yazarin dil ile ilgili goriislerinin temel ¢ercevesinin olusmasinda etkilidir.

6 Ruza Filizok Fransizcasi nedeniyle Ali Canip’in Batili kaynaklara hakim oldugunu, karsilastir-
mal1 modern dilbilim ¢alismalarini takip etme firsat1 buldugunu belirtir. Dil ve edebiyat ala-
ninda Batidaki ¢alismalari takip etmis, dil meselesini Avrupa’da oldugu gibi uluslagsma yolun-
da 6nemli arag olarak degerlendirmistir. Kendi kiiltiirel ve tarihi perspektifi, Ziya Gokalp’in
sosyolojik yaklasimi ve Omer Seyfettin’in dil-iisltip-edebiyat merkezli bakis agis1 Yeni Lisan
beyannamesinin sekillenmesinde etkili olmustur. Bu yoniiyle Canip ¢evresini etkilemis, Ba-
tr’daki dile yonelik modern yaklasimlarin taninmasina katki sunmustur. Riza Filozok’un “Ali
Canip’in Dil ile ilgili Fikirleri” baslikli yazisi i¢in bkz.http://www.ege-edebiyat.org/docs/610.
pdf01.04.2020 11:50.
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Necip Tiirk¢ii'niin bilimsel yaklasimi ve Hippolyte Taine, Herbert Spencer,
Max Miiller gibi isimlerden faydalanmasi Omer Seyfettin ve gevresindekiler
icin yeni bir ufuk agmistir. Bu isimlerin Omer Seyfettin’in diisiince diinyasina
etki ettigi yazilarindaki géndermeler aracilifiyla da gozlemlenir. Hatta Ali
Canip’in hatiralarinda, Abel Hovelacque, Max Miiller, August Schlefcher’in
fikirlerinden faydalandiklarini belirtmesi de bu etkilenmeyi ortaya koyar. (Fi-
lizok, 2020)

“Yeni Lisan” ile dilde sadelesmeyi ve millilesmeyi hedefleyen yazar, yaban-
c1 kelimelerden ve terkiplerden Tiirk¢e’nin arindirilmasi gerektigini belirtir.
Tiirkce, Acemce ve Arapc¢adan alinan birtakim sozciik ve kurallarin bir araya
getirilmesinden “musanna bir lisan-1 zi-hayat”in miimkiin olamayacagini sa-
vunur. Bu goriislerinin kaynag biiyiik oranda Alman dilbilimci August Schle-
icher’dir. Yazar, Schleicher gibi dillerin ve s6zciiklerin birer 6mrii oldugunu,
siiresini dolduran kelimeleri kullanmakta 1srarci olmanin miimkiin olamaya-
cagini savunur. (Polat, 2018: 223) Bu diisiincelerle Yeni Lisan Hareketi’nin
baslamasinda aktif rol oynar. Béylece yazar, yeni ve milli dili insa etmek icin
yeni bir dil anlayisini ortaya koyan temel ilkeleri aciklar. Tiirk¢e’nin yaban-
c1 kelime ve gramer kurallarindan arindirilmast Yeni Lisan Hareketi’nin en
onemli ilkelerinden biri olur. Bununla birlikte Omer Seyfettin’in dile dair ya-
zilarinda Schleicher’in ortaya koydugu dillerin soy kiitiigii, dil aileleri teorisi-
ne sadik kaldig1 gdzlemlenir.

Yazarin, “Yeni Lisan” c¢ercevesinde i¢ ayr1 dilin olusturdugu Tiirk¢e’nin
milli bir lisan olamayacag1 yoniindeki goriislerinin bir baska dayanagi Fransiz
dilbilimci Abel Hovelacque’tur. (Polat, 2018: 223) La Linguistique adl1 yapi-
tinda ‘Hindu-Avrupai’ dil ailesine mensup bir dilin gramer kurallarinin bir
kismini Slav dilleri ailesinden bir kismini Latin dilleri ailesinden almasinin
hicbir zaman miimkiin olamayacagini savunur.% (Hovelacque, 1877: 8) Omer
Seyfettin’in La Linguistique adli yapita erisiminde ise ondan ceviriler yapan
Hiiseyin Cahit’in rolii biiytiktiir.

Omer Seyfettin’in, milliyetcilik diisiincesinin temel unsurlarindan biri milli
dil diisiincesidir. Ona gore toplumu bir arada tutan, temel araclardan biri olan
dilin de millilesmesi, sadelesmesi gerekir. Onun dil hakkindaki diisiincelerine
kaynaklik eden isimlerden biri Alman dil bilimci Max Miiller’dir.”® (Karatas,

8 Abel Hovelacque, La Linguistique adli kitabinda dillerin kendi dogal mecralarinin disina ¢i-
kamayacaklarini belirterek asla karma bir dilin yaratilamayacag goriistinii savunur. Gramer
kurallarinin bir kismini Slav, bir kismini Latin dillerinden alan bir Hind ve Avrupa dilinin
diisiintilemeyecegini belirtir. Bu nedenle karma dilin mevcut olmadigin1 ve olamayacagini
vurgular. Bkz. Abel Hovelacque, The Science of Language, s. 8, Translated By A. H. Keane, B. A.,
Charles Dickens and Evans, Crystal Palace Press, London, 1877.

70 Friedrich Max Miiller (1823-1900), Karsilastirmali dilbilim ve dinler tarihi alanlarinda ¢a-
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2006) “Yeni Lisan ve Bir Istimzac” adli yazisinda Max Miiller’in “bir lisan
kendi cezirlerinden degil kendi tasarruflarindan miitesekkildir.” goriisiine yer
vererek Tiirk¢edeki Arapca, Acemce gibi farkl: dillere ait kelimelerin Tiirkge
kabul olunmasi gerektigini ifade eder. (Polat, 2018: 273) Bu goriis daha sonra
Yeni Lisan1 Hareketi’nin ortaya koydugu ilkelerden biri olarak Geng Kalemler
kadrosunca da benimsenmistir. Yazarin dile iliskin aksiyonlarini etkileyen,
dilde sadelesmenin sistematik bir cehre kazanmasina etki eden bir baska isim
ise Tiirkcii Necip olarak da anilan Necip Asim’dir. izmir yillarindan baslayan
tamgikliklari, Necip Asim’in dilde Tiirkgiiliik idealini savunmasi iki ismi or-
tak bir iilkii etrafinda bir araya getirir.

Yazarin dilde sadelesme ve yenilesme anlayisinda etkili bir baska isim Ziya
Gokalp’tir. Bircok konuda oldugu gibi dil hakkinda da Goékalp’in etkisi al-
tinda olan yazar, onun sarf, nahiv, imla hususlarinda dilin Tirkgelestirilmesi
gerektigi yoniindeki goriisleri savunur. Bununla beraber Gokalp’in terimler
disinda biitiin kelimelerin Tiirk¢e olmasi veya Tiirkcelestirilmesi yoniindeki
wsrar1, “Arapca, Acemce terkipler, cemiler, edatlar, sigalar lisanimizdan c¢ika-
rilmali” yoniindeki tezi Omer Seyfettin ve Yeni Lisan Hareketi’'nde karsilik
bulur. (Ziya Gokalp, 1976) Gokalp de dil meselesini Almanlar’da oldugu gibi
uluslasmanin kilidi olarak goriir. Ona gore Almanlar uluslagsmay1 Almancilik
diisiincesi etrafinda kiiltiirel birlik, iktisadi birlik ve siyasi birlik olmak tizere
lic asamada saglarlar. Bu nedenle Tiirkler de ayni yolu izlemelidir. “Tiirkgiiltik”
ilk olarak kiiltiirel birlik, harsi Tiirkgiilitk anlayisiyla dil ve edebiyat alaninda
baglamalidir. Omer Seyfettin de Ziya Gokalp’in Durkheim’den etkilenen
bu kiiltiir milliyetciligi yaklasimini benimser. Dili toplumsal bir olgu ve
uluslasma araci olarak goriir.

lismalar yapan karsilastirmali din ¢alismalar1 disiplininin kurucularindan olan Alman filo-
logtur. Turan Dilleri Uzerine Denemeler, Karsilastirmali Mitoloji Uzerine Denemeler calismalarindan
bazilaridir. Bu ¢alismalarinda mitler ve diller arasinda iliskiye odaklanan Miiller, mitlerin di-
lin gelisim siirecinde bir evreye denk geldigini, dilin bozulmus bir sekli olugunu ileri siirer.
Dilleri Turan, Sami ve Aryan dilleri olmak {izere ii¢ dil ailesine ayirir. Ona gore dil ve din
arasinda kuvvetli bir baglant1 bulunur. Dilin yapisi ait oldugu toplumun dininin yapisini da
belirler. Bu bakimdan dinler, icerisinde yeserdikleri dillerin 6zelliklerinden bagimsiz degiller-
dir. Miiller’in diller ve mitler iizerine diisiinceleri Omer Seyfettin’in Tiirk destanlarina, mitle-
re yonelmesinin en 6nemli nedenlerinden biri olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii Grimm
Kardeslerin ¢alismalari sonrasi dil ve mit bagintis iizerinde duran Miiller ve dénemim diger
filologlar1 gibi Omer Seyfettin de dil ve halk kiiltiirii veya mit arasindaki baglantidan hareketle
bir kimlik ve dil bilinci olusturmaya ¢alismaktadir. Miiller hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz.
Ibrahim Ethem Karatas, Max Miiller: Hayati, Eserleri ve Dinler Tarihindeki Yeri, Dokuz Eyliil Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali Basilmamis Doktora
Tezi, 2006.
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Omer Seyfettin’in dil ve edebiyat hakkindaki diisiincelerini etkileyen
kaynaklardan biri, Antoine Albalatnin L'art D'écrire adli eseridir. Yazar bu
eseri Izminde terciime ederek Uslup insas: ve Dad-1 Tahrir adlariyla tefrika
halinde yayinlar. Albalat’in bu eserde ileri siirdiigii sanat eserinde sekil ile
icerigin birbirinden ayrilamayacagi yoniindeki diisiinceleri, eserin 6zglinligi
ve yazmanin yéntemine iliskin degerlendirmeler, Omer Seyfettin tarafindan
siklikla dile getirilir. (Filizok, 2020)

Yukarida belirtilen kaynaklardan hareketle 6zgiin bir dil ve edebiyat an-
layis1 olusturan Omer Seyfettin ayni zamanda yeni bir {isliip yaratmak igin
cabalar. “Uslip miitemadi bir yaratistir: Tanzim, tabir, sive, 1stilah, kelime
ve hayal yaratmak.” diyen yazar, tislibun fikirler araciligiyla sekil, sekiller
araciligiyla da fikir yaratma isi oldugunu belirtir. (Polat, 2018: 411)Kendi iis-
labunu ve edebiyat anlayisini Bat1 edebiyati, klasik edebiyat (divan edebiyati)
ve halk edebiyat1 olmak iizere {i¢ temel ayak {izerine insa eder.

Bat1 Edebiyat1 Etkisi

Omer Seyfettin, gercek¢i bir hikdye anlayisini benimser. Bu anlayis
icerisinde gozlem ve ani 6nemli yer tutar. Gilindelik hayati en canli haliyle
aktarmay1 hedefleyen yazar, bu anlatim canliliginin ilk érneginin Homeros’ta
bulundugunu belirtir. Yeni bir dil anlayisiyla birlikte Hem Bat1 hem de halk
edebiyatini merkeze alan yeni bir edebiyat anlayis: gelistirir.

Omer Seyfettin, kiiltiir ve edebiyatin en biiyiik kaynaginin Bat1 medeniyeti
olduguna dikkat c¢eker. “Nesrin, nazmin teknigi Garp’tadir. Modeller
Garp’tadir. En biiylik saheserler Garp’tadir.” diyen yazar, sanatin sirrinin
Yunan-Latin klasiklerinde oldugunu diistiniir. (Polat, 2018: 588) Yazi yazmak
isteyen birinin Almanca, Fransizca, ingilizce dillerinden en az birini bilmesi-
nin gerektigini diisiinen yazar, Bat1 kiiltiir ve medeniyetini tanimak i¢in Baha
Tevfik’in telkinleriyle Fransizca 6grenir.

Eski Yunan ve Latin klasiklerinden baslayarak Bati’nin kiiltiirel, yazinsal
birikiminin takip edilmesi gerektigini diisiiniir. Ayrica bir milll edebiyatin
olusmasi gerektigini vurgular. Bunun Bat1 ve halk edebiyati gibi iki temel
lizerinde insa edilmesi gerektigini diisliniir. Bu diislincesinin kaynag1 biiyiik
oranda Ziya Gokalp’tir. Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari’nda milll edebiyatin mo-
dellerinin Homére ve Virgile’de oldugunu belirtir. Gokalp, “Yeni baslayan bir
milli edebiyat icin en giizel 6rnekler klasik edebiyatin bedialaridir.” der. Bu
diisiinceler Omer Seyfettin’inkilerle értiisiir. Yeni ve milli bir edebiyat hare-
ketinin en iyi 6rneklerinin Bat’da oldugunu géren Omer Seyfettin ve Ziya
Gokalp, ayni zamanda bir terciime hareketinin baslamasi ve Batidan cesitli
tlirlerde yazilmis eserlerin Tiirkceye kazandirilmasi gerektigini ifade ederler.



OMER SEYFETTIN iCiN « 273

Seyfettin taklide diismeden Batr’y1 6rnek alan yazarlar arasinda 6ne ¢ikar.
(Kerman, 2009: 487-496)

Yazarin Homeros’u bir model olarak gordiigii, onun anlatilarina ilgi duy-
dugu Ilyada’y: terciime etmesinden de anlasilir. Okunmasi gerekli yazarlarin
basinda onun bulundugunu belirterek “Homére, her devrin, her yerin en bii-
ylik muharriridir.” der. Yazmaya baslayan birinin “mukaddes bir kitap gibi”
onu okumasi gerektigini vurgular. (Polat, 2018: 588-589) Yazar bu goriisiinii
bir bagka 6nemli kaynagi olan Antonie Albalat’in su sozleriyle destekler:

“Tasvir iginde hayatin ilk modeli ancak Homére’de bulunur. Eger Homére’i okumamugs-
niz hakiki realizmin, yazmak sanatin ne oldugunu asla anlayamayacaksimz.” (Polat, 2018:
588)

Bes yillik Izmir siiresince Bati, 6zellikle Fransiz edebiyatini takip eden ya-
zar, Guy de Mauppasant’1 begenir. Mauppsant ve Emile Zola’dan etkilenerek
Fransiz gercekgilerini model alir. (Alangu, 2017: 84) Bir mektubunda hakiki
edebiyat eserleri arasinda en basit ve seffaf yapitlarin Guy de Muppsant’a ait
oldugunu belirtir. Ondan yaptig1 Jadis, Confession, Mehtap, Tamir Edilmez Ha-
ta’dan gibi eserlerin tercimeler de bu etkilenmenin 6nemli bir gostergesidir.
Teknik bakimindan oldugu kadar konu bakimindan da Maupassant’tan
etkilenen yazar, 1909’da Hiisiin ve Siir dergisinde onun Jadis adli dykiislinii
Evailde adiyla tercime eder. Bu tarih yaklasik olarak “Bahar ve Kelebekler”in
yayimlanmasindan bir yil 6nceye tekabtil eder. Yazar terclime ettigi Jadis’ten
hareketle Bahar ve Kelebekler’i yazar. (Arslan, 2008) Yazar, konu ve temel izlek-
ler bakimindan Maupassant’a dykiiniir. Bu hikayenin konusu Osmanli déne-
minde Bogazici’nde bir yalida ikamet eden nine ile torunu arasindaki kusak
catismasidir. Bu ayrim {izerinden Dogu-Bati ¢atismasini isleyen yazar, iki me-
deniyet arasindaki kiiltiirel farkliliga yoneldigi gibi Batililagsma’ya bagli olarak
Tiirk toplumu ve kiiltiirlinde meydana gelen degisimlere odaklanir. Gengli-
ginde Tuhbe-i Vehbi, Mesnevi gibi eserleri okuyan, Fuzuli’den Baki’den gazeller
ezberleyen nineye karsin torunu Pierre Loti'nin Desenchanté Mutsuz Kadinlar
adli romanini okur. Kiltiirel degisimi isaret eden bu karsitlik bir anlamda
Omer Seyfettin’in klasik bir edebiyat zevkiyle edebiyat sahnesine ¢ikarak yeni
-yéntem bakimindan belki bir 6l¢lide de Batili- bir sanat anlayisina ulagsma
seriivenine karsilik gelir.

Maupassant ile birlikte Bati’dan yaptig1 diger terciimeler de yazarin edebi
kaynaklarina iligkin birer ipucu olusturur. Italyan edebiyatindan Tasvir-i An,
Antonie Albalat’tan Uslup Insasi, Dad-1 Tahrir, Jules Jenard’dan Tevarih Tabiiye:
Kugu, Yarasalar, Yusufcuk Kusu, Kelebek, Catulle Mendes’ten iyi Muhinne!, Dért-
nala, Maksim Gorki’den Cocugun Sefaleti, Marcel Provéest’ten Kadin Mektuplar
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gibi eserler terciime eder. Bunlar onun edebiyat zevkini, kaynaklarini, Bat1
edebiyatiyla iligkisini gosteren eserlerdir. (Polat, 2018: 62)

Yazilarini okuma birikimi iizerine insa eden yazar, yazma yeteneginin kay-
naginin ¢alismak, ‘hava-y1 nesim’inin kitaplar oldugunu belirtir. Fransiz yazar
Antonie Albalat’'in iktidar olmak ve yazmak icin okumak gerektigini tavsiye
ederek okumadan yazmanin miimkiin olmadigini ileri siiren ifadelerini vurgu-
lar. Rousseau’nun yazmadan 6nce Montaigne’i, Plutarque’s; Chateaubriand’in
ise Bernardin de Saint-Pierre’i okudugunu belirtir.Kendi kaynaklarin: ve oku-
ma birikimini de ifsa eden Omer Seyfettin, bir taraftan okunmasi gerekli
isimleri siralarken diger taraftan kendi okuma listesini agiklar. Yazar kimle-
rin okunmasi gerektigi hususunda ise “Nesirde ancak iki muharririmiz var;
Eyliil ve Ask-1 Memnu sahipleri.” der. Mehmet Rauf’un Paul Bourget’in, Halit
Ziya’'nin ise Les Amours Défendues’in yazar1 Rene Mizeroy’un taklit ettiklerini
belirtir. (Polat, 2018: 162-164) Yazmak i¢in okumak gerektigini vurgulayarak
yazilacak konuyla ilgili daha 6nceki eserlerin okunmasinin énemi dikkat ce-
ken yazar, asagidaki ifadelerle aslinda kendi kaynaklarini da g6z 6niine serer:

“Zir-1 enzanimizda olmayan bir ormami yazmak istiyorsaniz Falaubert’in Leducation
Sentimental eserindeki Fontainbleau ormanimn tasviriratini okuyunuz. Goncourt’larin Ma-
nette Salamon’undaki, Taine’in Le Voyage au Pyrenéees’teki ormanlari okuyunuz. Chateaub-
riand’1, Bernardin de Saint-Pierre’i thmal etmeyiniz.” (Polat, 2018: 166)

Fransizca’y1 kendi cabalariyla 6grenen Omer Seyfettin’in, Fransiz edebi-
yatinin énemli isimlerini okudugu anlasilir. “Sohret-i Edebiye ve Istiha” adli
yazisinda yemek aliskanliklariyla edebiyat arasinda bir iliskinin varligini is-
patlamak icin Victor Hugo, Edmond de Gouncourt, Alexandre Dumas Pére,
Alexandre Dumas Fils, Edmond Rostand, Stendal, Emile Zola, Brunetiéere,
Taine, Renan, Glatiny, Catulle Mendés, Paul Adam, Abel Armand, Rabela-
is, Montaigne, Scarron, Saint Armand, Rousseau, Diderot, Voltaire, Joseph
Pruddhomme gibi isimlerin sevdikleri yemeklerden &rnekler verir. (Polat,
2018: 178-182) Bir kisminin metinlerden ¢esitli eserlerde tekrar tekrar bah-
seden yazarin dogrudan kaynaklari arasinda olmasa da okuma birikimi iginde
bu isimler 6nemli yer tutar.

Hikayelerindeki ironik hava onu Tiirk mizah edebiyati agisindan 6nem-
li kilar. Toplumsal aksakliklari, siyasi figiirleri elestirip alay ettigi eserleriyle
ideal bir toplumun yaratilmasina katki saglar. Bu tarz eserlerinde belirli tip-
ler yaratarak topluma olumlu olumsuz modeller sunar. Bu gergevede ilk akla
gelen tip Efruz Bey’dir. Ancak bu tipin benzerlerini veya arketiplerini Bat1’da
oldugu gibi Tiirk edebiyatinin daha eski metinlerinde gérmek miimkiindiir.
Yazar Efruz Bey tipini yaratmadan 6nce “Edebiyatta Enmuzecler” baslikli ya-
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zisinda diinyadaki meshur kurmaca karakterlerden s6z eder. Bunlar hakkinda
bilgiler verir. Hamlet (Shakespeare), Macbeth (Shakespeare), Don Quichotte
(Cervantes), Tartuffe(Moliére), Figaro (Mozart), Faust (Gothe), Tartarin de
Tarascon (Alphonse Daudet), Madame Bovary (Flaubert), Bay Ganyo (Aleko
Konstantinov) gibi Bati edebiyatinin farkli kiiltiir cografyalarinda iiretilmis
tipler arasindaki ayrintilara dikkat ¢cekerek bunlarin gercek hayatta birer mo-
del olamayacaklarini belirtir. Yarattig1 Efruz Bey tipinin kaynagi daha 6nceki
bu modellerdedir. Yazar bunlarla birlikte Xavier de Montépin ve Ponson du
Terrail’in romanlarindaki tiplere, Cyrano Bergerac’a ve Neron’a dikkat ¢eker.
Bunlar onun okuma birikimi ve kaynaklar1 hakkinda bilgi verir. (Polat, 2018:
498) Efruz Bey karakterinin kaynagi olarak Cervantes’in idealist ve saf ka-
rakteri Don Quichotte’u ile Bulgar romanci Aleko Konstantinov’un Bay Gan-
yo’su onun metinlerinde dikkat ¢eker. Alangu, Konstantinof’un Bay Ganii Ba-
kanski (1884) adl1 yapitinin son kismiyla Efruz Beyin giris kisminin ayni icerik
ve yapida oldugunu belirtir. (Alangu, 2017: 431)

Yazarin izerinde durdugu bir baska edebi karakter Shakespeare’in yarat-
t1g1 Hamlet’idir. Omer Seyfettin’in Hamlet’i olumsuz bir model olarak gor-
mesinin nedeni biiyiik oranda karakterin ferdiyet¢i bir gériinlimde sunulma-
sidir. Onun vatan, millet gibi bir endisesinin olmadigini, hicbir seye, hatta
kendine bile inanmadigina, devamli kendisiyle mesgul olduguna, kendisi igin
yasadigina dikkat geker. Bu nitelikler tam olarak Omer Seyfettin’in toplumda
elestirdigi, vatan sevgisinden ve millet idealinden yoksun bireylerin de &zel-
likleridir. Bu nedenle yazar bu durumu sembollestirebilecek bir karakter ola-
rak Efruz Bey’i yaratir. Hamlet icin sarf ettigi su ifadeler ayni zamanda Efruz
Bey’in sahsinda tiim ferdiyetgilerin halini ortaya koyan tespitlerdir:

“Hamlet’te highir mefkiire gibi din his, dini heyecan da yok. Ve zaruri olarak son derece
iimitsiz oliiyor... Oliirken her seyin kendisi ile beraber bittigine kail! Oliim karsisinda kii-
gtiliiyor, gururu kinlyor. Siikiin buluyor. Fakat yine maraz? bir siikin...” (Alangu, 2017:
503)

Efruz Bey tipinin 6nemli bir bagka kaynag1 daha 6nce de belirtildigi tizere
Cervantes’tir. Yazar, Don Quichotte’in hala toplumda, sosyal hayatta karsilig
bulunan canli bir karakter oldugunu ifade eder. “Sévalye romanlarini tehzil
etmek...” i¢in yazilan bu romanin “garip, kacik, bon, saf” gorlinen bir karak-
ter dogurduguna isaret eder. Diger yandan “Don Quichotte’ta her seyden ev-
vel ‘iman’ vardir. Ezeli bir seye, kendi ferdiyetinin haricinde ulvi bir hakikate
inanir.” diyerek onun iman ve idealine dikkat ¢eker. (Alangu, 2017: 506-507)
iste bu iki ug arasindaki catismadan dogan ironi, Don Quichotte’in sahsinda



276 * OMER SEYFETTIN iCIN

somutlasan gercek hayatin trajedisidir. Efruz Bey de bireyin yasadig1 hayatin
gercegi ile idealleri arasindaki ¢atismanin ironisini sembollestiren bir tiptir.

3. Halk Kiiltiirii Tlgisi

Omer Seyfettin, hikdye ve siitlerinde halk kiiltiiriine ait unsurlari
kullanarak halk edebiyatindan beslenen bir edebiyat tarzi ortaya koyar. Halk
siirinin tiir ve sekil 6zelliklerini bir¢ok siirinde kullanan yazar, Ziya Gokalp
gibi dilin sadelesmesi, edebiyatin konularinin millilesmesi i¢in halk kiiltiir
ve edebiyatindan yararlanmanin gerektigine inanir. (Duymaz, 2009) 1911’de
yayimlanan “Yeni Lisan” makalesinin ardindan Omer Seyfettin yoniinii Ede-
biyat-1 Cedide’den milli konulara ve halk nazim bigimlerine ¢evirir. Yazarin
bu evrede Ziya Gokalp’in halka, kiiltiirel ve milli koklere yonelme tezinden
etkilendigi goriiliir. Halka inme hareketi olarak da nitelenebilecek bu yonelis
ayni zamanda sosyolojik yoniiyle de Yeni Mecmua’da sekillenir.

Halka gitmeyi, halka inmeyi, halki uyarmayi amaglayan Osmanli popii-
listlerinin sozciiliglini ilk evrede Yusuf Akgura tistlenmistir. Tiirk Yurdu'nda
ulusun halktan kaynaklandig1 vurgulanmis, halktan ayri bir ulus kavraminin
diistintilemeyecegi belirtilmisti. Uluslasabilmek i¢in halkin yiikseltilmesi ve
yliceltilmesi gerektigine inanilmustir. Osmanli aydininin halka ydnelmesi,
halki anlamasi gerektigi savunulmustur. Bu anlayisin sosyolojik yoni Yeni
Mecmua’da kristallesmistir. (Toprak, 2013: 22-23)Bu yaklasim c¢ergevesinde
Gokalp, Tiirk edebiyatinin koklerinin destanlarda ve halk kiiltiiriinde oldugu-
nu iddia eder. Tiirk edebiyatinin Asik Pasa veya Nevayi ile baglamadigini, asil
koklerinin tas mahlikeler, ciran derileri, halk kogmalari, masallar1 ve destan-
larinda aranmasi gerekir. Millf edebiyat konusunu ve istiarelerini sosyal-top-
lumsal alandan almalidir. (Gokalp, 1976, s. 25)

Bu diisiincelerin de etkisiyle yazar, mit ve destanlarin millet bilincinin olu-
sumu, medeniyet tarihi ve milli edebiyat iizerindeki etkisinden faydalanmak
ister. Tiirk halk kiltiirine ve Yunan mitolojisine yonelir. Bu baglamda Yeni
Giin, Kirk Kiz..., Altin Destan gibi eserleri eski Tiirk destanlarini yeniden yazma
girisimi olarak dikkat ceker. (Cetindas, 2019) Milli edebiyatlarin olusumunda
destan tiiriiniin etkisini vurgulamak igin 1918’de Ilyada ve Kalevala destanlari-
ni1 gevirir. “Kalevala” terciimesi Tiirk¢e’de ilk olmasi nedeniyle 6nemlidir. (Po-
lat, 2018: 60) Avrupa’da ulus kimliginin kazanilmasinda folklor arastirmala-
rinin katkisi dikkate alindiginda Omer Seyfettin ve Ziya Gokalp gibi isimlerin
ayni yontemi denedikleri goriilir.Almanya’da eski masal, siir ve efsaneleri
derleyerek edebi bir iislupla yorumlayan Grimm Kardesler, Finlandiya’da eski
epik tiirkiileri toplayan Elias Lénnrot gibi Omer Seyfettin de halk kiiltiiriinii
ihya etmeyi hedefler. (Duymaz, 2009)
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Omer Seyfettin’in eserlerinin 6nemli bir kisminin kaynag biiyiik 6lgiide
halk kiltiirtidiir. Yazarin, Koroglu Kimdi?, Yalmz Efe, Kirk Kiz, Yeni Giin, Altin
Destan gibi eserleri ilhamini destan, efsane, halk hikayesi gibi sozli kiiltiir
tirtinlerinden ve tarihten alir. (Polat, 2018: 36) Bu yonelisin temelinde ise
gecmise duyulan romantik 6zlem yatar. Yazar icinde bulundugu tarihsel sii-
recte Tiirkliik ve Turan mefkiresine iliskin heyecani géremedigi i¢in roman-
tik bicimde maziye dénerek destanlar1 konu eder. (Yiiksel, 2019) Kag Yerinden
adli hikdyesinde bu maziye doniisiin nedenini savundugu mefkireye iliskin
heyecanin halkta olmayisi olarak agiklar. Mazide hayatin gercek manasinin,
mefkdrenin yattigini ileri siirer.

Yeni bir edebiyat icin eskiyi bilmenin &nemine vurgu yapan yazar, Asik
Garip, Leyla ile Mecnun, Tahir ile Ziihre, A;lk Kerem, Sahmaran gibi milli hikayele-
ri okumamanin biiyiik bir eksiklik oldugunu belirtir. Tiirk¢enin saf, yabanci
unsurlardan arinmis halinin Anadolu insaninin okudugu bu hikayelerde bu-
lunabilecegini iddia eder. (Polat, 2018: 587)

Omer Seyfettin’in destanlara olan ilgisi siirlerinde gériiliir. Kirk Kiz isimli
siirinde Karakalpak Tiirkleri arasinda bilinen Kirk Kiz Destani’nin izleri vardir.
Bu destan, bir kadin kahraman etrafinda toplanan kirk kizin miicadelesini
konu edinir. Omer Seyfettin mesnevi tarzinda kaleme aldig1 bu siirinde Ziya
Gokalp’in Tiirk Toresi adli yapinda yer verdigi menkibeden faydalanir. Siirde
bir hanin giizelligiyle {in salmis kiz1 ve onun ¢evresindeki kirk kizin hikayesi
konu edilirken bir yandan da Kirgizlarin ortaya cikisi islenir.

Yazar, Altin Destan (1912) baglikli siirinde Tanr1’nin Tiirklerin gelisine ha-
zirlik olarak mavi gogii, kara yeri, glinesi, ay1 ve yildizlar yarattig1 diistincesi
konu edilir. Bu siirle Omer Seyfettin, Tiirklerin yaradilis efsanelerinden birini
yeniden yazmustir. Buna benzer eserlerinde yazarin énemli kaynaklarindan
birini Tiirk mitolojisinin olusturdugu goriliir. Buna benzer bir baska 6rnegi
Koroglu Kimdi? baslikli siir olusturur. Dibace kisminda Kéroglu hakkinda bilgi
iceren beyitlere yer verilir. Ayrica eser mesneviye 6zgii kafiye bicimiyle ka-
leme alinir. Karsilikli sdylesiler destan tiirline 6zgii bir anlatim 6zelliginden
faydalanildigina isaret eder. Yeni Giin Ergenekon’dan Cikis baslikl siiri 1914’te
Halka Dogru mecmuasinda yayimlanan Omer Seyfettin, bu eserinde Tiirklerin
Ergenekon’dan ¢ikisini konu edinir. Bozkurt ile Tiirkler arasindaki konusma-
lar, ¢ekic ve Ors basinda yapilan ayin yazarin kaynak olarak Tiirk mitolojisini
kullandigini gosterir. (Duymaz, 2009)

Uluslasma arzusunda olan Omer Seyfettin tarih, edebiyat ve folklor gibi
milli kimligi yansitan kolektif alana yonelir. Bu nedenle milletin ortak ge¢mi-
sini, duygularini, mefkiresini isleyerek ortak bir gelecegi kurgusal diizlemde
gerceklestirmeyi hedefler. Clinkii uluslasmanin gerceklesmesi i¢in ideolojinin
retorik dlizlemde temsil edilmesi gerekir. (Cetindas, 2019)
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Yazar, yalnizca romantik maziye, destan ve efsane gibi kolektif bilingaltini
yansitan sozlii kiiltiir tiriinlerine dénmekle kalmaz. Destan formunu ve ice-
rigini animsatan hikayeler yazar. Ornegin kaynagini halk destanlarindan alan
“Yalniz Efe” adli hikdyede babasi dldiiriilen Kezban’in silah kusanarak daga
cikisi, eskiya olusu ve Yalniz Efe’ye doniismesi konu edilir. “Anadolu Romani1”
notuyla okura sunulan eser, dibace ve ¢ ayr1 boliimden olusur. Kumdere ko-
yiinden bir kilavuz esliginde yaban avina giden hikaye kisisi, istirahat etmek
i¢in oturduklar1 yerde yore halkindan biri olan kilavuzdan Yalniz Efe’nin des-
tansi hikayesini dinler. Anadolu’da giiglii ve zalim olanin gariban halka yap-
t181 zulme isyan ederek daga ¢ikma motifi 6n planda oldugu eserde. Kezban,
babasini 6ldiiren zalimden intikamini alir. (Argunsah, 1999b: 235-267) Yalniz
Efe, garibanin yaninda zalimin karsisinda bir halk kahramanina déntistiirtiliir.
Bu da yazarin destan ve halk hikayesine oykiindiigiiniin agik bir gostergesidir.

Yazar, Birdenbire adl1 hikdyede ask konusunu isler. Ahter ve Yumuk arasin-
daki sohbet sirasinda Yumuk, Asik Garip devrindeki asklara génderme yapa-
rak insanin ruhuyla baglandig hakiki agklarin miimkiin oldugundan soz eder.
Ahter ise buna karsi ¢ikarak “Bir varmis, bir yokmus...” diye sdze baslayip
yillarca sevip kavusamayan bir asigin hayal kirikligini masal edasiyla anlatir.
(Argunsah, 2001: 21-27) Ahter’in anlatti§1 bu hikaye tiirlerarasi bir etkilesi-
mi ve birden fazla s6ylemin bir araya gelmesini saglar. Yumuk’un diisiindiigi
askin “ismi var, cismi yok bir Ziimriidiianka” olarak nitelenmesi ve “Asik Ga-
rip” géndermesi sevip de kavusamayan asiklarin islendigi halk hikayelerini
animsatir. (Cetindas, 2019) Yazar, bu hikdyede hem masal formundan hem
de asik hikayeciliginden faydalanir.

4. Klasik Edebiyat ve Edebiyat-1 Cedide Zevki

Omer Seyfettin, ilk edebi iiriinlerini askeri okul &grencisi oldugu yillarda
siir tlirlinde verir. 1900’den itibaren ortaya ¢ikan bu siirlerinde duyus ve his
bakimindan “Edebiyat-1 Cedide” etkisi goriiliir. Bu dénemde yazdig: siirler,
Sitheyl Feridun, C. Kemal, C. Nazmi, A.H. adlariyla Mecmua-i Edebiye’de ya-
yimlanir. Bu dénemde Edebiyat-1 Cedide’nin etkisinin yaninda klasik edebi-
yata duydugu ilgiyi “Daha ¢ocukken evimizde bir¢ok divanlar vardi. Onlari
okuya okuya edebiyata heves ettim.” seklinde ifade eder. Genglik yillarinda
gazeller de yazan Omer Seyfettin, bu edebiyatin zevkine tam manasiyla erige-
medigini belirtir. (Polat, 2018: 555)

Klasik siirin teknik unsurlarina hakim oldugu eserlerinde gozlemlenir. Or-
negin Sahir’e Kars1 adl1 hikayesinde anlatici ile geng bir kiz olan hikaye kisisi
arasinda siir lizerine gecen konusmalar, geng kizin siire ve aruz veznine olan
ilgisi su seklide aktarilir:
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“Nazm-1 es’ara beraber devam ediyorduk: “Feiliin feiliin...” Bunu ne kadar sever ve
“damlalar vezni” derdi. Bahr-1 hafife “aheng-i elem”, bahr-1 hezece “nagme siikiin”, bahr-1
muzariye “vezn-i teessiir”, o kohne bahr-1 remel i¢in “bostan dolabimin gicirtisi” der, hdsih
hepsine, biitiin evzana birer isim verirdi.” (Argunsah, 1999a: 25)

Klasik edebiyata olan ilgisine karsin Sebat adl1 hikdyesinde eski edebiyatta
1srar etmenin dogru olmadigini belirtir. Bu nedenle “terakki etme”nin eski-
likten kurtulmaktan gectigini, “tarz-1 atik-i edebi ihya etme” arzusuyla yola
cikanlarin yanlis yaptigini belirtir. Cilinkii Fuzuli, Baki, Nef’1, Nedim ve Naili
gibi isimlerin 6lmeyen bir sanat icra ettiklerini belirtir. Bu nedenle Sliimsiiz
bir eserin ihya olunamayacagini savunur. Terakkiyi yenilesme, degisim olarak
goren yazar, bu bakis agisiyla yazanlarin ‘gazel-seralik’ ve ‘kaside-niivislik’te
1srar etmeyerek yeni bir edebiyat anlayisini yarattiklarini ifade eder. Bir silsile
halinde devam eden terakkinin Bati’da ayni sekilde cereyan ettigini parnas-
lar1, romantikleri, sembolistleri 6rnek vererek agiklar. (Argunsah, 1999a: 33-
34) Yazar, eskiye yonelik tiim elestirilerine karsin kiiltiirel ve sanatsal mira-
sin karsisinda degil, terakkiyle yeni bir tarzin yaratilmasindan yanadir. Divan
edebiyatinin émriinii tamamladigin ileri siiren Omer Seyfettin ‘Edebiyat-1
atika’ olarak niteledigi bu dénemi bir miizeye benzetir. Artik bu déneme ait
edebiyatin edebiyat tarihinin konusu oldugunu ifade eder. Ancak edebiyat ta-
rihi agisindan bu edebiyatin da bilinmesi gerektigini, ‘terakki’nin bdyle miim-
kiin olacagini su sekilde vurgular:

“Bir insan kendi edebiyatinin tarthini bilmezse miimkiin degil milli bir satir yazi yaza-
maz. Mesela Divan edebiyatimin —buna “Edebiyat-1 atika” da derler- son derece sun’i oldu-
gunu, hicbir vakit hayatin maskesi olmadigim bize ancak edebiyat tarihi gosterir. Kasideleri,
naatlan,, gazelleri, terkipleri, tercileri, kit’alart okumalyiz; fakat tecessiis i¢in!” (Polat,
2018: 584)

Terakki fikri ve gittikce degisen sanat anlayisi klasik edebiyata ve Servet-i
Flintin’a karst elestirel bir tavir takinmasina neden olur. “Yeni Lisan” baslikli
yazisinda Tiirk edebiyatinin Sark’a ve Garb’a dogru iki evreden ibaret oldu-
gunu belirtir. Birinci evrede samimi ask olmadigindan, toplumda kadinlarla
dogrudan temas olmadigindan hayali metinlerin ortaya ¢iktigini belirtir. Ya-
zar, Hamamndme (Nedim), Sevk-engiz (Vehbi), Ndme-i Dil (Rahmi), Heder (Mu-
allim Naci) gibi metinleri “ahlaksizlar1 Bizans hislerinden mamul heykeller”
olarak niteler. Ikinci evrede ise Akif Pasa’dan sonra Fikret, Cenap, Hamit,
Faik Ali’nin milli his ve zevklerden uzak Fransiz siiri taklit ettiklerini ifade
eder. Halit Ziya’nin da nesirde ayni sekilde hareket ederek Rene Maizeroy’yi
okuyup naklettigini, Amours Déefendues’leri, Perles Noires’leri, Lyre Brisée’i bile
okumadiklarini ileri siirer. Bu sairlerin bazi misralarinda Tiirkceye rastlan-
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madigini, eski nazim bigimlerini birakarak sahte sonelerden ibaret tatsiz ve
manasiz salon edebiyat1 yarattiklarini ileri stirer (Polat, 2018: 210-211).

Bu siiregte yazar, Tlirk edebiyatina iliskin diislinceleriyle beraber kendi
sanatina yon veren kaynaklari da aciklar. Dilde sadelesme hareketini Sina-
si’den devralirken, ona hayatiyet veren ismin Namik Kemal oldugunu ifade
eder. Onu ¢ok sevdigini, iyiyi, dogruyu ve giizeli bulmasinda Namik Kemal’in
énemli rolii oldugunu aktarir. Iki ismin de aksiyon sahibi oluslari, ideolo-
jik ve siyasi fikirlerini 6n planda tutmalari, siyasi ve edebi bakimdan yenilik
arayisinda oluslari, eskiye yonelik agresif tutumlar1 Omer Seyfettin’in ona
duydugu ilginin 6ne ¢ikan taraflarini olusturur. Ozellikle Vatan Yahut Silistre
ve diger eserlerdeki propagandist sdylem ile Omer Seyfettin’in eserlerindeki
propangandist sdylemin ayni ideale hizmet ettigi aciktir. Bu nedenle Namik
Kemal, Omer Seyfettin’in diisiince diinyasina oldugu kadar sanatina da etki
eden 6nemli bir kaynak olarak dikkat ¢eker (Alangu, 2017: 59).

Dil bakimindan siddetle elestirse de “miikemmellik” arayisini Tevfik Fik-
ret’ten aldigini, askeri okuldayken hep Riibdb-1 Sikeste’yi okudugunu belirtir.
Bu déneme iligkin eserler arasinda Halit Ziya’nin Bir Oliiniin Defteri’ni okudu-
gunda bir gece uyuyamadigini belirten yazar, ondan Tiirk romanin ilk tistadi
olarak bahseder. Hiiseyin Cahit’in Hayal Iginde! adiyla yazdigi tek romanin
tiim hayat1 oldugu haliyle aktardigini belirtir. Mehmet Rauf’un Eyliil romani-
nin “Yiiksek, ulvi, manevi, ruhi kadin aski!”n1 konu edinen emsalsiz bir eser
oldugu kanaatindedir (Alangu, 2017: 59). Bunlara ek olarak Halit Ziya'nin
Mai ve Siyah ve Agk-1t Memnu adli romanlarini kusursuz olarak niteler (Polat,
2018: 586).

Sonug¢

Omer Seyfettin, bireysel ve toplumsal buhranlar icerisinde biiyiik bir
kiiltlirel ve diisiinsel miras ortaya koyar. Eserleri ve yazilariyla Tiirk kiiltiir
ve diislince hayatinda 6nemli bir sembol haline gelir. Bu yoniiyle Tiirk¢ii-
Turanct siyaset ve diislince hareketinin basariya ulagmasina katki sunar.
icinde bulundugu toplumu sosyolojik, teolojik, tarihi, kiiltiirel boyutuyla
anlamaya calisir, “Biz kimiz?” sorusuna cevap, toplumsal buhrana ¢6ziim
arar. Aydinlanmaci diisiince yapisiyla pozitivist, ideolojik tavriyla milliyetgi
bir yonelis icindedir.

Hayal ettigi uluslasma siirecini Emile Durkheim’in ileri siirdiigii {i¢ evreli
bir toplum seriivenine dayandirir. Once dil ve 1rk birligi temelinde olusan
‘kabile-kavim’, ardindan din birligine dayanan ‘iimmet’, daha sonra medeniyet
ve kiiltiir (hars) ile ortaya ¢ikan ‘ulus-millet’e ulasilacagina inanir. Tiirk-Islam
medeniyeti temelinde gerceklesecek bir ulus devletin toplumu, dinin belir-
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leyici oldugu teolojik evreden, bilim ve akilin egemen oldugu aydinlanmaci
pozitif evreye ulastiracagina inanir. Bu tezini Spencer ve Comte’in diisiince-
leriyle destekler.

Terakkiye inanan Omer Seyfettin daima yeninin pesinden kosar. Oncelikle
yeni bir dil anlayisini inga etmek ister. Yeni Lisan Hareketi’ni baslatir. Milli dil
anlayisinin teorik gergevesini dilbilimciler Abel Hovelacque ve August Schlei-
cher’e dayandirir. Arapga, Farsa, Tiirkce gibi ti¢ farkli dilin bir araya gelmesiyle
olusan dilin milli olamayacagini savunur. Sinasi ile baglayan dilde sadelesme
hareketini siirdiirerek Tiirk¢cenin dogal mecrasina kavusmasina katki saglar.

Yeni bir edebiyat anlayisinin gerekliligine inanarak Sark’i veya Garp’i tak-
lit eden bir milli edebiyat olamayacag: tezini savunur. Yazinsal gelenegi ve
bu gelenegin dil anlayisini elestirerek, halktan kopuk bir salon edebiyatina
kars1 cikar. Sozli ve yazili kiiltiiriin yeniden {retilerek degerlendirilmesine
ve gilincellenmesine katki sunar. Bir yandan destan, halk hikayesi gibi yerli
kiiltiir tirtinlerine diger taraftan Maupassant, Zola gibi Fransiz gercekgilerine
ilgi duyar. Milli edebiyatin Bati edebiyat: ve halk kiiltiirii-edebiyati iizerinde
yiikselmesi gerektigine inanir. Bu anlayis ¢ercevesinde 6zgiin bir milli edebi-
yatin olusmasinda 6nemli rol iistlenir.
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BASIN DUNYASINDA OMER SEYFETTIN (1900-1920)
Dr. Ogr. Uyesi Tayfun HAYKIR®
Oz

Omer Seyfettin (1884-1920), otuz alt1 yillik kisa émriine karsin cok
farkli edebi ve fikri tiirde metinler iireten, Tirk¢enin sadelesmesinde basat
rolii olan, Tiirk edebiyat ve kiiltiir hayatinin unutulmaz isimlerindendir.
Omer Seyfettin’in kiilliyat1 neredeyse bir asirlik caligmalarla biiyiik oranda
tamamlanmistir. Bu ¢alismanin amaci, Omer Seyfettin’in yaklasik yirmi
yil sliren basin faaliyetlerini, yayimlanan tiim metinleri baglaminda
degerlendirmektir. Calismada, Omer Seyfettinkiilliyatina odaklanilarak yazarin
basindaki icerikleri ayrintili ve biitlinciil bir bakis agisiyla analiz edilmistir.
Giris boliimiinde yazarin saghiginda kitap halinde yayimlanan eserleri,
metinlerinin yer aldig1 siireli yayinlarin adlari ve bu metinleri yayimlarken
kullandig1 takma adlar, miistearlar verilmistir. Bu genel bilgilendirmeden
sonra 20.12.1900 tarihinde yayimlanan ilk kalem mahsulii “Terane-i Giryan”
siirinden baslanarak yazarin matbuat diinyasinda yayimlanan tiim telif ve
terclime eserleri zaman dizinsel sirayla incelenmis, biitlin metinler tiirlerine
gore siniflandirilarak degerlendirilmistir. Calismada, Omer Seyfettin’in
yazarlik ve sairlik gelisimine kosut olarak hangi temalar, konular ve tiirlerle
ilgilendigi yillara gére incelenmistir. Ayrica metinlerin igerik ve dil agisindan
dzglin yonlerine dikkat cekilmis; boylece Omer Seyfettin hakkinda bazi
edebiyat tarihlerinde ve ideolojik bakis agisiyla yapilan degerlendirmelerde
isabetli olmayan genel hiikiimlere dikkat cekilerek yazarin kendi kalem
mahsullerinin tanikliginda bu hiikiimler sorgulanmistir. Calisma, Omer
Seyfettin hakkinda arastirma yapanlara yazarin metinleri arasindaki zaman
dizinsel iliskileri gérme, okurlara ise yazar1 metinlerinden hareketle tanima
olanagi sunmaktadir.

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Bolimii, E-posta: tayfun.haykir@hbv.edu.tr
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Tiirk¢enin yabanci dillerin istilas1 karsisinda bagimsizlik miicadelesi bas-
latmasinda, -6zellikle- yaz1 dilindeki gereksiz fazlaliklar ile yabanci unsurlar-
dan arindirilip konusma dili esasina dayanan milli bir dil kimligine kavus-
masinda, bu dil ile ilk nitelikli edebi, fikri eserlerin kaleme alinmasinda en
biiyiik emek sahibi ve sistem kurucusu siiphesiz Omer Seyfettin’dir. 11 Mart
1884’te diinyaya gelen ve 6 Mart 1920’de vefat eden Omer Seyfettin, otuz
alt1 yillik kisa 6émriine Tiirk milli edebiyatinin temelini olusturacak nitelik
ve nicelikte eser sigdirmis, Tiirk¢enin istikamet belirsizligini ¢6ziime kavus-
turmustur. Bu biiyiik sahsiyet ve eserleri hakkindaki arastirmalari, onun en
yakin arkadaslarindan Ali Canip Yontem baslatir ve i¢inde bulundugumuz yil
(2020) itibariyle yliz yil1 asan arastirma siirecine Serif Hulusi Kurbanoglu,
Muzaffer Uyguner, Feyziye Abdullah Tansel, Tahir Alangu, Nazim H. Polat,
Hiilya Argunsah ve daha bir¢ok arastirmaci degerli katkilar saglar. S6z konusu
gayretler sonucunda artik “tam degilse bile eksikleri olabildigince azaltilmis
bir Omer Seyfettin kiilliyatindan séz edilebilmek miimkiindiir” (Polat, 2020a:
16). Yaptigi cesitli tlirdeki ¢eviri metinler ddhil olmak {izere 532 parca kalem
tecriibesinden olusan kiilliyati; 177 hikaye, 87 siir, 169 makale, 56 fikra, 23
mensur siir, 15 mektup, 2 an1 (giinliik), 1 piyes cevirisi, 1 destan gevirisi ve
1 kartpostal metninden olusmaktadir”!. Kiilliyatin ortaya ¢ikarilmasinin bu
kadar uzun zaman almasi ve arastirmacilarin zihninde “Acaba hili ulasilama-
yan metin var mi?” sorusunun canliligini korumasinin birkag sebebi var. Bu
sebepleri Omer Seyfettin kiilliyat1 hazirlayan Prof. Dr. Nazim H. Polat kendi-
siyle yapilan bir soyleside soyle yanitlar:

Ozellikle Omer Seyfettin’in yazi hayatinin baglarindaki kalem
mahsullerinin birkag¢ini isim olarak bildigimiz halde metinlerine
ulasamiyoruz. Ciinki ilgili yayin organlari maalesef gliniimiize
kadar gelememistir. Mesela Izmir gazetesi (ki bu gazete Serbest
[zmir, Haftalik Serbest Izmir, Haftalik Izmir, Usbi Izmir gibi ad-
larla) uzun siire yayimlanmistir. Ama en iyi koleksiyonu Hakki

7 Omer Seyfettin kiilliyat1 ve bu kiilliyat iginde yer alan kalem tecriibelerinin zaman
dizinsel esasa dayal1 yayim bilgileri Prof. Dr. Ndzim H. Polat tarafindan hazirlanan
“Omer Seyfettin Biitiin Metinler Kronolojisi” adl1 tablodan alinmistir (Polat, 2018:
66). Aradan gecen iki yil icinde yapilan arastirmalar sonucunda Omer Seyfettin’e
ait “Cambazin Aski (Tuna, 2020)” adli bir hikaye ve “Ne Vakit Dogru Yazacagiz?
(Polat, 2020c¢)”, “Kaluvala Nedir? (Polat N. H., 2020d)” baslikli iki makale metnine
daha ulasilmistir. S6z konusu bu metinler de yukaridaki sayisal verilere eklenmis-
tir.
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Tarik Us arsivinde olmasina ragmen orada bile noksani fazlaca-
dir. Yagasin Dolap isimli tekelliimi hikayesi orada yayimlanmistir
ve devam edecegi belirtildigi halde gazetenin sonraki sayilari-
n1 bulamadigimiz i¢cin metnin sonrasini da bilmiyoruz. Yeni Asir
gazetesinin tam bir koleksiyonu yoktur. Ayrica Omer Seyfettin
belki asker olmasindan dolay1 pek ¢ok takma ad kullanmistir. Ali
Canip Yontem, Rumeli gazetesinde yazdigini soyledigi halde bu
gazetede ancak birkag¢ yazsini tespit edebiliyoruz. Bu demektir
ki ya imzasiz yahut bilemedigimiz bir imza ile yazmistir. Bizzat
kendisi hatira ve mektuplarinda takma adlarla yazdig1 bazi hika-
yelerden s6z etmekte ve bunlarin bir kisminin agik sagik oldugu-
nu bildirmektedir. Ama yazi hayatinin baslarindaki bu metinler
simdilik mechuldiir. En yakin arkadasi Ali Canip yine onun yazi
hayatinin baslarinda yazdig1 ustaca hikayelerden sz eder, Girrak
Currak bunlardan biridir. Ama bu da heniiz ele gegmemis metin-
lerdendir. Hiilasa-i kelam yazarimizin hala kesfedilmeyi bekle-
yen metinleri giin 1s1g1ina c¢ikarilmay1 beklemektedir. Umariz ki
ileride biitlin kiitiiphanelerimiz sayisal ortama aktarilir, birbiri-
nin noksanini tamamlar hatta bu hususta Balkan iilkelerinden
yardim alinir ve bdylece Balkanlardaki Tiirk¢e yayin organlarinin
tam bir koleksiyonuna kavusup Omer Seyfettin kiilliyatina da
yeni ilaveler yapariz. (Polat, 2020a: 17)

Omer Seyfettin, matbuat hayatina Edirne Askeri Idadisini bitirdigi yil
olan 1900’de heniiz 16 yasindayken adim atar, ilk eserini yayimlar ve vefatina
kadarki yirmi yillik matbuat serencamu kesintisiz devam eder. Kimi zaman
acik imzasiyla yazan Omer Seyfettin, ayni zamanda bircok miistear ve takma
ad kullanir. Tespit edildigi kadariyla bunlar1 alfabetik olarak sdyle siralamak
mimkindiir: Ayas, Ayin (¢) , Ayin Ha (z.g) , Ayin Kef (&.¢) ,Ayin Sin (s-g)
,Camsap, C., C. Nazmi, C. Kem4l, Feridun, E Nezihi, Omer Tarhan, O().
Seyfettin, Perviz, Sitheyl Feridun, Sit, Tarhan, Tekin, ?, ?? (Polat, 2018: 29).

Omer Seyfettin vefat etmeden &nce on iki kitabi yayimlanir, bunlardan
ticli miisterek dokuzu ise bizatihi kendisine aittir: Tarih Ezeli Bir Tekerriirdiir
(istanbul-1911), Milli Jimnastik (1911), Yeni Lisan ve Bir Istimzac (Ziya Go-
kalp ve Ali Canip Yontem, M. Nermi ve Kdzim Nami Duru ile birlikte, Sela-
nik-1911), Vatan! Yalmz Vatan... (Ziya Gokalp ve Ali Canip Yontem'’le birlikte,
Selanik-1911), Herkes I¢in Igtimaiyat: Ticaret ve Nasip (1914), Yarinki Turan Devle-
ti (1914), Mektep Cocuklarinda Tiirklitk Mefkiiresi (1914), Milli Tecriibelerden Cika-
rilmis Ameli Siyaset (1914), Turan Masallari: Thtiyarlikta mi Genglikte mi? (1914),
Ashab-1 Kehfimiz (1918), Harem (1918), Efruz Bey (1919) (Polat, 2018: 30).
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Omer Seyfettin’in yukarida siralanan kitaplarina girmeyen metinleri
girenlerden katbekat fazladir ve bunlarin biiylik ¢cogunlugu yayimlandiklar
siireli yayinlarin sayfalarinda kalmistir. Kendisi hakkinda baslatilan
arastirmalardan sonra s6z konusu metinler, konularina gore tertiplenip kitap
hilinde defaten cesitli yayincilar tarafindan basilmistir, basilmaktadir. Onun
matbuat hayatina girdigi 1900 yilindan vefat ettigi 1920 yilina kadar yazdig:
bahse konu siireli yayinlar, yazilarinin yayimlandigi yil esasina gore soyle
siralanabilir: Mecmua-i Edebiye, Musavver Fen ve Edep, Sabah, Musavver Terakki,
Malumat, Irtika, Haftalik Izmir (Serbest Izmir, Usbui Izmir), 11 Temmuz, Bahge,
Cocuk Bahgesi, Silah, Asiyan, Esref (Musavver Esref), Tesvik, Piyano (Diisiiniiyorum),
Felsefe Mecmuasi, Yaprak, Tenkit, Musavver Hdle, Kadin (Selanik), Hiisiin ve Siir,
Geng Kalemler, Hiyaban, Dicle, Serbest Fikir, Yirminci Asirda Zekd (Zekd), Felsefe,
Tanin, Nevsal-i Milli, Tiirk Yurdu, Cocuk Diinyast, Talebe Defteri, Mektep Duygulari,
Safahat-1 Siir ve Fikir, Donanma, Halka Dogru, Tiirk Sozii, Yeni Mecmua, Milli Mec-
mua, Ifham (ifham’in Edebi ilavesi), Biiyiik Mecmua, Birinci Kitap (Ikinci Kitap,
U;ilncii Kitap), Kirum, Tiirk Kadim, Milli Talim ve Terbiye Mecmuas, Terciiman-1 Ha-
kikat, Turan, Vakit, Ileri, Ati, Zaman, Sair, Tiirk Diinyasi, Muallim, Yeni Diinya,
Aksam, Biiyitk Mecmua, Diken, Inci (Polat, 2018: 28).

Basin Diinyasinda Omer Seyfettin

Omer Seyfettin’in matbuatta yayimlanan ilk kalem tecriibeleri Edirne’de
16 yasinda bir askeri okul &grencisiyken yazip Istanbul’da yayimlanan Mec-
mua-i Edebiye dergisine gonderdigi ve 20.12.1900 tarihinde bu dergide yayim-
lanan “Terane-i Giryan” ve “Hissi-i Miincemid” baslikli manzumelerdir. Bu
siirlerden ilkini “E Nezihi”, ikincisini ise “Omer” imzasi ile “Kardesim Av-
nicigime” ithafiyla yayimlamistir. “Hiss-i Miincemid”in ithaf edildigi “Avni”,
Omer Seyfettin’in okul arkadasi “Aka Giindiiz”diir. Omer Seyfettin’in ya-
yimlanan bu ilk manzumeleri dénemin baskin edebi havasini tipik sekilde
yansitan manzumelerdir ve tamamen Edebiyat-1 Cedide zevkiyle, tislubuyla
ve kelime kadrosuyla kaleme alinmis eserlerdir. Sair sifatiyla matbuata adim
atan Omer Seyfettin’in 1901 yilinda ayni dergide yine ayni duyus tarziyla ka-
leme alinmis 12 siiri yayimlanir. Sair Omer Seyfettin, bu siirlerden {iciiniin
sonuna “E Nezihi” imzasin1 koymay1 tercih etmis; dokuzunu ise imzasiz
yayimlamistir. Daha ¢ok ilk genclik yillarinin ferdi istiraplarinin tema olarak
secildigi siirlerinden biri olan “Tedfin-i Hulya”nin su dizeleri sdylenenleri
desteklemesi agisindan dikkate degerdir:

Bu miidhis, miifteris dfdk-1 leylin bir kendrinda
Diisiinmekten yorulmus fikrimin elhdn-1 yadiyla
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Hayat-1 agk titrer, Gmr ii si’rin bu mezdrinda
Biitiin hiilyami gémdiim ben bu giin lerzende, giryende... (Polat, 2014: 94)

Yukaridaki siirden yaklasik bir buguk ay sonra yayimlanan “Omr-i Bi-tdb”in
“Bir tabloya” ifadesi altinda yayimlanmasi Edebiyat-1 Cedide’nin tablo alt1 siir
geleneginin Omer Seyfettin’i etkilemesi ile iligkilendirilmelidir. Bir yil1 asan
siir yayimlama tecriibesinden sonra Harbiye ikinci sinif grencisi Omer Sey-
fettin, 1902 yilinda hem ilk fikri diiz yazilarini hem de “Tenezziih” baslikl ilk
hikayesini yayimlar. 1902’de yayimlanan 14 kalem mahsuliiniin {i¢li makale,
ikisi hikaye, ikisi mensur siir, altis1 siir, biri italyan edebiyatindan diiz yaz1 ce-
virisidir. “Tenezziih” ve “Kir Sinegi” hikayeleri, bir olay orgiisiine yaslanmak-
tan ziyade bir durumu betimlemek iizerine kurulmustur. Bu hikayelerde kul-
lanilan yazim teknigi; edebiyat tarihlerinde, ders kitaplarinda siklikla gecen
klise sézlerden biri olan “Omer Seyfettin vaka hikayecisidir.” ciimlesinin tiim
hikayeleri g6z 6niine alinmadan yapilan bir degerlendirme oldugunu gosterir
niteliktedir. Yine ayni yil yayimladig: ilk makalesi ve yayimlanan ilk diiz yazi
metni olan “Elektrik Lem’as1”, ardindan yayimladigi makaleleri ile birlikte
degerlendirildiginde ortak o6zellikler tasiyan metinlerdir. Bu metinler bilim-
sel icerikli &gretici yazilardir. Ozellikle Avrupa’da gelisen bilimsel teknikler-
le bazi meselelere aciklik getirme amaciyla yazilmislardir. Fakat bahse konu
metinler, 6gretici amagla yazilmalarina karsin kullanilan dil agisindan agirdir;
metinlerde hayli siislii bir {islup ve uzun terkipler dikkat cekmektedir. Omer
Seyfettin, Edebiyat-1 Cedide sanatcilarinin en ¢ok ilgilendigi edebi tiirlerden
mensur siir sinirlari icinde degerlendirilecek ilk eseri “Cizgili Kagit”1 da ayni
yil icinde yayimlar. Ayrica 1902 yili Omer Seyfettin’in Mecmua-i Edebiye’nin di-
sina agildig1 yil da olacaktir: Bu derginin diginda, metinleri Sabah ve Irtika’da
ilk kez yayimlanir.

1903, Omer Seyfettin’in tahsil hayatinin sona erip askerlik meslegine bas-
ladig1 yil olarak hayatinda 6nemli bir tarihi isaret eder. Patlak veren Biiylik
Makedonya Thtilalinden dolay1 erken mezun edilir ve piyade tegmeni riitbe-
siyle Kusadas1 Redif Taburuna tayin olur (Alangu, 2017: 496). Fakat ilk tayin
yerine gitmeden 6nce Rumeli’de devam eden terdr faaliyetleriyle miicadele
etmek i¢cin Manastir’a bagl Pirlepe’ye gonderilir. Buradaki gorevini yerine ge-
tirdikten sonra Eyliil 1904’te 6nce Kusadasi’na, ardindan izmir’e gecer. Boy-
lelikle edebiyatla ilgilenmek icin uygun sartlara ulasmis olur (Polat, 2020b:
5). Yaklasik ii¢ y1l kalacagi Kusadasi/Izmir bolgesinde sakin gecen giinlerde
zamaninin biiyiik kismini okumaya ayurir, yazi faaliyetlerini devam ettirir; yaz-
dig1 yazilar ve siirler Izmir dergilerinin yani sira Istanbul merkezli Malumat,
Irtika, Musavver Fen ve Edeb gibi Tiirk basininin o dénemki en 6nemli ve bilinen
siireli yayinlarinda yer bulmaya baslar. 1903 yilinda onun kaleminden ¢ikan
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9 kalem mahsuliiniin ii¢ii siir, ikisi hikaye ve ikisi mensur siir tiirlerine aittir.
“Buse-i Mader” baslikli hikdyesinde anne sefkatine ve anne-cocuk iligkisine
dikkat ¢eken yazarin diger hikayesi olan “Bir Refikin Defter-i Thtisasatindan”
ise olay Orgilisii nerdeyse yok seviyesine indirilmis durum hikayelerinden
biridir. Bu yil yayimlanan siirleri arasinda yer alan “Sarhosluk”, daha 6nce-
ki siirleri géz 6niine alindiginda tema ve sdyleyis agisindan daha farklidir.
Omer Seyfettin bu siirinde otuz yasinda isrete olan diiskiinliigiinden dolay1
dlen birinin ardindan hissettiklerini dizelestirir. Bu metin, Omer Seyfettin’in
“6lim karsisinda insan”1 ifade etmeye calistig1 ilk metnidir. 1904’te 2 hikaye,
4 makaleden olusan 6 yazi yayimlar. “Hediye” adl1 hikayesi daha 6nceki hika-
yeleri goz oniine alindiginda icerik, kurgu unsurlarinin istifi, dil kullanimi
gibi edebi ozellikler agisindan hikdaye tiiriinde basariya ulastigi ilk 6nemli me-
tinlerindendir. Ayrica makale tiiriinde yazdig1 “Jimnastige Dair 1-2” ve “Sulh
Felsefesinden 1-2” baslikli yazilar, onun 20 yasinda dahi aydin kimligi tasiyan
bir sahsiyete sahip oldugunu ispat eden, toplum hayatiyla ilgili meselelere ¢6-
z{im aranan igerikteki yazilaridir. Kusadasi’nda gegen 1905 yilinda biri geviri
olmak tizere dort hikaye, bir makale ve bir siir yayimlar. O yil yayimladig ilk
metin ve bugiin dahi en ¢ok bilinen hikayelerinden olan “Ilk Namaz”, Omer
Seyfettin’in kendi ¢ocukluk anilarindan izler tasir. Hikdyede gecen bazi ortiik
iletiler Omer Seyfettin’in 1910’dan sonra belirgin bir sekilde ortaya koyacag:
diinya goriisiinin ilk izlerini tasimaktadir. Oyle ki hikdyenin Omer adli cocuk
kisisi, annesinden namaz kilmayi, ibadet etmeyi 6grenirken “basit ve Tiirk-
¢e” dua ettigini de sozlerine ekler (Polat, 2011: 60). Hikaye teknigini, ifade
gliciinli giderek gelistiren yazarin dili ise hala “gen¢ miiezzinin zill-i zaifi”
(Polat, 2011: 58) gibi ileride miicadele edecegi tamlamalari barindirmaktadir.
Ayrica yine ayni yil yayimlanan “Sahir’e Kars1” adli hikdyenin kisiler kadro-
sunda “Celal Sahir” gibi otantik bir kisiye rastlanir. Omer Seyfettin &zellikle
II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra yazdig1 bir¢ok hikayesinin kisiler kadrosuna
donemin edebiyat, kiiltiir ve siyaset hayatindan gergek kisileri bazen adlarini
anarak bazen de ¢esitli gondermelerle dahil edecektir. S6z konusu hikaye,
Omer Seyfettin’in bdyle bir kurgu unsuru tastyan ilk hikayesidir. Omer Sey-
fettin’in hikayelerindeki bir diger 6nemli damar olan deger aktarimi da yine
ilk defa 1905’te “Sebat” adiyla yayimladig1 hikayede kendini gosterecektir. Se-
bat ve inat gibi kavramlari okuruna zit bir bakis agisindan bakarak diistindiir-
mek isteyen yazar, felsefi acilimlari olan bir hikdye kaleme almistir. Yazarin
betimleme yetenegini ilk defa bu eserinde kendi tislubu ve hikaye teknigiyle
basarili bir sekilde birlestirdigi gériilmektedir. Omer Seyfettin’in 1905 yilinin
son giinlerinde yayimladig1 “Miivekkile-i Fenne” siiri, “Muhabbetim sanadir
ey hakayikin ruhu” (Polat, 2014: 111)dizesiyle akla ve bilime seslenmesi aci-
sindan dikkate deger iletiler icermektedir. Ozellikle siirin Cocuk Bahgesi'nde



yayimlanmasi, yeni yetisen kusagr muhatap kabul etmekle; onlarin kendile-
rine, akillarina ve bilime inanmalarini telkin etmekle iliskilendirilmelidir”>.
1906’da Omer Seyfettin, Izmir’e -yeni agilan Jandarma Er Okuluna- dgret-
men olarak gorevlendirilir. Edebiyat diinyasindan arkadaglar edinir, ¢evresini
genisletir, [zmir’de bulunan sanat ve kiiltiir insanlarindan Baha Tevfik, Tiirk-
¢ii Necip, Sahabettin Siileyman’la(Polat, 2011) arkadaslik kurar. Ozellikle dii-
siince dlinyasini gelistirmesinde 6nemli etkileri olan Baha Tevfik’in yonlen-
dirmesiyle Fransizcasini ilerletmeye 6nem verir (Alangu, 2017: 496). 1906’da
Omer Seyfettin’in matbuatta yer alan bir kalem mahsuliine rastlanmaz ¢iinkii
yazar, yazmaktan ¢ok okumaya zaman ayirir, felsefe ve tarih alaninda derin
okumalar yapar ve vaktinin diger kismini Fransizca 6grenmeye ayirir. An-
cak bu hal Omer Seyfettin’in kaleminin islemedigi anlamina gelmemelidir;
0, 1906’n1n ilk ayindan itibaren Hakki Tarik [Us] ile mektuplasmaya baslar.
Edebiyat meraklist Hakk: Tarik’a bu yil i¢inde yazilan 6 mektup, bir kartpos-
tal ve bu mektuplarda gecen 2 de siir vardir. O, kendini iistat konumunda
goren gen¢ Hakki Tarik’a son derece miitevazi bir iislupla yaklasir. Edebiyat
konusunda kendini nasil gelistirmesi gerektiginin yaninda Fransizca 6gren-
mesini salik verir, kaynak kitap 6nerilerinde bulunur. S6z konusu mektuplara
Omer Seyfettin’in vefatindan yillar sonra Sevket Rado ulasir ve bu mektuplar
kendi dergisi olan Hayat Tarih mecmuasinda “Edebiyat Meraklisi Bir Gence
Mektuplar” baslig1 altinda yayimlar. Mektuplarin geneline bakildiginda Omer
Seyfettin’in giindelik yasamindan mutlu olmadig, yazdiklarini begenmedigi
sonucuna ulasmak miimkiindiir, sadece “Canbazin Aski” hikayesini begendi-
gini ifade eder. Bu mektuplar Omer Seyfettin’in matbuatta kullandig1 miis-
tearlar1 6grenmek agisindan da biiylik 6nem tasimaktadir ¢iinkd 20.02.1906
tarihli mektupta “Stiheyl Feridun, C. Kemal, C. Nazmi, Ayin Ha [z ¢] benim
miistearlarimdir (Polat, 2011: 991).” climlesiyle bunlari ifsa eder. 19.10.1906
tarihli mektup da Omer Seyfettin’in yazi maceras1 ve benimseyecegi kabul-
ler baglaminda ¢ok nemlidir. Ilk kez mektubunda yer verdigi ve daha sonra
07.05.1909 tarihli Kadin dergisinde matbuata sunacagi “Gurbet Ellerinde I”
baslikli siir, onun “Sirf Tiirkce” ibaresi ile yayimladig: ilk metnidir. Bu net
ifadede Omer Seyfettin’in dilde yapacagi devrimin temelleri goriilmektedir.
1907 yilina gelindigindeyse yine muhatab1 Hakk: Tarik olan 3 mektup kaleme
alir, bu mektuplar da éncekiler gibi Omer Seyfettin’in vefatindan sonra Sev-

7 Omer Seyfettin’in “Miivekkile-i Fenne” baslikli siirindeki sdyleyis ve muhteva akla
Tevfik Fikret etkisini getirmektedir. Ciinkii Fikret de Edebiyat-1 Cedide dénemin-
den sonra 1901-1911 arasinda ileride Haliik’un Defteri’nde toplayacagi -en bilineni
“Promete” olan- ideal bir yeni nesil yetistirme gayesiyle siirler kaleme almistir.
Ancak Omer Seyfettin bu siirinin kendi nazarinda cok sey ifade etmedigini Hakki
Tarik [Us]’a yazdigi 20 Subat 1906 tarihli mektubunda soyle ifade eder: “Cocuk
Bahgesi’'ndeki [Miivekkile-i Fenne] benimdir. Fakat yemin ederim ki pek, pek fena...
Camille Flammarion’un bir romanina, Stella’nin kabina yazmistim, arkadaslarima
gostermis bulundum, onlar da nesretmisler. (Polat, 2018: 991)”
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ket Rado tarafindan yayimlanir. Yayimlanmayan mektuplarin yani sira Omer
Seyfettin ayn1 yil icinde biri geviri iki hikaye, ikisi ¢eviri bes makale, ikisi
ceviri yedi mensure ve bir siir ¢evirisi yapip yayimlamistir. Dikkat edilecegi
izere en ¢ok ceviri metnini bu yil yayimlar, bunun sebebi kuskusuz Fran-
sizca 6grenimini yogun olarak devam ettirmesiyle ilgilidir’®. Ayrica ruhunu
kaplayan iimitsizlik hissi de kendi yazilarini yazmasi 6niinde bir engel teskil
etmektedir. Hakk: Tarik’a yazdigt 8 Eyliil 1907 tarihli sekizinci mektubunda
ruh halinde yasadig1 olumsuzluklari su climlelerle ifade eder:

Ben burada [Izmir’de] miithis bir tembel oldum. Elime ka-
lem aldigim yok. Kitap okuyamiyorum. Kaybolan sihhatimin
riiya-y1 kisbiyle, dakika-giizar-1 1ztirab oluyorum. Ne vakit sev-
digim siikinete, sevdigim tenhaiye, sevdigim inzivaya avdet
edecegim... Burada asabiyetim tezayiit ediyor. Hi¢ sevmedigim
ve bilmedigim yeis beni istila ediyor. [...] O kadar acinacak bir
haldeyim, o kadar bigare bir illet-i fikriye ile mustaribim ki tarif
edemem. (Polat, 2011: 1006)

Omer Seyfettin’in yasadig1 “illet-i fikriye” aslinda bir kelebegin kozasini
yirtmadan o6nce yasadigr gerilimli anlara benzetilebilir. Diisiince diinyasini,
zihnindeki kabuller ve retler sistemini kurmak i¢in ¢abalayan gen¢ aydin,
ozellikle dil meselesiyle ilgili kanaatlerini olusturdugu bir donem igerisindedir.
Hakki Tarik’a “sirf Tiirkce” ibareli ilk siirini mektubu icinde génderen Omer
Seyfettin’in o yil yayimladigi “Kugu”, “Yarasalar”, “Kuslarin Oliimii” vb.
mensur siir ¢evirilerine bakildiginda kelime kadrosundaki sadelesme meyli
ve tamlamalarindaki giinliik konusma diline yaklasan eda agikga goriilecektir.
Matbuatta adi bilinen bir kalem sahibidir artik Omer Seyfettin. Kendisi her
ne kadar alcakgoniillii davransa da yazdig1 yazilar, manzumeler ve yaptigl
ceviriler matbuat 4leminin 6ne ¢ikan yayin organlarinda yer bulmaktadir.
1907 yili bu agidan da Omer Seyfettin’in kendi sohretinin farkina vardig
yil olarak yorumlanabilir. Ciink{i yazi sanatina dair -kuramsal mahiyette

7 Omer Seyfettin’in Fransizca 6grenme azmini en yakin arkadaslarindan Aka Giindiiz
s6yle anlatir: “Izmir’e gidinceye kadar Fransizca bilmezdi. Birgok seyleri ben tercii-
me ederdim. [...] Baha Tevfik buna: Azizim senin edebiyatta biiyiik istidadin var. Fakat
oldugun noktada kalacaksin. Katiyen ilerleyemeyeceksin. Bir ecnebi lisan bilmiyorsun. Mutla-
ka isim yapabilmek i¢in Fransizca 6grenmelisin. Yoksa harabat sairleri gibi kalirsin.” demis.
Bu s6zler Omer’e cok tesir etmis. Bu sozleri hazmetmis. Ertesi giinden itibaren bir
Fransiz’in pansiyonuna gegiyor. Ayrica miiskiillerini de Baha Tevfik halleder ve ders
verirmis. Ug sen sonra Paris’te ¢cikan Mercure de Soil mecmualarinda Perviz imzali
siirler yaziyor, mecmualar da bunlari basiyordu. (Alangu, 2017: 88-89)
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kabul edilebilecek- ilk makalelerini “Sanat-1 Tahrire Dair: Okumak”, “Sanat-1
Tahrire Dair: Yazmak (Tavsiyeler)” basliklari altinda yayimlar.Omer Seyfettin,
s0z konusu makalelerde okumak ile yazmak arasindaki miihim baga dikkat
cektikten sonra Klasik Dénemin biiyiik yazarlarina atifta bulunarak onlarin
bu duruma dair verdikleri 6rnekleri siralar. Okumanin bir hastalik haline
doniismesinin zararli oldugunun farkindadir, bu nedenle mutedil ve elestirel
okumayi tavsiye eder. Ayrica okurken not tutmanin yazmak agisindan ne denli
onemli oldugunu vurgular. S6zii daha sonra Tiirk edebiyatindan okunacak
iki nesir yazari olarak Mehmet Rauf ve Halit Ziya’ya getirir. Bu baglamda
o6nemli uyarilarini siralar; yazarken taklidin degil estetigin takipcisi olunmasi
gerektiginin ve yabanci dil bilmenin 6neminin altini ¢izer. Yazmadan &nce
uzun zaman siirecek zihni mesguliyeti tamamlamak, {izerinde en ¢ok durdugu
noktalardandir. Tecriibi yazicili§in ne oldugunu agiklar ve yasamadiklarimizi
layikiyla yazamayacagimizi dile getirir. Son olarak terciime yazi kaleme
alabilmek icin biiyiik deneyimlere sahip olmak gerektigini ifade eder.

1908 yil1 sadece Omer Seyfettin icin degil tiim Tiirk basini icin bir déniim
noktasi olmustur.Ciinkii II. Mesrutiyet’in ilan edilmesiyle matbuatta hiirriyet
rlizgarlar1 esmeye baslamis, yillardir devam eden sansiir baskisi sona ermis-
tir. Bu rahatlamayla birlikte matbuattaki siireli yayin sayisinda tabiri caizse
patlama yasanmistir. Yaganan gelisme Omer Seyfettin’in kalemine de yansi-
mis ve 1908 yilinda daha 6nce hi¢ yayimlamadig: kadar -34 parga- kalem tec-
riibesi yayimlamistir, bunlar1 soyle siralamak miimkiindiir: besi ¢eviri dokuz
hikaye, sekiz makale, yedi siir, dokuz mensur siir, bir piyes gevirisi. Siralanan
kalem mahsulleri tiirlerine goére degerlendirildiginde aralarinda yine Omer
Seyfettin’in matbuattaki “ilk”lerini yansitacak metinlerin oldugu goriiliir.
Oncelikle II. Mesrutiyet’in ilanindan evvel yayimlananlara bakilirsa ilk olarak
“Hatt-1 Ali” baslikli manzumenin dikkat ¢ekici bir edebi metin oldugu fark
edilir. Bu manzume Sultan II. Abdiilhamit’in en 6nemli projelerinden olan
Hicaz Demiryolunu 6vmek maksadiyla kaleme alinmistir. Haftalik Izmir’de ya-
yimlanan manzumenin basina dergi yonetimi tarafindan su ibare eklenmistir:
“Padisah-1 miifahham ve Halife-i muazzamimiz Biiyiik Sultan Abdiilhamid-i
Han-1 Sani Efendimiz Hazretlerinin climle-i indyat-1 hikmet-ayat-1 husrevha-
nelerinden olan Hicaz hatt-1 miibarekine ait bu siiri karilerimize arz ile kesb-i
miibdhat eyleriz. (Polat, 2014: 117)” Bir sair olarak siirinin son dizesinde
kutsal topraklara ulasim igin saglanan kolayliktan duydugu heyecanini “Evet
bu yol, bu vagonlar, bu ma’bed-i sdir/Yakin eder o biiyiik tak-1 bar-gaha bizi”
ile dile getiren Omer Seyfettin, siirinde Padisah’in sahsina dair agik bir 6vgii-
de bulunmamus, yapilan hizmetin biiyiikliigiinii dile getirmekle yetinmistir.
1908 icinde mensur siir tiiriinde hayli numune verdigi goriilen Omer Seyfet-
tin’in yazdig1 biitlin mensur siirler gz 6niine alindiginda en basarililarindan
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birkagini bu yil yayimladig: sdylenebilir. Bunlardan “Sansar” ve “Kursun Ka-
lem” adli mensur siirler, bu tiiriin Tiirk edebiyatindaki temsil kabiliyeti yiik-
sek metinleri olarak gosterilebilir. “Kumrular” adli mensur siirindeki sem-
bolik anlatimla da yazarin aslinda kendi yalnizligini ifade etmeye ¢alismasi
edebilik agisindan 6neme haiz kiymettedir. “Cocuklarimiz” basligiyla yazdig:
dizi makaleler ise sundugu pedagojik bilginin yaninda heniiz 24 yasindaki
Omer Seyfettin’in idealist yoniinii ve bu ugurda giristigi matbuat miicadelesi-
ni gostermesi agisindan dnemlidir. Bu yazilarinda &zellikle ana dili egitimi ve
yabanci kiiltiir hayranligi tizerinde durmustur. Ailelerinin siklik yarisi sonucu
basta Fransiz Okullar1 olmak iizere diger yabanci okullara verilen ¢ocukla-
rin yasadiklar1 kimlik buhrani, hissi hiirriyetsizlik ve kendi degerlerine karsi
vukufsuzluklari, muhabbetsizlikleri, delilleri ve sonuglariyla izah edilmistir.
Omer Seyfettin, bu yazilarinda giiniimiizden 112 yil énce -bugiin dahi tam
anlamiyla egitimcilerimiz ve aydinlarimiz tarafindan anlasilamayan- “yabanci
dil 6gretimi” ile “yabanci dilde dgretim” arasindaki farki 1srarla isaret etmis-
tir. Bu ugurda sesini yiikselttigi ve aile babalarina seslendigi su satirlar okun-
maya deger niteliktedir:

Nasil anlatacagimi bilemiyorum. Ve hissimi ifade edememek-
ten muztarip oluyorum. Fakat babalar! Iste size hitap ediyorum,
biraz vicdaninizi dinleyiniz, adem-i vukuf i¢cinde unuttugunuz
vezaif-i mukaddeseyi derhatir ediniz; evlitlariniza memleketi-
mizin, miiekkil-i terakki ve itilimiz olan lisan1 6gretiniz. Asil
ona atf-1 ehemmiyet ediniz; ¢linkii lisansiz bir insan, anlamayan,
anlatamayan bir insan neye benzer bilir misiniz?.. (Polat, 2018:
176)

23 Temmuz 1908’de ilan edilen II. Mesrutiyet’in ardindan, senenin ilk ya-
risinda kaleme aldig1 edebi ve sezdirme yonii gili¢lii metinlerden ziyade daha
cok didaktik ve anlatma esasina dayanan metinler yayimlamistir. Inkilap’tan
sonra yayimladigi ilk kalem mahsulii “Hiirriyet ve Edebiyat” bashigini verdigi,
imzasiz yayimladig1 makalesidir. Omer Seyfettin, o dénemki “serbesti sarhos-
lugu”na kendini kaptirmaz, gelen hiirriyetin milli bir edebiyat kurmak i¢in ne
ifade ettigine deginir, belki de bu dikkate sahip ilk edibimizdir. S6z konusu
yazinin baslangi¢ climlesi ¢ok acik bir sekilde yillarca men edilmis Tirk milli
edebiyatinin kurulmasina dairdir: “Yevmi gazetelerle yekdigerini teakup eden
ilavelerin ilan ettigi hiirriyet, bu hakk-1 mukaddes bugiin vatanimiza her tiirlii
esbab-1 teali ve terakkiyi vaat ederken yillarca men edilmis edebiyat-1 milli-
yemiz i¢in de yeni bir {imid-i hayat uyandiriyor... (Polat, 2018: 183)” Ayni
yazinin ilerleyen satirlarinda dil meselesinde yapilmasi gereken reforma dair
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sOyledigi “eski edebiyat, eski kitabet asla hiirriyetin lisani olamaz!” ifadesi
de onun bu meseledeki ¢6zlim arayisini ve kararliligini gosterir. “Hiirriyet
ve Edebiyat”la ayni giin ayni siireli yayinda O. S. imzasiyla yayimladig diger
makalesi “Hedm-i Istibdat”ta, Devr-i Istibdat’in zalim yoneticilerine taarruz
eder ve hesap 6deme giiniiniin geldigini siyasi bakis acisindan, tarafgirlikten
uzak bir iislupla hakki ve adaleti savunan bir dille ifade eder. Omer Seyfet-
tin’in glindelik siyasete dair ilk fikri metni “Mebus Kimi Intihap Edelim?”
yazisidir ve Izmir halkina seslendigi yazisinda, Izmir mebusu segilecek kisi-
lerin ne gibi 6zelliklere sahip olmasi gerektigi iizerinde durmustur. Yazdig:
makalelerde beliren dénemin siyasi havasinin yine ayni zaman diliminde yaz-
dig1 bazi hikayelerine ve manzumelerine sindigi de goriilmektedir. S6z ko-
nusu hikayelerden ilki “Yasasin Dolap”tir. Hikdye, yazarin siyasi igerikli ilk
hikayesi olma &zelligine sahiptir. II. Mesrutiyet’in ilaniyla tasfiye edilen eski
dénem yoneticilerinden Ahmet Bey’in tutuklanma yahut ling edilme korku-
sundan dolaplara saklanmasi, o dolaptayken esinin dahi kendisini aldatmasi
ironik bir tislupla anlatilir. Siyaset bahsinin sindigi diger hikayesi, “iki Me-
bus” adiyla yayimlanir. Yasli, eski mebus ile geng, yeni mebus memleketin
icinde bulundugu durum hakkinda goriisiirler. Kurgulanan bu goriis catis-
masina, secilen kisilere ve hikaye teknigine bakildiginda Omer Seyfettin’in
ileride ¢okca kullanacag tiplerin, meselelerin ve zamaneyi tenkitin ilk adimi
oldugu sdylenebilir. Oyle ki kendisinin de en begendigi eseri ve orada kur-
guladig tip olan Efruz Bey’in habercisidir adeta bu metin. ilan edilen Mes-
rutiyet’in “Temmuz... Bu ndmi yazilmali tarih-i 4leme altin hutut ile (Polat,
2014: 119)” vb. ¢ok acik ifadelerle yer buldugu manzumeleri ise “Miivekkile-i
Hiirriyete” ve “Temmuz” baslikl: siirleridir. Bu manzumeler kendi zamaninin
ruhunu yansitacak ozellikte tipik metinlerdir.

Omer Seyfettin’in Izmir yillarindan sonraki gérev yeri Balkanlar olacaktir.
Tahir Alangu bu siirecin nasil basladigini ve hangi duraklardan gectigini sdyle
agiklar: “1908 yili sonlar1 ya da 1909 baslarinda Selanik Ordu merkezine,
oradan Manastir, Pirlepe, Kopriilii, Cumayr Béala kasabalarini dolastiktan
sonra, Serez mutasarrifligina bagli Manlik kazasi, Razlik kasabasi civarindaki
Yakorit koyiine, boliik merkezi sinir karakoluna veriliyor. 17 Nisan 1909°da,
Hareket Ordusu ile Istanbul’a gelir (Alangu, 2017: 497).” Omer Seyfettin,
hem kendi askerlik yasamindaki hem de {ilke giindemindeki siyasi hareket-
lilige karsin 1909 yili icinde kalemini isletmeyi basarmis ve kendisinin top-
lam 19 kalem mahsulii matbuatta yer bulmustur. 9 siir, 2 makale, 6 hikaye
(2’si geviri) ve 1 fikra yayimlamistir. 1909’da yayimlanan ilk metni “Evham-1
Tahrir” baslikli siiridir, “Omer Seyfettin Poetikasi”na dair 6nemli izler ba-
rindiran bu siirde Omer Seyfettin hissettigi siddetli yazma arzusu karsisinda
her seyin daha 6nceden yazilmis oldugunu diisiinmesini ve zihnindeki bu
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iki zit halin catismasini dizelestirmistir. Ayni yil icinde yayimlanan diger
siirlerine bakildiginda -muhtemelen yasadig sartlardan kaynakli- asir1 bedbin
ruh hali dikkat ¢cekmektedir. Bunalimli ruh haline sebep olarak aileden uzak
olus, kimsesizlik/sevgisizlik hissi, giinliik hayatin kisith imkanlari, parasizlik
gosterilebilir; ayrica okuma ve yazma faaliyetleriyle kendini gerceklestirmek
istemesine ragmen mevcut sartlar icinde bunlari basaramamasi bedbinligin
sebepleri arasinda 6ne ¢ikmaktadir. I¢ diinyasinda yasadiklari sadece siirlerine
bedbinlik olarak yansimamustir; hikdye ve makaleleri arasinda bir ¢atisma
olarak da kendini gostermektedir. Bu c¢atismanin en belirgin yansimasi
hikayelerindeki asli kadin-erkek kisiler ile makalelerinde ele aldiklar
arasindadir. Hikayelerde aldatan, vefasiz kadin tipler ve onlarin muhatab:
olarak -ki bu kisi genelde anlaticinin kendisidir- kadina, aile kurumuna deger
vermeyen erkekler secilmistir. (Bu kapsama dahil edilebilecek “Busenin
Sekl-i Iptidaisi” gibi birkag hikdyesinde erotik denebilecek sahnelere yer
vermistir. “Elma” adl1 hikdyesinde ilk defa kadini ¢irkin gosteren hallerinden
ve uzuvlarindan bahseder, bunlarin insan psikolojisini nasil etkiledigini tahlil
eder. “Ask ve Ayak Parmaklar1”, “Gurultu” adli hikiyelerinde yine bdylesi
kurgu unsurlarint kullanacaktir.) Fakat basta “Miistakbel Validelerine”
baslikli makalesinde goriildtigii tizere diger fikri yazilarinda 6zellikle kadinin
yliceltilmesini, toplum hayatinin ancak kadinin yiiceltilmesiyle gelisecegini,
istenen ideal diizeye bu sekilde ulasilabilecegini 1srarla ifade etmistir. Omer
Seyfettin’in varolussal sorgulamalarda bulundugu ilk hikayesi “Pervanelerin
Oliimii” de onun bu yil icinde yayimladigi ve psikolojisini yansitmasi
acisindan kayda deger hikayelerindendir. Bu hikdyede gaz lambasinin alevli
15181inda Olen kelebekler ile yazarlarin, okurlarin arasinda 6zgiin bir iliski
kurar. Ayrica o yilin glindeminin en &nemli kismini olusturan hiirriyet
meselesine dair fikirlerini hikayelestirmistir. Mesrutiyet’in ilaninin ardindan
gecen yaklasik sekiz aylik siire i¢inde insanimizin ve aydinimizin “hiirriyet”
kavramini nasil istismar ettigini, sekilcilikten 6teye gidilemedigini “Kazik”
baslikli hikdyesinde ele almistir. Daha 6nce 1906 yilinda Hakki Tarik’a yazdig:
mektuba “sirf Tiirkce” ibaresiyle yazip ekledigi “Gurbet Ellerinde I” siirini,
ikincisini de yazip ayni ibareyle bu yil icinde yayimlar. S6z konusu girisimi de
Tiirk¢enin sadelesme siirecinin matbuata tasinmasi agisindan hayli 6nemlidir.
1909 yilinda yayimlanan “Antimilitarizm” baslikli son makalesinde ise askerlik
meslegini ifa eden bilingli bir “aydin asker” olarak son yillarda yiikselise
gecen sosyalizmi ve bu diinya goriisiiniin askerligi gecersiz bir meslek gibi
gormesini elestirel bakis acisiyla degerlendirir. S6z konusu yazisinda ifade
ettigi goriisler Omer Seyfettin’in Tiirkgiiliigiinii anlamlandirmak noktasinda
onemli goriisler icermektedir.
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Tiirk matbuatina 1910 yilinda Omer Seyfettin’in katkilar1 dikkate alindi-
ginda 13 kalem mahsuliiyle karsilasilir. Tamami edebi metin olan bu kalem
mahsullerinin altis1 siir, ikisi ceviri olmak iizere yedi hikdyedir. Omer Seyfet-
tin “Felsefi Siirler” iist baslig1 altinda yazdig: siirlerine o yil yenilerini ekler.
Bu siirler, 6nceki yillarda yazdiklar: gibi bedbin bir ruh hilinin varolugsal sor-
gulamalarindan izler barindirir. Yilin ilk mahsulii olan “Efes” -ki daha sonra
“Ayasulug” baslig altinda da yayimlanacaktir- de bu siirlerinin tipik numu-
nelerinden biridir. Siirin sdyleyicisi “Inanma!” emriyle okuruna seslenir ve
gecmisin en biiylik medeniyetlerinden birinin yok olup gidisiyle bugiin var
olanlar arasinda miinasebet kurar; her seyin sonunun yokluk oldugunu, bu
nedenle “inanmamak” gerektigini ifade eder. Asagidaki dizelere kulak verildi-
ginde deger yikimi yasayan bir soyleyicinin sesi duyulur:

Inanma nefrete, aska, fendliga, iyiye,
Inanma hisse, hayle... inanma bir seye
Yarin tiirdb olacak aglayan, giilen simdi!

Inanma, iste nasibin oliim ve nisyandir
Inanma, ¢iinkii hakdyik da hep yalandandir;
Bu kdindt biitiin bir tebeddiil-i ebedi (Polat, 2014: 133)

“Hicran-1 Miizmin” siirinde sevdigini bekleyen asigin cektigi 1stirap,
“Manéa-y1 Hayat”ta her seyin geciciligi yine ayni bedbin ruh hilinden esintiler
tasir. Ozellikle “Alam-1 Firas”ta bu ruh hali kendini daha giiclii hissettirir.
Askin dahi gegici bir duygu/deger oldugunu fark eden siir sdyleyicisi, sevgi-
lisinin konusmasina dahi tahammiil edemez. Bugiiniin “ask”larinin yarinin
“kin”lerine gebe oldugunu sdyledikten sonra tek c¢arenin susmak oldugunu
ifade edip siiri bitirir. Omer Seyfettin’in 1910’da yayimladig siirlerinde go-
riilen ve kaynagini varolussal sorgulamalardan alan gerilim, hikdyelerinde de
kendini gostermektedir. Hatta ¢eviri hikayeleri bile bu dikkatle secilmistir,
denebilir. Bunlardan “Evailde”, “Beseriyet ve Képek” ve “Iyi Muhibbe” adli
hikayelerde kadin-erkek iliskisi sorgulanmis ve zamanin kabulleriyle ¢atisan
kadin hikaye kisileri cesitli yonleriyle 6ne cikarilmistir. Omer Seyfettin’in ha-
yat1 ve yazdiklar1 zaman dizinsel olarak dikkate alindiginda bu ¢atismalarin
kaynaginin onun sorgulamalari oldugu goriilecektir. Kadin disindaki bir diger
sorgulama dinamigi de maddiyattir ve bunu ¢ok iyi yansitan bir hikaye olarak
“Tugra” dikkate alinmalidir. Bu hikayenin baskisisi para ve makam gibi mad-
diyatin en 6nemli iki giiclinii hayatindan ¢ikarmak arzusundadir, bu sekilde
arinacagini disliniir. Ancak bir aksam gittigi birahanede yiyip ictikten sonra
hesabr 6deme zamani gelir, elini cebine atar, bir mecidiye ¢ikarir. Sonra bu
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mecidiyenin tizerindeki tugraya bakar ve zihnindeki maddiyat: yok saymaya
dair sorgulamalari doruk noktaya ulasir, Omer Seyfettin tam bu anda hika-
yeyi bitirir. Hikayede 6zellikle sorgulamanin “tugra” gibi anlamsal derinligi
olan bir motif {izerinden yapilmasi hikayenin edebi degerini yiikseltir. Omer
Seyfettin’in ayni1 y1l i¢inde yayimladigi kalem mahsulleri burada anlatilan va-
rolussal sorgulamalar baglaminda g6z 6niine alindiginda “At” adli hikdyesinin
¢ok 6zel bir konumda oldugu goriilecektir. Ciinkid “At” disindaki diger metin-
lerde kendini hissettiren bedbin ruh hali, sorgulayici anlatici yahut sdyleyici,
bu hikayede sorularin cevabini veren birine doniisiir. Oyle ki “Dért bes asir
evvelinde yasamak (...) Ah, bu topraklar iizerinde benim ecdadim topraklarin
tizerinde benim ecdadim bir girdibad-1 berk-altid-1 zafer gibi akincilik ederken
ne kadar mesut, magrur idiler... (Polat, 2011: 121)” ciimlelerinde onu mutlu
edecek, varolusunu anlamlandirabilecek degerler ve duygular aciga cikar. I¢in-
de bulundugu hal ile mazi arasindaki ¢atisma duraganlik ile aksiyon, yiikselis
ile ¢okiis arasindaki catismadir ve Omer Seyfettin, atalar1 gibi hareket halinde
olmay1 ancak bu sekilde var olunabilecegini sezmeye baslamistir yaptig:
sorgulamalar sonucunda. Ilerleyen yillarda yazacagi eserlerinde bu hayat
goriisli cok daha 6ne ¢ikacaktir.

1911, 25 yasina girmesinin yaninda Omer Seyfettin’in hem kendi yasa-
mi1 hem de giristigi “Yeni Lisan” adli Tiirk¢e miicadelesi agisindan ¢ok ozel
bir yildir. Oncelikle kendi rizasiyla askerlik mesleginden ayrilir, tazminatini
omiir boyu yol arkadaslig1 yapacagi Ziya Gokalp 6der. Bu mesleki degisikligin
ardindan Selanik’e yerlesir, dolayisiyla yazmaya, tefekkiir etmeye daha fazla
zaman ayirir; yil icinde 10 makale, 6 hikaye, 3 siir, biri ¢eviri olmak tizere 2
mensur siir yayimlar. Ayrica dilde yapmak istedigi “devrim”i ilk defa ifade
ettigi meshur mektubunu Ali Canip’e bu yil yazar. Makalelere bakildiginda
yarisini -yani 5 tanesini- Yeni Lisan muhtevali yazilarin olusturdugu goriiliir.
Bunlarin disinda kalan diger 5 yazi ise Omer Seyfettin’in yeni bir yoniiniin
olusmaya basladigini gostermeleri agisindan kayda degerdir. O artik matbuat
dleminin taninan bir kalemidir, savunacak goriisleri vardir -ki Yeni Lisan bu
goriiglerin programlastirilmis halidir- ve bu ugurda polemiklere girmekten
cekinmeyecektir. Matbuatin bu cidal meydaninda yazdig: ilk yazis1 “A¢ik Mek-
tup” bashigini tasir ve Ahmet Nebil’e taarruz eder. Ardindan gelen polemik
yazilarindan “Genglik Kavgasi — “Beni Terk Et” Siirine Dair”de Yeni Lisan’a
satasmasindan dolayr Muhyiddin Cagpar’t hedef tahtasina koyar. “Milli Jim-
nastik” baslikli makalesinde de polemikgi tavrini takinip Tiirk genglerinin Le-
vantenleri 6rnek almalarina ¢atar. Bunun sebebi olarak da Edebiyat-1 Cedide
sanat goriisiinii ve sanatcilarini goriir; Halit Ziya'nin, Samipasazade Sezai'i-
nin adlarini agik agik anar ve onlari elestirir. “Turan”a dair ilk ciimlesi de bu
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yazisinda geger, yiiz milyonluk biiylik Tiirk soyunun, zavalli Turan’in iginde
bulundugu manzarayi ¢izer:

Edebiyat-1 Cedide tesiri... Zavalli geng, biiyiik Tiirkliigiin ih-
tisamindan gafildir. Kendi tarihini, Oguz’u tanimaz. Teceddiidd,
Garplilasmak telakki etmistir. Bu his ile Edebiyat-1 Cedide kitap-
larin1 daha mektepte iken okumaya baslar. Tamamiyla, mevzula-
rindan tutunuz da sahifelerine, satirlarina, hatta serlevhalarina
varincaya kadar Garp’tan ¢alinmis olan bu kitaplar Levantenlik
icin ona bir istiyak verir. Biitiin kahramanlar Tiirkliik hissinden
uzaklasmis Miisliman Levantenlerdir. Onlarin s6zlerini, tavirla-
rin1, emellerini taklit eder (...) Yiiz milyonluk biiyiik Tiirk soyu,
zavalli Turan’1 1rki bagka galiplerin ayaklar1 altinda uzun ihtizar
asirlar gegirecek ve perisan olacak.(Polat, 2018: 240/248)...

Omer Seyfettin’in bu zamana kadar yazdiklari dikkate alindiginda siyasi
olarak belirli bir teskilatlanmayi yazilarinda agikca desteklemedigi, kalemini
bu konuda tarafsiz islettigi s6ylenebilir. S6z konusu tavrini “Bir Teklif” baslikli
yazisiyla bozar: II. Mesrutiyet’i ilan eden Geng Tiirklerin yeni hiikiimetini
destekleyen bir girisle ad1 anilan yazisina baslar. Bu makale, siyasi manada
belirli bir topluluga dair ilk a¢ik destek yazisidir. Yazinin devaminda sozii
kadinlarin egitilmesinin Snemine getirir ve Osmanli Hanimlari Tamim-i
Maarif Cemiyeti adi altinda bir sivil toplum orgiitiiniin kurulmasinin
gerekliliginden bahseder.

1911 yili Omer Seyfettin’in edip cephesi agisindan da énem tasir. Bu yilin
yayimlanan ilk hikayesi “Tarih Ezeli Bir Tekerrtirdiir”, 16.01.1911 tarihli Dii-
stiniiyorum dergisinde yer bulur ancak dergi yonetimi bir 6nceki sayilar1 olan
19. sayinin 240. sayfasinda Omer Seyfettin’den ve eserlerinden évgiiyle séz
eden bir ilan yayimlar. Ilan metni, o dsnemde Omer Seyfettin’in matbuat ale-
minde konumunun ne oldugunu, “biiylik edip”lik yolunda kat ettigi mesafeyi
yansitmasi agisindan kayda degerdir:

Gelecek niishamiz muhterem fantazist Omer Seyfettin Bey
kardesimizin, simdiye kadar Osmanli matbuatinda hi¢ goriil-
memis bir tarzdaki hikdyesine hasredilecektir. “Tarih Ezeli Bir
Tekerriirdiir!...” dyle bir hikayedir ki sirf siis i¢in fantazi icin ya-
zilmis ve asrimizin efkar-1 ilmiye ve felsefiyesiyle alay edilmistir.
Osmanli edebiyatinin halad sag olduguna bir tiirlii inanamayan
bir¢ok karilerimiz bu hikayeyi okuduktan sonra derin bir nefes
alacaklar ve miisterih olacaklardir. Omer Seyfettin Beyi tanima-
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yanlara, kendisini bu hikaye ile tanimalarini tavsiye ederiz. Dii-
stintiyorum risalesi iddia eder ki simdiye kadar degil matbuat-1
Osmaniye, Fransa matbuati bile bu kadar sik, bu kadar nefis ve
ince, bu kadar merakli ve hayret-bahs bir hikdye gérmemistir. Bu
tarz edebiyati sahib-i imtiyazimiz Bekir Fahri Bey takdir etmese
bile ayni meslegi takip eden Sahabettin Siileyman Bey -kendisi
pek geri kalmakla beraber- yine beyan-1 tebrikdttan geri kalma-
yacak ve Istanbul’un en biiyiik muharrirleri bu bedia karsisinda
donup kalacaklardir hele bir hafta sabrediniz!... (Polat, 2011:
146)

Omer Seyfettin’in Yeni Lisan kabulleriyle yazdig1 ve bugiin dahi en cok
okunan, bilinen hikayeleri arasinda yer alanlardan birkag ilk kez bu yil iginde
matbuatta yer bulur, okura sunulur. Basina“Yeni Lisan’la” kayd: diistiigii ilk
hikayesi “Bahar ve Kelebekler” 11.04.1911 tarihli Geng Kalemler dergisinde
yayimlanir. 16 giin sonra ayni dergide yayimlanan “Pamuk Ipligi” adli hika-
yesinde ise yazar “tekelliimi” yani diyaloga dayali bir hikdye yapis1 kurgular.
Bunu yapmasinin sebebi Yeni Lisan’a gelen saldirilar1 gogiislemek icin dili
daha etkili kullanma cabasiyla ve edebi dili, konusma diline yaklastirma ga-
yesiyle iliskilendirilebilir. S6z konusu hikdye bu agidan deneysel mahiyette
olusturulmustur, denebilir. Bir sonraki hikayesi “Irtica Haberleri”nde hikaye
anlaticisinin askerligi birakip 6gretmen olmasindan séz edilmesi hikayenin
otobiyografik 6zelligiyle alakalidir. Ayrica Omer Seyfettin, ilk kez bu hikaye-
sinde Sultan II. Abdiilhamit’i agik¢a olumsuzlayacak satirlara yer verir: “ ...
ona [II. Abdiilhamit’e], o mesum ve yikilmaz kuvvete, Allah’in memleketi-
mizde otuz iki senedir sonmeyen o korkung ve kirmizi golgesine perestis ve
tekapu ediyorlar (Polat, 2011: 201).”

Rumeli’nin Osmanli topraklarindan koptugu, Balkan cetelerinin kanl
kitaller yaptig1 bir donemde asker olarak o cografyada bulunmus, korkung
cinayetlere bizatihi sahit olmus Omer Seyfettin’in hikayelerinin ana damarla-
rindan biri bunlar1 yansitmasidir. Boylesi icerige sahip ilk hikayesi “Bomba”,
1911’de yayimlanmis ve yazarin hikaye tekniginde kendini ¢ok gelistirdigi,
merak unsurunu ¢ok basarili kullandig1 bir hikaye olarak edebiyat tarihi ka-
yitlarina gecmistir. Yilin son yayimlanan hikayesi ise yine ¢ok bilinen Omer
Seyfettin hikayelerinden “Primo Tiirk Cocugu”dur. Yazar bu hikiyesinde de
artik netlesen diinya goriisiinii; milliyet ve ana dili hassasiyetini basarili bir
tema ve gii¢lii bir anlatimla okuruna sunmustur.

1911 yilinda yayimlanan 3 siirden ilki “Kis Hisleri” Omer Seyfettin’in
“Yeni Lisan’la” kayd1 altinda matbuata verdigi ilk siir olma &zelligine sahip-
tir. Bu siirde tabiat karsisinda ferdi hislenisler dile getirilmis, yaklasan kisin
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ruha hissettirdikleri dizelestirilmistir. Sonraki siir “Gozler ve Sesler”, konusu
itibariyle ¢ok ayr1 bir yere sahip manzumelerindendir. Bu siirde kadinin top-
lumsal konumu 6ne ¢ikarilir ve siradan bir bakis agisiyla onlarin yiiceltilmesi
dile getirilmez. Kadinligin yiiceltilmesi i¢in kadinlarin miicadele etmesi ge-
rektigine, oncelikle marazi/hastalikli duygusalliktan kurtulmalar gerektigine
deginilir. Omer Seyfettin’in zaman dizinsel olarak bu siirden hemen 6nceki
“Bahar ve Kelebekler” adl1 hikayesi ve “Bir Teklif” baslikli makalesi de siirde
tizerinde durdugu konu ile dogrudan iliskilidir.

Omer Seyfettin’in askerlik mesleginden ayrilig1 cok uzun siireli olmaz
¢linkii ordudan ayrilip Selanik’e yerlestikten sonra, 6nce Trablusgarp Savasi
ve ardindan Balkan Savasi baslar. Yasanan bu gelismeler onun bir yil kadar
siiren sivil yazarlik hayatini sona erdirir ve 1912’de yeniden orduya ¢agrilir,
Garp Ordusu 39. Alay 3. Tabura katilir (Alangu, 2017: 498). Bir yandan bu
gelismeler yasanirken diger yandan Omer Seyfettin matbuattaki faaliyetlerini
siirdirmektedir, 6yle ki 1912 yilinda 6 makale, 2 hikaye, 3 siir ve bir an1 metni
yayimlayacaktir. Ancak bu ani pargasi, aradan 54 yil gegtikten sonra “Balkan
Harbi Hatiralar1” baslig altinda Hayat mecmuasinin sayfalarinda matbuatta
kendine yer bulacaktir. 1912°de “Cocuklarimiz” baslig: altinda {i¢ par¢adan
olusan dizi yazisini Yirminci Asirda Zekd dergisinde yayimlar ancak bu yazi-
lardan ilk ikisini Omer Seyfettin daha 6nce 1908 yilinda Haftalik Izmir’de ya-
yimlamistir. Onun bdyle davranmasinin sebebi Yirminci Asirda Zekd dergisinin
Istanbul merkezli olmasiyla, yazi iceriginin giincelligini korumasiyla ve de-
vami niteligindeki ti¢lincli yazinin eklenmesiyle iliskilendirilmelidir. Ayni yil
icinde, askerlige heniiz dénmedigi dénemde yazdig1 ve “siyasiyat” siitununda
yayimlanan “Trablus Muharebesinin Ittifak ve Itilaf-1 Miiselles Kuva-y1 Aske-
riyesine Tesiri” baslikl1 makalesinde devam eden savasi daha ¢ok askert bilgisi
ve goriisleri cercevesinde degerlendirir. Fakat Omer Seyfettin bu makalesinde
-yazinin basliginda da agikga belli oldugu iizere- Yeni Lisan kabullerinden
uzaklasmis, sOyleyis edasini ve kelime kadrosunu eski tisluptan alan bir dil
kullanmistir. Bu sapma ancak bdyle bir muhtevanin ve askeri bilgi aktarimi-
nin hedef kitle tarafindan ciddiye alinmamasi endisesiyle agiklanabilir.

Omer Seyfettin zaman zaman ¢ekirdegini kendi ocukluk yillari ve anilarinin
olusturdugu hikayeler yazan bir ediptir. Bu kategoride degerlendirilebilecek
ilk hikayesi “Ilk Namaz”1 1905 yili baslarinda yayimlamigtir. O giinden
1912’ye kadar gecen yedi sene icinde daha ¢ok maziyi degil de hili, icinde
yasadig1 zamani ¢ikis noktasi alan hikayeler yazmistir. Bu baglamda 1912°de
yayimladigr “Ant”, konusunu kendi ¢ocuklugundan alan ikinci hikayesidir.
iki metin mukayese edildiginde “Ant” son kisminda &ne cikarilan Tiirkliik
vurgusuyla, Tiirkliikten uzaklasmanin “karanlik uguruma yuvarlanmak” ifade-
siyle betimlenmesiyle, Omer Seyfettin’in diinya gériisiiniin gegen yillar icinde
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netlik kazandigini ve bunun agikga ifade edilmekten ¢ekinilmedigini gosterir.
Yine ayni y1l icinde yayimlanan ikinci hikdyesi “Ask Dalgas1” da kanaatlerinin
saglamlik kazandig1 bir baska mesele olan kadin ve kadinin toplum hayatin-
daki konumuyla ilgilidir. ilk dsnem hikayelerinde daha ¢ok bir yéniiyle ayki-
rilik arz eden, ihtiras ve arzulariyla 6ne c¢ikarilmis kadin hikaye kisileri kur-
gulayan Omer Seyfettin artik kadinin agk basta olmak {izere toplum hayatin-
daki bircok iliskide, iletisimde etkisiz birakilmasini, tercih belirtememesini,
dolayisiyla varlik gosterememesini hem kadinin kendine ettigi zulim hem de
erkekler tarafindan ugradig1 zuliim agisindan sorgulamistir. Bu yoniiyle “Ask
Dalgas1”, yazarin temasi kadin ve kadinin konumu olan hikayeleri arasinda
cok 6zglin bir yere sahiptir ve bir yil 6nce yayimladigi “Tarih Ezeli Bir Teker-
rlirdiir” ve “Bahar ve Kelebekler” adl1 hikéyeleriyle birlikte degerlendirilecek
muhtevaya sahiptir. Siire olan ilgisinde gerilemenin goriildiigii bir yil olarak
degerlendirilebilecek 1912 iginde ii¢ siir yayimlar Omer Seyfettin. Onceki yil
siirlerinin basina “Yeni Lisan’la” ibaresi koyan sair, artik yerlesik bir kanaat
olarak benimsedigi bu tavrini ayrica belirtmek ihtiyaci duymaz. “Ayrilik” adli
siirinde degisik tiirden edebi metinlerinde ¢oke¢a isledigi kisa stireli goniil
iliskilerini bir kez daha dizelerine tasir; ayrilmanin da sevmek kadar tabii bir
duygu oldugunu soyler:

Haydi kalk Gyle durma hasta gibi,

Sevip ayrilmak, aglayip susmak,

Dogup 6lmek kadar tabiidir.

Sevip aynlsak amma, aglamasak. ..

Ah o yaglarla yadumiz silinir... (Polat, 2014: 145)

Varolusa dair sorgulamalarini daha ¢ok siirlerinde dile getiren Omer Sey-
fettin, “Yikik Han” siirinde de zamanin her seyi tliketmesi karsisinda boca-
layan, ¢ikmaza diisen bireyi ele alir. Ancak kiiciik 6lgekli olarak bu manasiyla
one ¢ikan siir; Balkanlar’in kopusunu, devletin yikik bir hana benzetilmesi-
ni sembolize eden biiyiik bir manaya da sahip olarak degerlendirilmelidir.
1912’de yayimlanan son siiri “Giilen Ay”da ise sair, karanlikta ay 1s181yla be-
liren manzarayi siirlestirmeye caligmus; boylelikle Fecr-i Ati sairlerinin ¢okca
ilgilendigi bu imaji1, Yeni Lisan’in imkanlariyla ifade edebilmenin de miimkiin
oldugunu ispat etmek i¢in ugrasmistir.

1913 yili Omer Seyfettin’in hayatindaki en zor yillardan biri olur ¢iinkii
20 Ocak 1913 giinti Kanlitepe’de Yunanlara esir diiser. 6 Mart 1913 giini
Atina yakinlarindaki Mora Yenisehri (Naflion) kasabasindaki esir kampina
getirilir. Yaklasik on ay siiren esaret hayatindan 5 Kasim 1913’te kurtulur ve
4 Aralik 1913 tarihinde istanbul’a doner. istanbul’a déndiikten sonra ikinci
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kez ve bir daha donmemek tizere askerlik mesleginden ayrilacaktir (Alangu,
2017, s. 498). Yasadig1 bu zorluklar, Omer Seyfettin’in matbuat yasamina da
yansir ve en az yayin yaptigl yillardan biri olur. Ama o, bdylesine zor ve kisitli
sartlar icinde dahi yazmaktan geri durmaz; {i¢ hikaye ve bir siir yayimlamay1
basarir. Yayimlanan bu eserler Ali Canip’e yazdig1 ti¢ mektupla birlikte gén-
derilir ve yazarin bu vefali dostu tarafindan Istanbul matbuatinda yer almasi
saglanir. Mektep Duygular: mecmuasinda yayimlanan “Horoz Doviisi” baslik-
It siir, Omer Seyfettin’in Tarhan miisteariyla yayimladigi ilk metindir. Eski
Tirklerde bir asalet ve seref unvani olan bu sozciigii 6zellikle Tiirkeii igerikli
manzumelerinin sonunda imza olarak kullanir. “Horoz Doviisii”, “Cocuklara
harp oyunu” ibaresi altinda yayimlanmis, sembolik anlatimin dikkat ¢ektigi
bir manzumedir ve Balkanlardaki devletciklerin “horozlanma”larini sezdir-
mek i¢in kaleme alindigini diisiindiirmektedir. Balkan Savasi’nin devam ettigi
ve esaret altinda bulundugu giinlerde yazip yayimladig: {i¢ hikdyesinden ilki
“Gurultu”, yazarin ¢ok ilgilendigi insan psikolojisi; diger ikisi olan “Pi¢” ve
“Hiirriyet Bayraklar1” ise savasin diisiindiirdiikleri ile ilgilidir. Ozellikle “Pi¢”-
te mekan olarak sunulan Misir’daki Ingiliz hakimiyetinin giiclenmesinin dil
emperyalizmine dikkat cekecek sekilde hikdyede sunulmasi, “Hiirriyet Bay-
raklari”nda Balkan milletlerinin Osmanli’ya sadakatlerinin gercek disilig1 ve
buna inanmanin saf dillikten baska bir sey olmayacaginin islenmesi agisindan
bu hikayeler Omer Seyfettin hikayelerinin en &zgiin yanlarini tasimaktadir.
Omer Seyfettin, esir kampindayken Ali Canip’e génderdigi mektuplarinda
artik ne askerlik ne de dgretmenlik yapmak istedigini, genel olarak memur
kimligi altinda ¢alismanin kendine uygun olmadigini belirtir. Oyle ki maisetini
yazarak kazanmak en biiyiik arzusudur, bu ugurda Anadolu’nun herhangi bir
ilinde ¢ikan bir tasra gazetesinin sorumlulugunu iistlenmeyi bile goze alir,
Ziya Gokalp’la bu baglamda goriisiip Diyarbekir gazetesine muharrir olabi-
lecegini bildirir. 1914 yili Omer Seyfettin’in bu emeline ulastig1 y1l olur, 22
Subat 1914 giinii itibariyle askerlik meslegiyle ilgisi kalmaz’ ve 25 Nisan

7+ Omer Seyfettin’in askerlik mesleginden kesin olarak ayrilis1 su sekilde gercekle-
sir: “Ikinci kere askere alindiginda, siyasetle ilgilenenlerin askerlikten cikarilmasi
icin bir kanun kabul edilir ve bu cercevede mahkemeye verilir. Dénem, ittihatc
diismanligiyla bilinen Halaskdr Zabitan (Kurtarici Subaylar) grubunun destegi
ile iktidar olan Biiyiik Kabine dénemidir. Omer Seyfettin, siyasetle ilgisini inkar
edecek biri degildir. Ciinkii takma adlarla Ittihat Terakki Firkasi lehinde yazilar
yayimlamistir. Mahkeme, ordudan ¢ikarilma kararr verir (310cak 1914). Kararin
uygulanmast icin yiiriitiilen siirecte, Babiali Baskinr’yla iktidar ittihat ve Terakki’nin
eline gecer. Onun ordudan atilisiyla ilgili mahkeme karar1 kesinlesip biirokratik
islemler bitince evraka son imzay1 atma isi, talihin tuhaf bir cilvesi olarak, Harbiye
Nazirt sifatiyla Ittihat¢1 Enver Pasa’ya diismiistiir (22 Subat 1914) (Polat, 2020b:
10).”
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1914’te Tiirk Yurdu tarafindan ¢ikarilan Tiirk Sozii dergisinin basyazarligi kendi-
sine verilir. Ayrica -vefatina kadar siirdiirecegi gorevi olan- Kabatas Sultanisi-
ne edebiyat 6gretmenligi kadrosuna atamasi yapilir (Alangu, 2017: 498). Tiirk
Sozii’'niin basyazari olmasi Zekd, Tanin, Halka Dogru, Donanma gibi bagka stireli
yayinlarda yazilar yayimlamasinin 6niine ge¢mez ve bu yil iginde 11 hikaye, 16
siir (bu siirlerden “Altin Destan” 1927’de ilk kez yayimlanir) ve 36 makale ol-
mak {izere 61 kalem tecriibesi matbuatta yer bulur, ayni yil icinde Ali Canip’e
yazilmis bir de mektubu vardir. 1914 yilinin Omer Seyfettin’in matbuat ma-
ceras a¢isindan 6nemli yani, basyazarlik sifatini edinmesiyle birlikte yazarlik
kariyerine bir de “polemik yazar1” unvanini eklemesi olmustur. Bu yil icinde
yayimlanan hikayeleri Omer Seyfettin’in diinya gériisiinii, ideolojik kabulleri-
ni yansitmasi agisindan hayli zengin metinlerdir. Thtiyarlikta m1 Genglikte mi?
o yil yayimlanan ilk hikdyesi olmasinin yaninda Omer Seyfettin’in konusunu
uzak Tiirk tarihinden alan, destansi olaganiistiiliikler barindiran ilk hikayesi
olma ozelligine de sahiptir. Ayrica bu hikdyede destan gelenegini yasatmak
amaciyla hikayenin bazi yerlerinde araya manzum parcalar da eklenmistir.
Yazar, muhatabina Tiirkliik suuru verebilmek i¢in Tiirkliigiin iyilikle, diiriist-
liikle anilan bir deger oldugunu hikéyesinin 6ne ¢ikan iletileri arasina koyar.
Boylelikle Omer Seyfettin, bu hikdyeden cok kisa bir siire 6nce yayimladig
“Pi¢” adl1 hikdyesinde ilk defa degindigi soy temizligi/soya ¢ekim meselesini
ikinci defa ve bu kez Tiirkliik baglaminda ele alir. Omer Seyfettin, dénemi-
nin aydinlarindan bir¢ogunun yer edinmek, goze girmek icin reveranslarda
bulundugu “masonluk” ve “insaniyetgilik” faaliyetlerini zararli fikir akimlar
olarak goriir ve bunlardan insaniyetgiligi “Koleksiyon” adli hikayesinde kur-
gusal dleme tasiyip hedef tahtasina koymaktan geri durmaz. “Mehdi” basligi-
n1 verdigi bir diger hikdyesinde Balkanlar’dan kopusumuzu ilk defa net olarak
isler ve Selanik’in elden ¢ikmasi iizerinde durur. Hikdye mescitlere hag asil-
masiyla baglar ve bunun iizerinden séz Islam’daki Mehdi inancina getirilir.
Omer Seyfettin, Mehdi’nin aslinda biitiin Islam memleketlerinin sinesinden
cikaracagi hadiler oldugunu ifade eder ve aslindan uzaklastirilarak kbhneles-
mis bir inanct olmasi1 gerektigi aksiyona doniistiirmeyi amaclar. Boylesi bir
zihniyetle sorun yumagi haline gelmis meseleleri giiniin sartlar1 i¢inde ¢ozii-
me kavusturmak Omer Seyfettin’in en &zgiin taraflarindan biridir ve “Mehdi”
adli hikayesi onun bu yoniinii yansitmadaki basarili metinlerindendir. Yine
1914’te yayimladig: hikayeleri olan “Ask ve Ayak Parmaklari”’nda daha 6nce
“Gurultu” hikayesinde oldugu gibi kars1 cins karsisinda insan psikolojisini;
“Beyaz Lale”de Balkanlar’daki Miisliiman-Tiirk’e uygulanan zulmii ve o top-
raklardan koparilisimizi; “Doguran Ev”de ticaret ve iktisat meselesini; “Gayet
Biiyiik Bir Adam”, “Simeler” ve “Boykotaj Diismani”nda ise aydin kimligini,
milli meseleler karsisinda aydinin tasimasi gereken vasiflar1 hikdyelestirmis-
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tir’>. Omer Seyfettin, 1914 yilinda siire olan ilgisini devam ettirmis ve 16 siir
kaleme almistir. Bunlardan “Altin Destan” baslikli siiri hari¢ digerleri ayn1 yil
icinde matbuatta yer bulmustur. “Altin Destan” ise vefatinin yedinci yilinda
en yakin arkadasi Ali Canip tarafindan ilk kez Hayat dergisinin 10 Mart 1927
tarihli sayisinda yayimlanir. Yazilis tarihi bilinmeyen “Altin Destan”in 1914’te
kaleme alinmis olabilecegi ihtimalini Omer Seyfettin’in biitiin siirlerini bir
araya getiren Prof. Dr. Nazim H. Polat soyle ifade eder:

[Altin Isik] kelime kadrosu bakimindan ilk manzumelerin-
den, siirsellik bakimindan ise son siirlerinden tamamen farkli bir
metindir. Heceyle yazilmis olmasi, 1912 sonrasini isaret ediyor.
Aruzdan vazgecip hecede heniiz basariy1 yakalayamadigina baki-
lirsa, bu manzumeyi 1914’e tarihlemek yanlis sayillmaz. 1914’te
yazdig1 diger bazi siirleri gibi bu metindeki temanin Tirk Ya-
ratilis ve Tiireyis Destan1 (kozmografya) ile ilgili olmasi da bu
kanaati destekleyici unsurlardandir (Polat, 2014: 169).

Omer Seyfettin’in 1914’te yayimladigi manzumelerinin tamami Tiirkliik
suuru uyandirmak i¢in kaleme alinmus, Tiirk diinyasinin yasadig: zorluklardan
ve Tirkliigiin yiiceltiimesinden s6z ettigi metinlerdir. Bu icerige sahip diiz
yazi ve siirlerini “Tarhan” miisteariyla yayimlayan Omer Seyfettin, 1914’te
imzasiz yayimlamadig1 her siirinin altinda bu miistear1 kullanmistir. Ayrica
Tiirkliik davasina hizmet eden iki 6nemli isim olarak gordiigii Resneli Niyazi
ve Mehmet Emin [Yurdakul] i¢in onlarin adlarini agik¢a andig1 6vgii manzu-
meleri yayimlar. “Kogsma” baslig1 altinda yazdig1 7 siirinde ise 6zellikle halk
sOyleyisinden esintiler yakalamak ister. Yilin sonlarina dogru yayimladigi
“Fecir” baslikli manzumesi ise temasi ve sdyleyisi acisindan Ziya Gokalp’in
bir y1l 6nce -1913’te- yayimladig1 “Ala Geyik” adl1 {inlii manzumesini ¢agris-
tirmaktadir.

1914 yili Tiirk Sozii’niin basyazari olmasinin da etkisiyle Omer Seyfettin’in
en ¢ok makale tiiriinde yazi yayimladig yillardan biri olur. Matbuatta yer bu-
lan 36 makalesinin 3’i -ki bunlar Yarinki Turan Devleti, Ticaret ve Nasip, Milli
Tecriibelerden Cikarilmis Ameli Siyaset- kitap biitlinliigii icinde yayimlanmus, 1’i
kitap takrizi olarak yazilmis, 10’u Tiirk Sézii’'niin basyazisi olmus, digerleri
ise farkl: siireli yayinlarda yayimlanmis makalelerdir. S6z konusu makaleler
eger icerikleri agisindan tasnif edilirse; Yeni Lisan gortisleri esasina dayanan

s “Gayet Biiylik Bir Adam” ve “Simeler”de Riza Tevfik Boliikbasi’ni siyasi kanaat-
lerinden, “Boykotaj Diismani”nda ise Yahya Kemal Beyatl’y1 “Nev-Yunanilik” ad1
altinda edebiyat alaninda giristigi faaliyetlerden dolay: ortiik bir bicimde elestirir.
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Tiirkce hassasiyeti, bu meselenin izahinin yapilmasi, Tiirk¢enin giizellikleri ve
yetkinlikleriyle birlikte yine kaynagini bu konulardan alan matbuat polemik-
lerinden olustuklari séylenebilir. Omer Seyfettin, polemik yazilarinda en ¢ok
Riza Tevfik ile cidallesir, bu ugurda “Matbuatta Palavra”, “Riza Tevfik’e Bir
Cevap” baglikli yazilarini kaleme alir (Bu tartismadan dolayi ayni yil i¢inde
“Gayet Biiyiik Bir Adam” ve “Simeler” adli hikayelerini yazdig1 da unutulma-
malidir.), ayrica faydasiz islerle ugrasmanin da bir kayip oldugu bakis acisiyla
izmir yillarindan arkadasi Baha Tevfik’i de elestirdigi “Baha Tevfik” baslik-
I1 yazis1 dikkat cekicidir. “Osmanlica Degil Tiirk¢e”, “Tiirk¢eye Kimler Os-
manlica Der?”, “Tiirk¢eye Kars1 Enderunca”, “Istanbul Tiirkcesi Hangisidir?”,
“Tiirkce ve Ilim” gibi bugiin dahi giincelligini yitirmemis makaleler kaleme
almis, bunlarla yetinmemis Tiirk¢eyi Anadolu sahasina sikismaktan kurtaran
“Turk Diinyasiin Dili Tiirk¢e” zihniyetiyle, Dogu Tiirkliigiinden Abdullah
Tukayef’i andig1/tanittig1 “Umumi ve Hususi Tiirk¢e” gibi yazilar1 yayimlaya-
rak Tiirk¢eye yeni ufuklar agmistir.

1914 yili ortalarinda baslayan I. Diinya Savasina Osmanli Devleti dahil
olduktan sonra basin ve edebiyat hayatimiz, hem gergin siyasi atmosferden
hem de giderek kétiilesen ekonomik sartlardan dolay: verimsizlesir. Vefatina
kadar yazi faaliyetlerine ara vermeyen bir edip olsa da bu etki Omer Seyfet-
tin’in matbuatta biraktig1 izlerde de kendini belli eder. Oyle ki Omer Seyfettin,
1915 yili i¢inde sadece 7 makale ile 3 siir yayimlayabilir. Bu yil i¢inde yayimla-
nan ilk makalesi olan “Ameli Turan Nasil Dogabilir -1- Istatistik Miidiiriyet-i
Umumiyesi” Omer Seyfettin’in sadece edebiyat ve dil alaninda fikir beyan
etmekle yetinen bir kalem sahibi olmadigini gosterir. Bu yazisinda Tiirkliik
suuru agisindan his ve heyecan devresinde mesafe kat edildigini, i¢ Il (Anado-
lu) ile Dis IIi (Turan) baglamak ve devlet organizasyonunu giigclendirmenin
vaktinin geldigini soyler. Bu hedefleri gerceklestirmek icinse istatistikin bilin-
mesi ve hamlelerin dogru verilere gore diizenlenmesinin hayati 6neminden
s0z eder. Y1l igcinde medeniyet, kiiltiir, edebiyat ve dil meselelerine dair yazdi-
g1 makaleler icinde “Milliyette Lisanin Kiymeti ve Ehemmiyeti” ¢ok 6zel bir
dikkatin, farkindaligin ve 6zelestiri yapabilme yetisinin numunesi olarak éne
cikan bir yazidir. Bu yazisinda son yillarda yasanan milli cereyan sayesinde
toplumda ve kiiltiir hayatimizda Tirklik suurunun olustugunu, bu olumlu
gelismeyle birlikte Tiirk¢enin de layik oldugu kiymete ulastigini yazar. Ancak
her aksiyon devresinde oldugu gibi bu dénemde de bazi asiriliklarin bas gos-
termeye basladiginin bu noktada altini gizer. Asirilikta bulunanlari “gayrimilli
ifrat¢1 zanlar” olarak isimlendirir ve onlar1 Tiirk¢enin/Tirk¢tiligiin tizerine
diisen golgelere benzetir. S6z konusu ifadelerden agikc¢a anlasilacag: iizere
Omer Seyfettin, Tiirkce ve Tiirkgiiliige dair gercekleri goren, hayalperestlige
kendini kaptirmayan ve asiriliktan kacinan bir aydin kimligi ortaya koymus-
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tur. Onun bu tavri ayni yil i¢inde yazdigi manzumelerde de kendini gosterir.
Omer Seyfettin, kiilliyatindaki ilk “miiracaa nazim” olarak nitelendirilebi-
lecek “Nereye?” baslikli siirinde Islamiyet’in Tiirk diinyasindaki birlestirici
o6nemine dikkat ¢eker ve Turan yolunda Kur’an rehberliginde ilerleyen genc
ve giizel bir kahramanla konusur. Once “Kasgar” daha sonra “Tiirk Diinyas1”
basligiyla yayimladig: siirinde ise “Nereye?”deki yiiksek ses tonu Turan’in
cektigi 1stiraplardan dolay: siirde birkag kez tekrarlanan “Goziim uzak, pek
uzak bir cihdnda...” dizesindeki tona yani daha asag1 perdelere iner.

1916 yili Omer Seyfettin’in yazarlik yasamindaki en verimsiz yil olur, esir
diistligli yildan bile daha az yazi yayimlar ve Tiirk matbuat tarihinde bu yil
icinde yalnizca bir makalenin altinda imzasi goriiliir. Lise 6gretmenligine
devam eden Omer Seyfettin’in kaleme aldig1 bu yazis1 dogrudan meslegiyle
ilgili olan “Terbiye Nasil ilim Olur?” baslikli ve Muallim dergisinde yayimla-
nan pedagojik icerikli makalesidir. Matbuat ve edebiyat hayatimizin en islek
kalemlerinden birinin b&ylesi bir durgunluk yasamasinin en biiyiik sebebi
1915 sonlarina dogru Calibe Hanim’la yapmis oldugu ve mutsuz giden evli-
ligidir. “Bir alafrangalik miiptelas: karsisinda kaldigimi anlayinca titredim.”
(Alangu, 2017: 268) ciimlesiyle 6zetledigi esinden, Gliner adinda bir kizi
olur ancak diinyaya gelen bu evlat da sorunlu evliligini kurtarmaya yetmez,
Giiner iki yasina girmeden Calibe Hanim’la yollar1 ayrilir. Ruhen ¢ok yipranan
Omer Seyfettin’in kendini toparlamasi ve matbuatta yeniden imzasinin
goriilmesi i¢in yaklasik dokuz buguk aylik bir zamana ihtiyaci olur ve yazarlik
performansinin yeniden artacagi, 6liimiine kadar durmadan yiikselecegi
zaman dilimi baglar. 1917 yilinin ilk kalem mahsuli 12.07.1917 tarihinde
Yeni Mecmua’da yayimlanan “Sivrisinek” adli hikayesi olur. Yilin yarisi ¢oktan
geride birakilmisken dahi bu yil icinde 22 hikaye, 4 siir ve 1 makalenin altinda
imzasini kaydettirmeyi basarir. Dolayisiyla 1917, edebiyat diinyasina adim
attig1 andan itibaren en ¢ok hikdye yayimladigi yil olur ve bu rekorunu vefat
edecegi yil olan 1920 hari¢ kalan iki yilda defaten yenileyecektir. Bu yil i¢in-
de yayimlanan kalem mahsulleri, tiirler agisindan degerlendirildiginde Omer
Seyfettin’in edebi metin disinda ugras gostermedigi rahatlikla sdylenebilir.
Bir roman biitiinliigiinde yazmak istedigi eserinin merkez kisisi Efruz’dan ilk
defa soz ettigi hikayesi “Sivrisinek”le baslayan 1917 yili hikayeciliginde bazi
yeni yonelislerde bulundugu gériiliir. 1905’te “ilk Namaz”, 1912’de “Ant”ta
gortiilen ¢cocukluk anilarini hikdyelestirme arzusu bes yil sonra kendini tekrar
hissettirir ve “Falaka”y1 yazip yayimlar. Konusunu tarihten alan, kendisinin
de bu hususta Pegevi Tarthi’nden etkilendigini agikea dile getirdigi hikdyelerini
“Eski Kahramanlar” st basligiyla ilk kez bu yil “Ferman” adli hikayesiyle
yayimlamaya baslar. Yine ayni yil icinde bu iist basliklara “Yeni Kahramanlar”
ve “Halk Edebiyatindan” basliklarini ekler. “Kag Yerinden”, “Yeni Kahraman-



306 * OMER SEYFETTIN iCIN

lar” serisinin yayimlanan ilk hikayesidir ve kahraman tipini temsil edecek
kisilerin sadece tarihin derin koridorunda rastlanilacak kisiler olmadigini,
yasanilan zaman i¢inde de bdyle kisilerin oldugunu ifade etmek igin kaleme
almistir. Hikdyede gecen Ferhat Ali Bey, Osmanli Devleti’nin son dénemin-
de giristigi neredeyse tiim savaslarda cepheye kosmus en sonunda bacagini
feda etmis bir kahraman olarak okura takdim edilir. Ozellikle devletten, mil-
letten hi¢bir yardim kabul etmemesiyle, yaptig1 fedakarliklar 6viing vesilesi
haline getirmemesiyle {ilkiicii bir tip olarak kurgulanan Ferhat Ali’ye “Sag-
ken yapilan tebcil ve miikafat kahramanligin, fedakarligin hasbiligini bozar.”
(Polat, 2011: 519) climlesini sOyletmesi bu baglamda dikkat ¢eker. Ferhat
Ali’ye cizdigi roliin bir benzerini en meshur hikiyelerinden “Pembe Incili
Kaftan”da Musa Celebi {izerinden ayni y1l icinde tekrar bu defa tarihi yoniinii
one cikararak hikayelestirir. “Halk Edebiyatindan” iist baslikl: ilk hikayesi ise
“U¢ Nasihat”tir. Bu ve benzeri hikayelerinde &zellikle masal motiflerinden
ve iislubundan basarili bir sekilde faydalanir. “Biiylicii” ve “Canakkale’den
Sonra” adl1 hikdyelerinde kaynagini dini yanlis algilamaktan yahut geleneksel
bakis agilarindan alan taassubu elestirmistir, 6zellikle “Biiyiicti”de taassubun
bilimin gelismesi 6niinde nasil biiyiik bir engel olduguna ¢ok basarili bir iislup
ve kurguyla dikkat ¢ekmistir. Hikayelerinde siklikla temas ettigi konulardan
bir digeri olan kadinin toplum hayatinda geri birakilmisligina “Elegim Sagma”
hikayesinde riiyay: fantastik bir kurgu unsuru olarak bir kez daha odaklanir.
Hikaye kisisi Ayse’nin diledigi gibi yasayabilmek i¢in erkek olmasi gerektigini
diisiinmesi ve bu arzusunu bir riiyada yasamasi tizerinden kadina 6zgiirliik
alani agmaya dair mesajlar verir.”® Bu yil icinde Donanma mecmuasinda yayim-
ladig1 “Yeni Bir Hediye”, Omer Seyfettin’in hikaye kiilliyatinin tamami goz
6niinde bulunduruldugunda 1smarlama iizerine yazilmis hissi veren tek hika-
yesidir. Hikdyede adeta Donanma Piyangosu’nun reklami yapilir. “Cakmak”
adli hikayesinde ise o dénemde edebiyatimizda ¢ok bilinmeyen “parodi”
teknigini uygular ancak dénemin okur kitlesi, onun ne yaptigini anlayamaz.
Omer Seyfettin bunun iizerine 1917’de yayimlanan tek makalesi olan “Sanat1

76 Omer Seyfettin, Tiirk kadininin eski hayatimizdaki gibi kafes ardina itilmis bir
hayat1 yahut yanlis anlasilmis, basit bir taklitten 6teye gidememis alafranga hayati
yasamak zorunda birakilmasina karsi ¢ikar, bu meseleyi hem makalelerinde hem
de hikayelerinde kendine konu edinir. Oyle ki émriiniin son yillarini yasadiginin
farkinda olmadan bu konuyla ilgili Ararken adinda bir roman yazma arzusu tasi-
digini soyle ifade eder: ’

“«

.. zihnimde planini hazirladigim ‘Ararken...” romanina
baslasam diyorum. Bu roman azicik 1smarlama bir sey olacak: Muhitimizde milli
Tiirk kadini yok! Alaturkalarla alafrangalar var. Alaturkalar, hayatta geri kalmis,
hala timmet devrinin zihniyetiyle yasiyan zavallilar... Bunlar, model Tiirk kadini
olamazlar. Medeniyete giren, Avrupalilasanlarsa, 6nemli degil! Kimi Fransiz, kimi
ingiliz, kimi Alman terbiyesi almis kuklalar... (Alangu, 2017: 269, 271)”
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Idrak” baslikli yazisini yayimlar ve bizde heniiz ¢agdas sanatlarin, tiirlerin
ve anlatim tekniklerinin anlasilmadigini ifade ederek sozii “Cakmak” hikaye-
sindeki mizahin okurlar ve edebiyatcilar tarafindan anlasilamamasina baglar.
Omer Seyfettin’in ayni yil i¢inde yayimladigi 4 manzumesi, iki-ii¢ y1l 6nce ka-
leme aldiklarindan farkli olarak epik izlerden, milli meselelerden uzak, daha
hisli bir soyleyicinin sesinin duyuldugu, ferdi istiraplarin ifade edildigi me-
tinlerdir. Yazarin boyle bir ruh haline girmesinin sebebi olarak aradigr mut-
lulugu bulamadig: evliligi gosterilebilir. S6z konusu siirlerden ilki “Biilbiiliin
Oliimii”ne Orhan Seyfi’ye ait “Sevenler bilinmiyor/Sevmeyenler bahtiyar!..”
epigrafiyle baslar. Biilbiiliin saf agkini, fedakarligini gérmezden gelen giiliin,
capkin ve agka inanmayan serceye meylinin ifade edildigi siirin sonunda solan
giilti talih denen sert bir elin yoldugu ve tiim olup biteni ser¢enin umursamaz
tavirlarla seyrettigi belirtilir. Bu siir onun evlili§inde yasadiklarini sorguladigi
bir metin olarak yorumlanabilir. Yine ruh halindeki bedbinlik onu siginacag:
bir yer arayisina sokar ve bu psikolojiyle “Dogdugum Ev” adli siirini yazar.
Cocuklugunu bir cennet gibi géren Omer Seyfettin, bu siirinin sonunda
“Dogdugum yer, dogdugum yer... O cennet/Buralardan ¢ok uzakta bir
koydi!” demekten kendini alamaz. Kahramanlik hisleriyle kaleme aldig:
siirlerin sonuna koydugu “Tarhan” imzasiyla yayimladigr “Dervis” siirinde
bile sairin sesi hayli kisiktir. “Dervis” imajina biiriindiirdigli devleti, “hasta,
sakin, titrek ihtiyar bir yolcu”ya benzetmesi hem kendi icinde bulundugu ruh
hali hem de devletin 1917°deki hali ile yakindan ilgili olsa gerektir.

Omer Seyfettin’in matbuat bakiyesine bakildiginda 1918’in ¢ok verimli
gectigi soylenebilir: Bir yilda 30 hikaye, 21 makale, 5 siir, 4 fikra, 1 mektup
ve 1 de destan ¢evirisi olmak {izere toplam 63 kalem mahsuliinii yayimlar.
Yine bu yil i¢cinde kaleme aldig1 bir giinliik par¢as1 (ruzname) da hesaba dahil
edilirse say1 64’e ¢ikar. S6z konusu yilin ilk giinlerinden birinde, 7 Ocak 1918
tarihli giinliik sayfasinda Omer Seyfettin, sahip oldugu sohreti hak etmek
icin artik daha ¢ok yazacagini, bunu ruhunda ve zihninde bir gereklilik gibi
hissettigini s6yle yazar:

Haksiz bir sohretimle, Tiirkiye’de hi¢bir muharrire nasip ol-
mamis bir “kari kimem” var. Merhum Baha Tevfik, Tarih Ezeli Bir
Tekerriirdiir hikdyemden iki defa on iki bin niisha bastirdi. Bugiin
kendim i¢in bir niisha ariyorum, hicbir kitapgida bulamiyorum.
Milli sair Mehmet Emin Bey, hediye ettigi kitaplarinin kabinda
daima “Tiirklerin en biiyiik hikayecisi” diye beni tavsif eder. Va-
kia bu bir miibalagadir. Ben simdiye kadar yiiz on iki hikaye yaz-
misim. Bunlarin mecmualarda ancak elli tanesi ¢ikti. Defterlerde
yazili, elden ele gecen hikayelerime gelince, bunlar1 nesretmek
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isime gelmez. Bazisi ¢ok agiktir. Bazis1 ziilf-i yari koparacak de-
recede serttir. Agik hikdyelerden “Tecriibe”, “Duvar Saati” gibi
birkacini miistear bir imza ile matbuata verdim. Bu kadar az bir
eserle bu kadar sohret kazanmak... Her halde haksiz! Bu s6hre-
ti hak etmek icin artik hi¢ durmadan yazmaliyim (Polat, 2018:
1058).

Omer Seyfettin, 1918’de en ¢ok hikaye tiiriinde eser yayimlar. Yayimladig
bu hikayeler, odaklanilan konu ve meseleler agisindan bazi benzerlikler
gostermektedir. ik olarak onceki yil basladigt “Eski Kahramanlar” {ist
baslikli hikayeleri gibi konusunu ve kisiler kadrosunu Tiirk tarihinden alan
bazi hikayeler yazdig1 sdylenebilir, bunlardan ¢ok bilinenleri ise “Diyet” ve
“Nadan”dir. Yazarin hikayelerinde en ¢ok odaklandig1 konulardan bir digeri
de yasadigl zamanin insanlarindan, toplumsal hayattan izler tasiyan -yani
“zamane”yi anlatmak amaciyla- elestirel bir nazarla yazilanlardir. Ciinki I.
Diinya Savasi’'nin sonuna yaklasilmakta, devlet iyiden iyiye giicten diismekte
hatta yonetim zafiyeti yasanmaktadir, bu kotii gidisat basta ekonomi olmak
tizere toplum hayatini diizenleyen bircok subede sapmalara, ¢okiintiilere
sebep olmaktadir. Boyle bir icerige sahip olan “Diisiinme Zamani” ve “Ce-
saret” adl1 hikayelerini “Zamane Yigitleri” {ist basligiyla yayimlar. “Bir Ha-
tira”da devrin karisikliklarini firsata gevirerek zengin yahut makam sahibi
olan “tliredi”leri elestirir. “Harem”de kadin-erkek iliskilerindeki bozulmalari,
“Tirkce Regete” ve “Ashab-1 Kehfimiz”de devlet ¢okiip giderken hila sahsi
arzu ve ihtiraslarinin pesinde kosan bencil tipleri edebiyat sahnesine ¢ika-
rarak ifsa eder. Biitlin bu siralanan hikayelerde acik bir elestiri yerine yine
“parodi” tislubundan yararlanir ve bdylesi hikaye kisilerini diistiikleri komik
haller icinde vererek daha canli resmetmeyi amaglar. Ancak bunu siradan bir
giilmece unsuru saglamak icin degil, hem toplumun hem de devletin hiline
iztildiigi icin, sorumluluk sahibi bir aydin oldugu i¢in yapar. Ondaki bu ay-
din hassasiyetini en iyi gosteren hikayelerinden biri “Makul Bir Déniis”tiir.
Hikayede yaklasik dort yildir timarhanede yatmakta olan Cabi Efendi’nin dok-
torlar tarafindan “lyilestin artik!” denerek hastaneden cikarilmasi ve ardin-
dan yasananlar anlatilir. Vaka zamani net bir ifadeyle séylenmemekle birlikte
1918 oldugu sezdirilir. Cabi Efendi, sokaga adimini atar atmaz her seyin dort
yil 6ncesine kiyasla ¢ok degistigini anlar ve timarhanedeki yasamini bu kaos
ortaminda yagsamaktan evla bularak “Beni igeri tikiniz! Allah askiniza! Ya ben
akillanmamisim ya biitiin diinya zir deli olmus! (Polat, 2011: 760)” demesiyle
son bulur. Cabi Efendi’nin ¢igligina ve sorgulamalarina kulak kabartildiginda
onu konusturan anlaticinin iilkesi ve toplumu igin hissettigi endiseler duyu-
lur. Omer Seyfettin hikayelerinin en 6zgiin temalarindan biri de dini yanlis al-
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gilamaktan, sirf gelenekte yeri oldugu i¢in insanlar1 mutsuz, hayati yasanmaz
kilan uygulamalar1 devam ettirmekten kaynagini alan taassup fikridir. Yazar
taassubun kaynagini kutsallastirmada gortiir, ¢linkii sorgulanmadan kabul edi-
len iizerinde hicbir sekilde diisiiniilmesine firsat verilmeyen kabuller, uygu-
lamalar bir miiddet sonra kutsallasir ve ardindan taassup ortaya cikar. Oyle
ki “Hafiften Bir Seda” ve “Yemin” adl1 iki hikdye bu temanin ele alindig1 Tiirk
edebiyatinin en basarili hikayeleridir, dense abartilmis olmaz. Her iki hika-
yede dindar yahut dindar goriinen kisiler tizerinden kutsal degerlerin nasil
manipiile edildigi anlatilir. Yazar, “Miijde” adli hikdyesinde bu meseleye dair
kanaatini daha acik ifade etme geregi hisseder ve Canakkale Savasi sirasin-
da “Fethiin karib (fetih yakindir)” terkibi sekline ¢ok benzeyen bir bulutun
belirdigini hikdyenin merkezine koyar. Bu bulutun zafere dair ilahi bir mesaj
olduguna herkes inanmustir, kendisi de bizzat gormiistiir ve bulut hakikaten
bu ifadeye benzemektedir. Ama bu buluttaki miijdeye giivenip miicadelenin
olumsuz etkilenecegini hemen aklina getirir ve hikdyesinde 6énemli bir {inlem
isareti yerine gececek “Benim géziim de -bana ragmen- fethiin karib terkibi
okuyordu (Polat, 2011: 723).” climlesini kurar. S6z konusu {i¢ hikayesinde
dinin yanlis anlasilmasindan kaynagini alan taassup fikrine odaklanan Omer
Seyfettin, “Namus” adli hikdyesinde ise geleneksel yapi icerisindeki radikal-
lesmenin ne kadar biiyiik zararlara sebep olabilecegine dikkat ¢eker ve orta-
da ciddiye alinabilecek hi¢bir sey yokken namusunu temizledigini varsaya-
rak annesi, karisi, kiz kardesi ve akrabalarindan olusan dokuz kisiyi baltayla
oldiiren birisini anlatir. “Kesik Biyik” adli hikdyesinde taassubun toplumun
farkli kesimlerinde nasil olustugunu, giinliik hayatin siradan akisi icinde ele
alir. Biyigini kesen bir gence yoneltilen tenkitler ve takdirler {izerinden biyiga
yiiklenen ideolojik, dini ve giindelik anlamlar sezdirilmekle birlikte sosyolo-
jik ¢cikarimlarda da bulunulur. 1918’de yayimlanan hikayelerdeki ortak yon-
lerden bir digeri de Balkanlar’i ¢ok iyi taniyan ve eski bir asker olan Omer
Seyfettin’in Rumeli’den kopmamizin muhasebesini yapmasi ve yeni gelisme-
lerin toplumsal sonuglarinin neler olabilecegini tahlil etmesi olarak 6zetlene-
bilir. “Nakarat” ve “Tuhaf Bir Zuliim” adli hikdyelerinde Balkan milletlerinin
nazarindan Osmanli Devleti ve Tiirklerin/Miislimanlarin nasil gériindiiglini
yazmaya c¢alisir dolayisiyla bu hikayeler 6z elestiri yapma bilinciyle yazilmis
metinler olarak da yorumlanmalidir. “Kiilah” adli hikayesi ise Balkanlardan
gelen muhacir niifus ile Anadolu halki arasindaki ¢atismalar: glindemine alan
ve bu 6zgiin icerigi ile edebiyatimizin ilk metinlerinden biri olma &zelligine
sahip, sosyolojik anlamda hayli dikkate deger bir metindir. Ayn1 y1l i¢inde yaz-
mis oldugu 5 manzumeyle, siir tiiriinde de eserler verir Omer Seyfettin. Bun-
lardan “Bahar Riizgar1” ve “Uyku”, ¢ocuk hedef kitlesi i¢in kaleme alinmis
edebi metinlerdir. “Beyaz Ay1” baslikl siirini Tiirk Diinyasinin birlesmesinde



310  OMER SEYFETTIN iCIN

en biiyiik engel olarak gordiigii Rusya’nin Manzurya Savasinda Almanlara ye-
nilmesi {izerine yazar. Yine ayni diinya goriisiiyle kaleme alinan “Kirk Kiz”
manzumesi de Tirk Diinyas: hassasiyetinin 6ne ¢ikarildig1 metinlerdendir.
“Dul” baslikl siirinde ise daha hisli bir ses tonu hakimdir ve yiizbas1 esinin
sehit olmasinin ardindan ¢ocuklariyla birlikte kimsesiz kalan geng bir kadina
odaklanilir. Yine 1918 yili icinde sayilabilecek edebi kalem faaliyetlerinden
bir digeri de iinlii Yunan destani Ilyada’y1 cevirmek ve yayimlamak olmustur.

Omer Seyfettin, I. Diinya Savas’min sona erdigi 1918 yili icinde
makale tiirinde de yazi yayimlamayr ihmal etmemistir. 21 yazidan olusan
metinlerin konularinin edebiyat, Tiirkgiiliik-Tlirkge ve savas sonrast durumun
degerlendirildigi giincel icerikli yazilar olduklar1 goriilmektedir. “Edebiyatta
Enmuzegler” iist basligiyla verdigi iki makalesinde Hamlet ve Don Kisot'u de-
gerlendirip onlari klasik eser diizeyine ¢ikaran 6zelliklerinden s6z eder, bu ya-
zilar1 siradan bir incelemeden ziyade analiz yazilari olarak gériilmelidir. Omer
Seyfettin’in asil gayesi bu saheserler tizerinden Tiirk edebiyatina ve Tiirk¢eye
yeni ufuklar agmaktir. “ilham Bahanesi” ve “Tenkidin Faydas1” baslikli yazila-
rinda ise eser sahibi olmadan, tiretmeden ve dolayisiyla iiretilmemis eserleri
elestirilmeden edebiyat diinyasinda yer edinmeye ¢alisanlari, edebiyat giin-
demini mesgul edenleri hedef tahtasina koyar. Begendigi edipleri de agikla-
maktan ¢ekinmez; siirde Orhan Seyfi’yi, nesirde de Halit Ziya'y1 ¢ok basarili
buldugunu ifade eder. Edebi donem ve meselelere dair fikirlerini Rusen Es-
ref’in Diyorlar ki adl1 kitabina ayni y1l i¢inde verdigi soylesisinde daha da agar
ve kendini elestirmekten ¢ekinmeyerek su ciimleleri kurar:

Bana gelince: Ortaya esasli bir eser koymadan sanatkar-
lik hiilyasina kapilmam bile! Edebiyatimizin siarr: “Cok laf, az
eser!”dir. Ben simdilik bu siar1 bozmaga calisiyorum. Agustos
bbcegi gibi 6terek yan gelmekten ise, karinca gibi calismak daha
iyi degil mi? Simdiye kadar 6ttiiglimiiz elverdi. Biraz da is yapa-
lim ki ¢orak edebiyatimiz senlensin, degil mi? Siz de bu fikirde-
siniz saniyorum (Polat, 2018, 556).

Omer Seyfettin, diinya goriisiinii olusturan Tiirkgiiliik ve bu goriis
cercevesinde cesitli meselelere -6zellikle Tiirkceye- dair diisiincelerini net bir
sekilde ifade eden bir yazardir. Bu zihniyetle yazdigi makalelerinde takindigi
en 6nemli tavir gercek¢i olmasi, zamanin gergeklerini gérerek sun’i bir hayal-
perestlige kapilmamasidir. Bu baglamda kaleme aldig1 “Mazi Thya m1 Edilir?
[ade mi?”, “Iskolastik Lisanimizin iflasi” ve “Yeni Hayat: Miirteciler Karsisin-
da Din” baslikli yazilarinda “mazi-hal-istikbal” ¢izgisinde ¢ikarimlarda bu-
lunarak, en genel manada sosyal hayatimizi nasil diizenlememiz gerektigine
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dair 6nemli tespitlerde bulunur. Tespitlerde bulunmakla yetinmeyip “Anasir-1
Gayrimiislime Mekteplerinde Tiirk¢e” baslikli yazisinda oldugu gibi bu me-
selelerdeki giincel sapmalar1 ifsa eder ve yetkilileri gorevlerini yapmaya da-
vet eder. Ayrica zihnini mesgul eden bu konulara pratik ¢éziimler {iretir, bu
bahiste “Gen¢ Kizlarimiz Icin Alt1 Derste Tabii Yazma Sanat1” baslikli dizi
yazilari, uzaktan egitimin bizdeki ilk 6rneklerinden biri kabul edilmelidir. Yil
icinde yayimlanan makalelerinin odaklandigt bir diger konu da I. Diinya Sa-
vasr’nin bitmesiyle birlikte glindemimize giren sorulara cevap arayislaridir.
Bu makalelerde en ¢ok milllyet aleyhtarliginda bulunanlardan sikayet eder
ve -Masonik faaliyetlere ¢ok karsi oldugu halde- “Yahudiler ve Cihan Harbi”
yazisinda Yahudiler tizerinden milli bilincin ne biiyiik bir gii¢ oldugunu ifade
etmeye, somutlastirmaya calisir. Israrla dikkat cekmek istedigi diger bir me-
sele de “Harici Mesrutiyet” ve “Milletler Cemiyetine Girebilmek I¢in Neler
Yapmaliy1z?” baslikli makalelerinde {izerinde durdugu “Milletler Meclisi”"nde
mutlak surette yer almamiza dairdir. Makale hacmine ulasamayan ve daha
mizahi tslupla kaleme aldig1 4 fikrasinda da savas sonu giincel meselelerimi-
ze deginir.

“Az laf, ok eser” iiretmek icin var giiciiyle calisan Omer Seyfettin, 1919
yil1 iginde 53 hikaye’”, 50 makale, 44 fikra, 2 siir ve 2 mensur siir olmak {izere
toplam 151 metin kaleme alir ve bunlarin 146’s1 yazarin sagliginda matbuatta
yer bulur. Kendisini hem fiziki hem de zihni anlamda mesgul eden sorunlu
evliligini bitirmesi ve 6gretmenlik mesaisi disinda kalan zamaninin tamami-
ni1 yazmaya ayirmasi, onun agisindan 1919’un basin hayatindaki en verimli
yil1 olmasini saglar. Hikdyelerine bakildiginda 6nceki yillarda tizerine kalem
oynattigl temalara ek olarak daha ¢ok toplumsal meselelere yoneldigi gorii-
liir. Degerlendirmek gerekirse “Kasagi” ve “Ilk Cinayet” cocukluk anilarini
merkeze koydugu; “Forsa” ve “Uzun Omiir” ise kisiler kadrosu ve zaman
acisindan tarihi icerikli hikayeleridir. (Tarihi derinlik icinde “Uzun Omiir”
adli hikayesinde elestirdigi devlet islerinde liyakati esas almama meselesi-
ni yasanilan zamana “Mehmaemken” hikayesiyle tasir.) “Acikli Bir Hikaye”,
“Horoz”, “Diinyanin Nizami” ve “Ucurumun Kenarinda” adli hikayeler, ya-
ratilisin nizami ve gilinliik hayatin pratik esaslarina dair ders verir iceriktedir.
Ozellikle “Diinyanin Nizami1”, “Horoz” hikdyesinin devami niteligindedir ve
bir geng kizin bakis acis1 ve anlaticiligiyla, toplumsal cinsiyetin sorgulandig:

77 S6z konusu 53 hikdyeden 5°i -ki bunlar Heykel, Astlzadeler, Bilgi Bucaginda, Efruz
Bey’in A¢tk Hava Mektebi ve Inat [Beyaz Serce]- 1919 yili icinde kaleme alinsalar dahi
Omer Seyfettin’in vefatindan sonra yayimlanabilir. Adi anilan hikayelerden Heykel
disindakiler Efruz Bey merkez kisisi etrafinda yazilmig bir romanin pargalari olarak
kabul edilmelidir. Yazar bu eserini roman biitiinliigiinde tamamlayamayip yayimla-
yamadan vefat eder.



312 ¢ OMER SEYFETTIN iCiN

onemli metinlerdendir. Omer Seyfettin’in hikayeciliginin ilk yillarindan itiba-
ren siklikla kalem oynattig1 temalardan bir digeri kadin ve kadina kars: hisse-
dilen duygular, 6zellikle de asktir. Hikayelerinde aski tarifi yapilmasi gereken
bir duygu hatta ¢6ziime kavusturulmasina ihtiya¢ duyulan bir mesele gibi ele
alan yazar, cogunlukla son sozii askin gegciciligine ve evliligin askin mezari
olusuna getirir. “Nisanlilar”, “Birdenbire” ve “Cirkinligin Esrar1” adl1 hikaye-
lerde bu konuya yer verilir. Bu metinlerden “Nisanllar” adli hikdyede Omer
Seyfettin, tahkiyeli edebi metinlerde o yillarda ¢ok da rastlanmayan 6zgiin
bir anlatim teknigi kullanir. Hikayenin kisiler kadrosunu kurgularken aslinda
kendi miistear1 olan “Camsap”1 ete kemige biiriindiiriip hikayeye dahil eder.
(Bu teknik, Tiirk edebiyatinda 6zellikle 1950°li yillardan sonra modernist
metinlerde kendini gdsterecektir.) Omer Seyfettin, matbuat dlemine adim
attiktan sonra hikaye tiiriinde en fazla eser verdigi 1919 yili i¢inde en ¢ok ya-
sanilan zamanin toplumsal meselelerine odaklanir ve biitiin konularin: giin-
liikk hayatin akisindan seger. “Elestirel gercekei” olarak nitelendirilebilecek
bir bakis agis1 tercih etmesinin sebebi ise I. Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikan,
bir¢ok agidan deger yitimine ugrayan -tabiri caizse inkiraz devri yasayan- bir
toplumun meselelerini, hayati algilayisini bir aydin hassasiyetiyle yorumla-
maktir. Bu hassasiyetle yazdig1 hikayelerini, {islubunda 6ne ¢ikardig1 “ironi”
acisindan ikiye ayirmak miimkiindiir. “Devletin Menfaati Ugruna”, “Riisvet”,
“Korkung Bir Ceza”da devlet yonetiminin bozulmasi, liyakatin ve adaletin goz
ard1 edilmesi; “Yiiz Ak1”, “Perili Kosk”, “Yiiksek Okceler”de giivenilecek kim-
senin kalmayisi, insanlarin utanmazliklari; “Antiseptik”, “Nezle”, “Miirebbi-
ye”, “Havyar”da ise evlilik kurumunun degersizlestirilmesi ironik bir iislupla,
giilmece yoni agir basacak sekilde kaleme alinmistir. Aslinda bir roman ol-
masini amagladig Efruz Bey tipi etrafinda yazdig: “Tam Bir Goriis”, “Heykel”,
“Asilzadeler”, “Bilgi Bucaginda”, “Efruz Bey’in Agik Hava Mektebi” ve “Inat
[Beyaz Serge]” adl1 hikayelerinde de sosyal hayat, o donemden segilen kisiler
kadrosuyla ironik bir iislupla tenkit edilir. Ironik iislubunun seviyesini azaltip
yine yasanilan zamanin toplumsal sorunlarina odaklandig1 “Acaba Ne Idi?”,
“Memlekete Mektup”, “Zeytin Ekmek”, “Herkesin Ictigi Su”da Istanbul’un
perisan halini, iflas eden iilke ekonomisini; “Post Kavgas1 Kaldirilacak”, “Fel-
sefe”de siyaset ve matbuat hayatinin kirliligini; “Ni¢in Zengin Olamamis?”,
“Yuf Borusu Seni Bekliyor”da harp vurguncularini, karaborsacilari; “Gizli Ma-
bet”te ise Batililasmayi yanlis anlayip koklerimizle catismamizi yine elestirel
gercekgi bakis agisiyla hikayelestirmistir. Omer Seyfettin’i Tiirk hikayeciligin-
de miistesna bir yere koyan en 6nemli y6nelimlerinden, tema se¢imlerinden
biri, taassuba karsi takindig kararli tutum ve elestirilerini ustalikla hikaye
tliriine evirebilmesidir. Kaynagini dini ve gelenekleri yanlis yorumlamak-
tan alan taassup fikrini toplumun farkli kesimlerinden hikaye kisilerinden
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ve onlarin etrafinda gelisen olaylardan kurgulayarak yazan Omer Seyfettin;
“Hayirli Bir Fal”da batil bir inangtan medet ummay1; “Tos”ta sirf gelenekler
yiizlinden evlilikte kadinin magdur edilmesini; “Deve”, “Tiirbe”, “Keramet”te
dini taassup araci hdline getirmenin zararlarini; “Beynamaz”da yine dinf ta-
assubun calisma fikrini zedelemesini; “Pireler”de ise korii koriine inanmanin
bilimsel diislincenin ilerlemesini nasil durdurdugunu hikayelerin ana fikri
olarak okura sunar. Bu baglamada “Pireler” hikayesinde gecen “Hakikaten
hayatin miispet esrar1 bir Asyalinin iman dolu menfi kafasina sigacak masla-
hat degildi. (Polat, 2011: 1074)” climlesi anlatilanlar1 ifade etmek agisindan
dikkate degerdir.

Omer Seyfettin, 1919 yili icinde cesitli siireli yayinlarda, edebiyattan
siyasete ve daha bir¢ok konuya deginen 50 makale yayimlamistir. Edebiyati
konu edindigi makalelerinde en ¢ok ele aldig1 konu, yasayan edebiyatin
sorgulandig1 yazilar olmustur. Bunlar, “Edebi Cereyanlar”, “Yalpa Vuranlar
I-1I”, “Soldan Geri”, “Bugiinkii Sairlerimiz I-II-II” ve “Vaziyet-i Edebiye”
adli yazilardir. Bu makalelerin genelinde halihazirdaki Tiirk edebiyatinin
“Edebiyat-1 Atika”, “Edebiyat-1 Cedide” ve “Milli Edebiyat” kabulleriyle
devam ettirildigini anlattiktan sonra Yahya Kemal, Ali Emiri, Siileyman Nazif
gibi isimlerin birer miirteci gibi eski edebiyati canlandirmaya ¢alistiklarindan,
Halit Fahri’nin ise milli vezni kabul ettikten sonra “yalpa vurup” tekrar aruza
doéndiiglinden sikayet eder. Biitlin bu olumsuzluklara karsin Yeni Lisan’in
hamlelerinin karsiligini buldugunu Refik Halit’in nesirde, Orhan Seyfi’nin
ise siirde bu dil kabuliiyle biiyiik eserler kaleme aldiklarini memnuniyetle ve
defaten yazilarinda belirtir. Omer Seyfettin, yasayan edebiyata dair tespit ve
tenkitlerde bulunurken sagduyulu davranmayi da elden birakmaz, meselelere
koktenci bir taassupla bakmaz. Her ne kadar hem sozii edilen yazilarinda
hem de aruz veznine karsi ¢iktig1 “Acem Aruzu”, “Vezinlerde El-Kimya” gibi
makalelerinde tavrini kararlilikla belirtse de “Tarzlarin Teakubu” baslikli
makalesinde bu sagduyuyu nezaketle ifade eder, muarizlarinin kendini
radikallikle suc¢lamalarina soyle yanit verir:

Milli edebiyat canlanirken siiphesiz mazinin umdeleri &le-
mezdi. Artakalis halinde yasamak haklar idi. Yusuf Ziya'nin
Orhan Seyfi’nin yaninda mutlaka bir Halit Fahri Bey buluna-
cakti. Halit Fahri Bey’i Acem aruzundan vazgecirmeye kalk-
mak hakikaten bir miinasebetsizlikti. Ben kendisine daima
biiyiik bir maharetle kullandig1 bu tarz1 sadikane takip etme-
sini sdyledim, rica ettim. Gazel tarzi, Edebiyat-1 Cedide lisani,
Acem aruzu, milli edebiyat endisesi ile millf vezinlerin yanin-
da mutlaka temadi etmeliydi. Tarzlarda, sistemlerde “birbiri-
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ne miitedahil ezell bir tedkup” hayatin mahreki olabilirdi. Bu
tedkubu istememek hayatr istememek demekti. Evet, bugiin
birdenbire gazel tarzini, Acem aruzunu edebiyattan biisbiitiin
kaldirmak istemek harici hakikatin revisine muhalif son derece
masumane bir arzudur. Muarizlarimin beni bdyle bir arzuda
zannetmelerine ¢ok miiteessifim. (Polat, 2018: 673)

“Siir, Baska” baslikli makalesi de yukaridaki goriisiinii dile getirdigi bir di-
ger yazisidir. Aruz Ol¢iisii ve skolastik edebi dil taraftarlarinin kendisine milli
lisan ile nesir yazilabilecegini ancak siirde bu lisanin hiikiimsiiz oldugunu
soylediklerini, bu yonde sert miinakasalara girdiklerini ifade ettikten sonra,
Tevfik Fikret’le tanigsma dnini anlatarak o saldirilara yine siikéinetle karsilik
verir ve o giline dair bir hatirasini anlatir. Heniiz ¢ocuk sayilacak bir yastadir
ve Fikret’e mealen “Konusulan lisanla siir yazmak gerekir.” der, Fikret ise
gayet mutedil bir sekilde onu dinler ve kendince sorulara yanitlar verir. Mu-
hataplarindan da Fikret’in gosterdigi olgunlugu bekledigini ifade eder. An-
cak yeri geldiginde cetin matbuat polemiklerine girmekten de geri durmaz:
“Millet Kendini Nasil Gozetir’de Celal Nuri ile, “Ge¢ Olsun da”de Aksam
gazetesiyle, “Pusuda”da Sebiliirresat’la, “Beklenmesi Lazim Gelen Bir Cevap”
ve “Verilmeyen Cevab:r Beklerken”de Rauf Ahmet’le giristi§i miinakasalari
gormek miimkiindiir. Ayrica “Mekteplerde Edebiyat”ta okullardaki edebiyat
dersi programlarinin giincellenmesinden, “Edebiyatin Mucizesi”’nde edebiya-
tin biiylik adamlarin hayatindaki 6neminden, “Edebiyatta Arz ve Talep” ve
“Halkimiz Ni¢in Okumuyor?” baslikli makalelerinde ise geng yazarlara ve ya-
yincilara neler yapmalari gerektiginden etraflica s6z eder. Ad1 gecen son ma-
kaledeki bazi ciimleleri dénemin matbuat hayatini anlamak agisindan dikkate
degerdir:

Ne vakit muharrirlerimiz “amme”lerinin lisanlarini, tema-
yiillerini, ruhlarini 6grenir, tabiler yiizde elli kdrla miihimce bir
sermaye ortaya korlarsa, matbuat sahasina okunabilir bir ki-
tap ¢ikar, halkimizdaki kirk sene evvelki miitalda meraki tekrar
uyanir. Yoksa, bu gidisle... korkulur, ne kari kalacak, ne de mu-
harrir... Yirminci asrin ta gobeginde Kurun-1 Vusta’nin karanlik
timmiligine donecegiz! (Polat, 2018: 808)

Matbuat diinyasindaki sorunlari1 yakindan takip eden Omer Seyfettin, bu
diinyaya nefes aldirmak amaciyla da makaleler yazar. Ozellikle begendigi ya-
zarlar1 ve onlarin eserlerini hem topluma tanitmak hem de geng yazarlari
yiireklendirmek i¢in “Sakin Inanma, Aldanma, Kanma”, “inkllaplarda Kadin”
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basligini verdigi makalelerinde oldugu gibi, yayin-yazar tanitimina odaklanan
yazilar kaleme alir. Makalelerinde dil meselesine de epey yer ayiran Omer
Seyfettin, “Lisan Bag1”, “Milli Kuvvetimiz” ve “Tiirkiye Haricindeki Tiirk Ede-
biyat1” basliklt makalelerinde Tiirk¢enin -o giin icin seksen milyonluk niifu-
sa sahip- Tiirk diinyasinin dili olduguna dikkat ceker. Ayrica “Iskolastik Li-
sanimizin Iflas1” bashikli dizi yazilarinda dini dénem referanslariyla yiiklii,
bugiiniin gercegini ve algisini anlatmakta yetersiz, Arapca ve Farsca kelime
kadrosuyla anlasilmaz bir hale gelen dilin yasayan Tiirk¢e olmadigini ifade
eder. Toplumsal hayatimizdaki bir¢ok sorunun yeterli diizeyde ve sayida ay-
din yetistiremeyisimizle ilgili oldugunu ise “Manevi Spor”, “Mefhum Buhra-
n1” baslikl makalelerinde agiklar. “Ahlak Bozgunu”, “En Mesut Memleket”,
“Sulha Dair”, “Bizde Firkalar”, “Oliim Karsisinda”, “Sundan Bundan” bas-
likl1 yazilarinda glindeme dair -siyasi icerige de sahip- makaleler de yayimlar.
Bu yazilarda Miitareke Déneminin sancilarini derinden hisseden bir aydinin
sesleri duyulur. “Firkabaz”, “Hiyanetin Hududu” ve “Miinevverler-Firkacilik”
baslikli yazilar her donem giincelligini koruyacak tiirden, “siyasi taassub”un
zararlarinin ¢ok iyi anlatildigr metinlerdir. “Miinevverler-Firkacilik”tan alinan
su pasaj siyasi taassuba karsi alinmasi gereken tedbiri agiklamasi agisindan
kayda degerdir:

[...] insanlarin cemiyeti adeta yirtic1 bir kaplan siiriistidiir.
Hem 6yle kaplanlar ki pengelerini, dislerini hemcinslerine, kar-
deslerine cevirmis... Firkalar, siniflar, meslekler birbirlerinin
aman vermez diismani! Halbuki hayatta ideal sistem “muhab-
bet” olmalidir. Insanlarin fena temayiilleri bu muhabbet siste-
mini “bugz” sistemine ¢evirmistir. Bugzun sebebi ise miinha-
siran “taassup”tur. Yani “miisamahakarlik”in ziddi! Iste bugiin
siyasi firkalar arasindaki zihniyet mebadisini, membaini bu
“taassup” denilen marazi heyecandan aliyoruz. (Polat, 2018:
813)

Bunlara ek olarak “Tiirk¢iliik Fikri” bashikli makalesinde kendisi ve yol
arkadaslar i¢in Tirkgiiliigiin ne ifade ettigini, giristikleri “Yeni Lisan” mii-
cadelesinin tarihgesini de ele alarak anlatir. “Tiirk Milliyetperverleri”nde ise
Ziya Gokalp, Yusuf Ak¢ura, Mehmet Emin, Siileyman Suphi, Halide Edip gibi
gercek Tiirkciileri; onlarin idealizmlerini; Ittihat ve Terakki’nin en giiclii ol-
dugu doénemlerde bile bu isimlerin nasil temiz kaldiklarini, kiilah kapmak
pesinde olanlarla mukayeseli sekilde izah eder.

Omer Seyfettin’in 1919’da yayimladigi 44 fikrasinda -ayni yil icinde
yayimlanan- makalelerindekilere benzer meselelere odaklandig1 goriiliir. Bu
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fikralar, tliriin 6zelligi geregi makalelere kiyasla hacimce daha kisa, elestiri
dozu daha yiiksek ve daha ironik bir iislupla kaleme alinmistir, dolayisiyla ten-
kit -hatta polemik- yonii agir basan metinlerdir, denebilir. S6z konusu 6zellik-
ten olsa gerek yazar bu fikralarin hig¢birinin sonuna agik imzasini koymamis
daha ¢ok “Sit” ve “Camsap” miistearlarini kullanmistir. Ayrica bu fikralarin
birgogu “Simeler” iist bagligiyla verilmistir. Sime; huy, tabiat, haslet anlamina
gelen Arapca bir isimdir. Bu basliga uygun olarak Omer Seyfettin, fikralarin
merkezine hep insani ve insanin elestirilecek yanlarini koymustur. Miitare-
ke Devri insaninin sarmalinda bulundugu meseleleri yansitmalar1 agisindan
bu yazilar bazi kategorilere ayrilabilir: Yazarin siyasi meselelere odaklandi-
g1 fikralar olarak “Inkilap”, “Giibre”, “Yeni Mesut Bir Devir Aciliyor”, “Koca
Kabine”, “Tarih Ezeli Bir Tekerrtirdiir” vb. anilabilir. Agirlasan giinliik hayat
sartlarinin elestirildigi “Kocakari Ilaglar1”, “Acligin Faydalar1”, “Bir Ziyafet”,
“Zenginlik Belas1” gibi fikralar ise basliklar1 itibariyle bile tasidiklar: elestiri
miktarinin yogunlugunu yansitan metinlerdir. “Birbiri Ustiine”, “Semsiye”,
“Zaman Gegctikge”de ahlaki yozlasma; “Iyi Saatte Olsunlar”, “Iyi Fotografc1”-
da taassup fikri elestirilirken “Mantik”, “En Zekisi” ve “Kat’iyet” gibi metin-
lerde bazi psikolojik sorgulamalar yapilir. Bu meselelerin yaninda “Kafiye”,
“Bir Sebep”, “Edebi Nevi”, “Ondan Evvel Dogsaydim”, “Neler Yapiyormus?”,
“Alip Yiiriime” ve “Gariptir Hal-i Alem” baslikli fikralarda ise Omer Seyfet-
tin’in aktiiel edebiyata dair bazi elestirilerde bulundugu goriilmektedir.

1919’da edebi metin tiirii olarak en cok hikayeyle ilgilenen Omer Seyfet-
tin ayrica 2 siir ve 2 mensur siir de yayimlamistir. “Nokta” isimli siiri ayni
baslik altinda kaleme alinmis bir fikranin icinde verilmistir. Bu siir, bir gece
vakti Biiylikada’da sevgilisiyle yliriiyiis yapan soyleyicinin, sevgilisiyle yaptig1
duygusal konusmayui ihtiva eder. “Kéroglu Kimdi?” manzumesi ise tiir olarak
destan tiiriine dahil edilebilecek bir metindir ve Omer Seyfettin’in yazdig1 en
uzun hacimli manzume o6zelli§ine sahiptir. Manzumenin basina bir parag-
raflik agiklama yazis1 koyan sair, “Asirlarin nihayetsiz karanliklar1 icinde ne
kadar sanli hakikatler vardir ki zamanla solar, bozulur, fena bir sekle girer.
Iste ‘Kéroglu’ denilen sahsiyet de bdyle hakikati silinmis, nihayet adji, rezil bir
eskiya derecesine indirilmis kahramanlarimizdan biridir (Polat, 2014: 189).”
ciimleleriyle neden bdyle bir destan yazma geregi hissettigini anlatmistir.
Koroglu’nun Tiirk Diinyasi’nin ortak kahramanlarindan biri olduguna dik-
kat c¢ektigi aciklama yazisinin sonunda, onun ciltlere sigmayacak kahraman-
liklarini siirin ilahi sayfalarina sigdiracak gen¢ milliyetperver sairlere gérev
diistliglinii ayrica belirtmistir. Yazdig1 son mensur siirleri olan “Harabeler”
ve “Oliim Sahili” ise yasanan inkiraz dénemini cesitli sembollerle anlatmasi
acisindan edebi niteligi yiiksek metinlerdir.
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Omriiniin son y1l1 1920’nin ancak ilk 65 giiniinii géren Omer Seyfettin bu
son giinlerinde 8 hikayesi ve 4 makalesinin yayimlandigini goriir. “Miras”,
“Balkon” ve “Kurumus Agaclar” adli hikayelerinde pismanlik ¢eken merkez
kisiler kurgular. Bu kisiler {izerinden yalan séylemek, k&tii diistinmek ve iftira
atmak gibi zararli huylar1 glindeme getirir ve deger aktariminda bulunur.
Ders verici bu hikayelerin yani sira “Sefkate Iman”, “Karmanyolacilar” ve
“Lokanta Esrar1” basliklar1 altinda kaleme aldig1 hikayelerinde, yasanilan
zamana odaklanip toplum hayatindaki c¢iirtimisliikleri anlatir. Bir onceki
yil cok ilgilendigi, bircok hikayesinde ele aldig1 taassup fikrine dair izlere
ise “Kurbaga Duas1” adli hikdyesinde rastlanmaktadir. S6z konusu edilen
hikayelerden daha kisa bir hacme sahip olan “Muayene”de tekellimi yani
diyaloga dayali bir anlatim teknigiyle yazilmis olmasi agisindan dikkate deger
bir diger metnidir. 4 makalesinden “Birinci Kitap Miinasebetiyle” ve “Sairle-
rin Kitabr Miinasebetiyle”de aktiiel edebiyat diinyasina dair bazi gelismeleri
kaleme alir. Yeni Lisan kabullerine uygun bir Tiirk¢e kullanimiyla siirler ka-
leme alan Celal Sahir, Orhan Seyfi, Yusuf Ziya, Faruk Nafiz, Halit Fahri, Vala
Nurettin Beyleri takdir ettikten sonra ¢ikardiklar1 Birinci Kitap adli eserden
duydugu memnuniyeti ifade eder. 1920 yilinin ilk gilinii yayimlanan “Gegen
Senenin Ik Giinii” baslikli makalesinde ise isgal kuvvetlerine ait savas gemi-
lerinin yeni yili kutlamak i¢in sirenlerini bagirtmasindan sdze baslayip isgal
edilen {ilkesinin halinden duydugu {iziintiisiinii dile getirmistir. Her gegen
giin agirlasan Miitareke sartlari karsisinda higbir zaman timitsizlige diisiilme-
mesi gerektigini sik sik yazilarinda belirten Omer Seyfettin, “Azerbaycan’in
Istiklali Miinasebetiyle” bagligini verdigi ve hayattayken yayimlanan son ma-
kalesi olma &zelligine sahip yazisinda ayni diisiincenin altini gizer, Tiirk Diin-
yasr’nin biiyiikliigiinii ifade etmeye calisir. Omer Seyfettin’e ait 12 hikaye, 1
siir, 1 makale, 7 fikra ve 1 ceviri de vefat tarihi olan 6 Mart 1920’den sonra
genis bir zaman aralig1 icinde Tiirk matbuatinin gesitli yayin organlarinda ya-
yimlanir.

Tk metnini 20 Aralik 1900 tarihinde yayimlayarak matbuat dlemine adim
atan Omer Seyfettin, bu tarihten 6 Mart 1920’ye kadar yani tam 19 yil 2 ay
13 giin yazmaya devam etmistir. Birbirinden farkli edebi ve fikr1 tiirlerde telif
ve terciime eserler kaleme alan Omer Seyfettin’in bugiin itibariyle kiilliyat:
neredeyse eksiksiz bir hilde tamamlanmis ve yayimlanmistir. Bu ¢alismada
odaklanildig iizere Omer Seyfettin yazi cesitliligi bakimindan oldukca zengin
bir ediptir, dolayisiyla sadece dil ve edebiyat alan1 uzmanlarinca degil tarih,
felsefe, sosyoloji, pedagoji, miitercimlik vb. alan uzmanlarinca da iizerine
arastirmalar yapilmasi gereken onemli ve ¢ok yonlii bir sahsiyettir. Soz
konusu ¢alismalar yapildik¢a Omer Seyfettin’in diinya yazarlari arasinda yer
alabilmesinin 6ni a¢ilacaktir.
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78 Grafikte sadece anilan yillar igerisinde matbuatta goriinen kalem mahsullerine yer
verilmistir; ani, mektup tiirlinden eserler yayimlanmak amaciyla yazilmadiklar
icin, 6 Mart 1920 tarihinden sonrakiler de vefatindan sonra yayimlandiklari igin
grafige dahil edilmemistir.



EDEBIYAT MAHFILLERI ve OMER SEYFETTIN
Turgay ANAR*
Oz

Tiirkce sozliikler genel olarak, mahfil kelimesini “Konusup goriismek icin
bir araya gelinen yer, toplanti yeri; toplanmis heyet, meclis; oturulacak yer,
gortisiilecek yer” seklinde agiklar; fakat bu tanimlar, biitliniiyle mahfilin tarih
icinde olusan anlamini aydinlatamaz. Mahfil kelimesi, 6ncelikle “edebiyat-
cilarin bulustugu” yerlerle iliskilendirildiginde edebiyat mahfili kavraminin
diinyasi belirginlesir. Kavrama bir gerceve gizmek, teknik olarak onun igine
aldig seyleri ve disladiklarini da géstermekle miimkiin hale gelir. Bir mahfilin
olusabilmesi icin mutlaka birden fazla sanatci ve/veya edebiyatciya ihtiyag
vardir. Edebiyat mahfilleri, aslinda bir iletisim faaliyetinin baslangicini goste-
rir. Mahfil toplantilari, genelde bir tistat/ 6nemli kisi/hami 6nderliginde veya
onciiliigiinde ve ayn1 zamanda belirli bir zaman i¢inde yapilir. Bir toplantinin
diizenli yapilmasi, o toplantinin 6z niteligini ve giiciinii belirleyen yonlerden
biridir. Edebiyat mabhfillerindeki birliktelikleri degerli yapan diger yon, bu-
rada yiritiilen “edebi elestiri” ile dogrudan baglantilidir. Edebiyat mahfil-
lerindeki elestiri, mahiyeti acisindan akademik niteligi 6nde olan bir elestiri
faaliyeti degildir. Bu elestiride, “hasbihal/sohbet seklinde edebi elestiri” ve
“sistemli” olmayan bir yol tercih edilir. Buradaki faaliyet, bir edebi metnin
icerigi, mesaji, sekline uzanabildigi kadar anlami ve gondergelerini de kap-
sayabilir. Bu elestiri faaliyeti, mahfillerin bir “kiiltlirlenme”, “bilgi edinme”,
“farkindalik olusturma” mekanlari olarak anlamlandirilmasinin yolunu agabi-
lir. Yazimizda, 6ncelikle “mahfil, “edebiyat mahfili” kavramlar1 aydinlatilacak,
daha sonra kavramlarin sohbet kiiltiirii ile benzer ve farkli yonleri {izerinde
durulacak ve Omer Seyfettin’in devrin hangi edebiyat mahfillerine devam et-
tigine dair bilgiler verilecektir. Yazimizin en sonunda ise bir edebiyat mahfili
kimligine sahip olan Omer Seyfettin’e ait olan evdeki toplantilarin mahiyeti
ortaya konulacaktir.

Dog. Dr., Istanbul Medeniyet Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii, E-posta:turgay.
anar@medeniyet.edu.tr




320 ¢ OMER SEYFETTIN iCiN

1. Mahfil ve Edebiyat Mahfili Kavramlar1 Etrafinda Kisa Bir Cevelan

Arapcadan tiireyen mahfil kelimesini Tiirk¢e sozliikler “Konusup goriis-
mek icin bir araya gelinen yer, toplanti yeri; toplanmis heyet, meclis; oturu-
lacak yer, goriisiilecek yer” seklinde aciklar (Anar, 2019: 43-72).7 Edebiyat
mabhfilleri de birden fazla edebiyat¢inin bir mekinda bulusup sanat-edebi-
yat ile ilgili ¢ok cesitli konularda konusma ve sohbetler yapmasi; edebiyat
ve sanatla iliskilendirilebilecek konu, kavram, eser, sekil, tiir vb. {izerinde,
bu tiirden “toplant1 yerlerinde” bir araya gelerek goriis ve fikir aligverisinde
bulunmasiyla ortaya gikar.

Edebiyat mahfillerinde, bir “listad” mabhfilin diizenini saglar, belli bir
mekéinda ve 6nceden belirlenmis bir zamanda yapilan bu toplantilarda, ede-
biyat, kiiltiir, sanat konularindaki goriis ve fikir aligverisi ile popiilerlige,
Olimsiizliige, edebiyat kanonunda iist siralara yiikselmenin adimlar: atilir.
Bu sayede de mabhfiller, 6zgilin yazar ve sair kimliginin kazanilabilecegi bir
nevi “kimlik insas1” mekanlaridir.

Mahfiller, “edebiyat kanonunu” bir sekilde de olsa belirler, kanona itiraz-
lan1 dillendirir. Diger edebiyat¢i birliktelikleri hem organize olmalar1 baki-
mindan hem de edebiyat kanonuna etkileri bakimindan mahfillerden gérece
olarak farklidirlar.

Hafiza, “hatirlanmasi imkansiz olan seylerin heybetli ve bas dondiiriicii
stogudur.” Edebiyat mahfilleri de edebiyatcilarin diger edebiyatcilar ve edebi-
yat meraklilariyla iletisime gectigi, bazen cesitli konu, eser, tiir vb. izerinde
mutabakata vardig1 bazen de tartisilan konulara 6nemli serhler koyduklar1 bir
“edebi hafizanin merkezi”dir.

Mabhfillerdeki hemen her tiirli konusma, sohbet, elestiri, tenkit, sanat
ve edebiyat i¢in hayati 6neme sahiptir. Bu tiir faaliyetlerle ¢ok sik karsilas-
mamizin miimkiin oldugu edebiyat mabhfilleri, edebiyatin “capcanli” oldugu,
sanat ve edebiyat merkezli tartisma, tenkit veya tekliflerin yapilabildigi, bu
tiir etkinlikler sayesinde toplanti yeri ve odaginin stirekli canli kalabildigi bir
yer ve aynl zamanda yagsayan edebiyatin, kiiltiiriin, sanatin “atardamar1”dir.
Mahfiller, edebiyatin hem olusmasina hizmet etmis hem de edebiyatin hangi
yonde olmasi gerektigine dair teklifler sunmustur. Tanzimat sonrasi Tiirk ede-
biyatinda, edebi giiclin zayiflamasini ve edebiyatcilarin yok olmalarini konak,
kosk ve kamunun rahatlikla cevelan ettigi mekanlarda toplanan mahfiller en-
gellemistir diyebiliriz.

79 Mahfil ve edebiyat mahfili ile ilgili bilgi ve goriisler ile Omer Seyfettin’in devam ettigi ede-
biyat mahfilleri daha 6nce nesredilen Mekdndan Tasan Edebiyat: Yeni Tiirk Edebiyatinda Edebiyat
Mahfilleri (Ketebe Yayinlari, Istanbul, 2019.) kitabimdan Ozetlenmistir.
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Geleneksel sohbet kiiltiirii tabii ki mahfillerden ayr1 diistintilemez. Sohbet
kiiltiirdi, insanlarin bir araya gelmelerini, sohbetin belli bir diizen i¢inde yii-
riitlilmesini, hiilasa maddi ve manevi faydanin en fazlasini vermek igin ortaya
cikmistir. Ayrica sohbetin, bir kiiltiir iginde var olmasi, o kiiltiiriin sahibi olan
toplumun nasil ortaya ¢iktiginin, diinyaya hangi ¢erceveden baktiklarinin, ha-
yatlarini nasil bir diizen i¢inde yasamak istediklerinin vb. bilgisini bize verir.
Edebiyat ve dogal olarak edebiyattan asla tam manasiyla ayirmamizin miim-
kiin olmadig: kiltiir, sanat ve felsefe bahisleri de bu tiir mahfillerde bazen
i¢ ice bazen de bir yumak olusturacak sekilde dile getirilir, bu konularda da
sohbetler edilir. Sohbetin kendi diizeni de mabhfilin niteligini ortaya koyar.

Osmanli toplum yapisinda saray, hayatin merkezinde yer alir. Bu merkezi
rol sayesinde de sarayda o toplumun “en iyileri” istihdam edilir, onlara sa-
rayda cesitli gorevler verilir. Ayrica sehzadeler sancak merkezlerinde, devlet
kademesindeki 6nemli kisiler de evlerinde mahfiller kurmus, kendilerine has
bir sohbet diizeni olusturduklari icin de cesitli meslek ve statiiden miidavim-
ler bu tiir mekédnlarda bir araya gelerek kendilerini gelistirmis ve gevrelerini
aydinlatmislardir.

Edebiyat mahfilleri, belli bir mekanda ve daha ¢ok yiiz yiize iliskilerin ge-
cerli oldugu ortamlarda ortaya ¢ikar. Eger insan bir yerle mekansal baglilik
icine girmisse, mekanin peteklerinin binlerce goziinde “zamani” sikistirilmis
olarak bulur. Mekan, ayni zamanda da insanin hafizasini daha kolay hare-
ketlendirir. Bu sebepten mekanlarda kurulan edebiyat mabhfilleri, bir milletin
“hafizasinin” deposudur.

2. Omer Seyfettin’in Devam Ettigi Edebiyat Mahfilleri

2. 1. ikbal Kiraathanesi

Nuruosmaniye Caddesi’nin Vezir Hani Caddesi ile kesistigi sol kdsede yer
alan Ikbal Kahvesi, Nuruosmaniye Camii’nin avlu kapisinin karsisina denk
gelir (Koz, t.y.: 144). Agilis tarihi net olarak tespit edilemeyen Ikbal, Birinci
Diinya Savasi’nin oncesinden kapandigi 1965 yilina kadar pek ¢ok sanatgi,
yazar ve gazetecinin bulusma, sohbet etme ve eglenme mekani olmustur.

ikbal, eskiden basin yayin kurumlarinin bulundugu Babiili’ye ve resmi
dairelere yakin oldugu i¢in bu tiir yerlerde ¢alisanlarin siklikla ugrayabilecegi
merkezi bir konumdaydi. Kahvenin a¢ik oldugu I. Diinya Savasi’'ndan 6nceki
yillarda, devrin diger kahvelerinde de oldugu gibi, 6zellikle Ramazanlarda
burada da Karagtz oyunlar1 oynanir ve musiki fasillar1 diizenlenirmis (Birsel,
1983: 329).

I. Diinya Savast’nin ilk yillarinda Halil Nihat Boztepe, Fuat Kopriild, [bra-
him Alaettin Govsa, Yusuf Ziya Orta¢, Hamamizade fhsan, Enis Behig Koryii-
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rek, Orhan Seyfi Orhon, Hakki Stiha Gezgin, Agih Sirr1 Levend’in her aksam
ugradigr kahveye Celal Sahir, Omer Seyfettin, Falih Rifki Atay, Tahir Nadi
(Ozandzgii) ise arada sira gelirmis (Birsel, 1983: 329). Omer Seyfettin’in bu
mahfile devam ettigini belirten kaynaklarin hi¢birinde, onun burada nasil bir
edebi-kiiltiirel-sanatsal iletisime dahil olduguna dair bilgi maalesef yer almaz.

2. 2. Ahmed Agaoglu’nun Evi

Ahmed Agaoglu'nun 1911 yilinda Taskasap’taki Molla Giirani’de yaptirdi-
g1 ev, devrin 6nemli yazar, sair, siyaset¢i ve sanatgilarinin toplandigi bir mah-
fildir. Samet Agaoglu, babasiyla ilgili bilgiler de bulunan ¢ocukluk ve genclik
anilarini ihtiva eden Hayat Bir Macera isimli eserinde, burada toplananlarla
ilgili bilgiler verir. Ev sahibinin ¢alisma odasi olan kiitiphane, ayni zamanda
mahfilin toplanma yeridir (Agaoglu, 2003: 31). Baz1 aksamiistleri ve gecelerde
toplanan mahfile, Samet Agaoglu’nun verdigi bilgiye gére Halide Edip Adivar,
Hamdullah Suphi Tanriéver, Ziya Gokalp, Nezihe Muhittin, Omer Naci, Yu-
suf Akcura, Seyhiilislam Hayri Efendi, Mehmet Emin Yurdakul, Celal Sahir,
Omer Seyfettin, Esat Pasa, Hiiseyinzade Ali, Halim Sabit, Abdullah Cevdet
ve isimlerini saymayarak “daha bazilar1” dedigi kisiler katilmistir (Agaoglu,
2003: 31) Omer Seyfettin’in buradaki faaliyetleriyle ilgili bilgi yoktur.

2. 3. Celal Sahir’in Evi

Celal Sahir’in Sultanahmet’te, Toprak Sokak’taki evi (Ortag, 1963: 73),
sair ve yazarlarin toplandiklar1 bir edebiyat mahfili kabul edilebilir. Servet-i
Fiiniin dergisi edebiyat hareketininin son yillarina yetisen, daha sonra Fecr-i Ati
toplulugunun baskanligini da yapan Celal Sahir, 1909 yilindan itibaren Tiirk
dilinin sadelesmesini amaglayan “yeni lisan” hareketine katilmis; Tiirk Ocakla-
ri, Tiirk Dernegi ve Piyer Loti gibi Tiirkcii derneklere {iye olmus, bu derneklerde
calismustir. Celdl Sahir, Sultanahmet’teki evini daha sonra Tiirk Dernegi’ne
lokal olarak tahsis etmistir (Okay, t.y.: 245).

Cevresindeki sairlerle siir sohbetleri yapmayi, siir iizerine konusmayi
seven Celal Sahir, bu amacla Sultanahmet’teki evini sairlere agmistir. Halit
Fahri Ozansoy’un verdigi bilgiye gére onun Sultanahmet’teki evinde, 1919
yillarinda edebiyat toplantilar1 dlizenlenmistir. Halit Fahri Ozansoy, Edebiyat-
gular Cevremde adl1 eserinde 1919 yilinin Haziran ayinda bir “cay ziyafeti”nde
Celal Sahir’in evinde bir araya geldikleri sirada bu toplantida neler konustuk-
larint anlatmistir. Toplantiya yazarla birlikte Yusuf Ziya, Nazim Hikmet, Vala
Nurettin, Kemalettin Kamu, Necmettin Halil katilmistir (Ozansoy, 1970: 71).
Caylar icildikten sonra, ev sahibi Celal Sahir’in daveti iizerine, misafirler si-
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rayla yazdiklari son siirlerini okumustur. Ozansoy, Kemalettin Kamu’nun Hic-
ret isimli siirini ilk defa bu toplantida okudugunu belirtir. Ekrem Serif Egeli
ise kendisinin de katildig1 bu mahfil toplantilarina Ahmet Hamdi Tanpinar,
Mustafa Nihat’in de devam ettigini belirtmektedir (Goniiltas, 1991: 13).

Yusuf Ziya Ortag, Portreler isimli kitabinda, Celél Sahir’in evindeki top-
lantilarda ev sahibinin misafirlerini nezaketle agirlamaya 6zen gosterdigini,
kendisinin de bazen bu evde kaldigini yazmaktadir. Ortag ayn1 eserinde, bu
toplantilarin birinde, Omer Seyfeddin’in Mahgupluk imtiham isimli “komedi-
sini”; biitlin rolleri, sahislarin seslerini, tavirlarini, mimikleriyle tek basina
oynayarak oradakilere okudugunu ve mahfildekilerin onu katila katila giilerek
dinledigini unutamamistir (Ortag, 1963: 73) Ortag’in bu anisini, Ozansoy’un
yazdiklar1 da destekler mahiyettedir. Ozansoy da bu toplantida Orhan Seyf],
Yusuf Ziya, Faruk Nafiz, Omer Seyfettin (Ozansoy, 1967: 61) ve Kemalettin
Kami’nin (Ozansoy, 1967: 201) bulundugunu ve Omer Seyfettin’in Mahgupluk
Imtiham adli eserini buradakilere okudugunu yazmaktadir (Ozansoy, 1967:
61- 62).

2. 4.Bilgi Yurdu Dernegi

Yusuf Ziya Ortag, Ictihat Evi'nin ikinci katinda, Orhaniye Matbaasi’nin
karsisinda yer alan Bilgi Yurdu Dernegi’ne Ziya Gokalp’in davet etmesi sebe-
biyle ilk defa Riza Tevfik ile gitmistir. Ortag, Bilgi Yurdu Dernegi’nde derne-
gin yoneticisi olan Ziya Gokalp tarafindan her “cuma”, 6zellikle “sade Tiirk-
¢e”, “aruz ve hece vezinleri” {izerinde konusmalarin yapildigini belirtmekte-
dir. Ortag, Ziya Gokalp ile burada ilk karsilastiginda onun kendisini izledigini
hissettiren seyler soyledigini hatirlamaktadir (Ortag, 1966: 23). Bu konusma
sirasinda mekdna Ali Canip, Omer Seyfettin, Celdl Sahir, Orhan Seyfi ve Enis
Behig¢’in girdigini, bu isimlerle burada tanistigini ayni yazida dile getirmek-
tedir.

2. 5.Halit Fahri’nin Kadikody’deki Pansiyon Odasi

Halit Fahri Ozansoy, Edebiyatcilar Gegiyor’da, Kadikdy’de Semsitap Mahal-
lesi’nde, Matmazel Liza’nin pansiyonundaki bir odaya yerlestigini, bu pan-
siyon odasinin o yillarda bir¢ok yazarin ve sairin devam ettigi, toplantilar
yaptig1 bir mahfil oldugunu dile getirmektedir (Giz, 1988: 183). Adnan Giz,
bu toplantilarin Miitareke yillarinda yapildiginin bilgisini Bir Zamanlar Kadikéy
adli eserinde vermektedir (Giz, 1988: 183).

Ozansoy, odasinda bir araya gelen isimleri sdyle agiklar: Yusuf Ziya, Faruk
Nafiz, Ali Miikerrem, Fahri Celal, Hasim Nahid, Resat Nuri, Resid Pasazade
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AKif, Salih Zeki, Altiyol agzindaki Fecir Kitabevinin sahibi Cevdet, Omer Sey-
fettin, Ahmet Hasim, Ozansoy’un karsisindaki odada pansiyoner olarak kalan
Muallim Mehmed ve Muallim Nedim (Ozansoy, 1967: 25- 27).
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Ozansoy eserinde, buradaki bir edebiyat sohbetini de anlatir. Ahmed Ha-
sim, Faruk Nafiz, Resat Nuri, Fahri Celal, Cevdet ve isimleri aciklanmayan
baska kisilerin odada bir araya geldigini, bunlarin siirlerini okudugunu, mec-
mulardan bahsedildigini, s6zlin daha sonra Salih Zeki’nin “Yunani siirlerine”
geldigini anlatmaktadir. Ahmet Hasim haricindeki herkes Salih Zeki’nin si-
irlerini acimasizca elestirmistir. Konusmanin {izerinden bir buguk saat ge-
cip baska konulara gegcildikten sonra Ahmet Hasim, Salih Zeki’nin siirlerini
ovmeye baslamis ve elestirisini“...bu ¢ocugun siirleri harikadir.” cimlesiyle
tamamlamistir (Giz, 1988: 202).

Ozansoy, bir aksam da kendisini bu odada Omer Seyfettin’in ziyaret etti-
gini, onunla o aksam iki saat bir mangal karsisinda, memleketten, harpten ve
edebiyattan konustuklarini, Omer Seyfettin’in bir aralik masanin iizerindeki
Seyh Galip’in Hiisn-ii Ask’in1 eline alip rastgele actig1 sayfalardan birkag siir
okudugunu eserinde dile getirmistir (Ozansoy, 1967: 61).
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3. Edebiyat Mahfili Olarak Omer Seyfettin’in Evi

Tahir Alangu, Omer Seyfettin isimli eserinde, Omer Seyfettin’in Manas-
tir’da kumandani olan Cavit Pasa’nin Kadikdy’de, Kalamis Koyu Bostandibi
mevkiindeki koskiinde, 1918 yilinda ikdmet ettigini yazar. Onun evi, devrin
pek cok sair ve yazarinin, 6zellikle de Kadikdy taraflarinda ikamet edenlerin
ugramadan edemedikleri bir mahfildir. Omer Seyfettin, esinden ayrildiktan
sonra (Alangu, 1968: 315) yalniz kalmak isteginden kinaye olarak Miinferit
Yali ismini verdigi koskiinde devrin geng sair, sanatgt ve yazarlarini evinde
edebiyat sohbetleri yaparak agirlar. Toplantilar, onun bu koskil kiraladigi
1918 yilindan dliimiine kadar diizensiz bir sekilde devam etmis olmalidir. Bu
toplantilara basta yakin arkadasi ve komsusu olan Ali Canip olmak tizere Ah-
met Rasim, Salih Zeki (Aktay), Yusuf Ziya (Ortag), Fuat Kopriilt, Resat Nuri
(Guintekin), Faruk Nafiz (Camlibel) (Alangu, 1968: 318) gibi devrin geng sair
ve yazarlar1 katilmistir.

Kadikdy cevresinde ikamet edenlerin pek ¢ogunun vakitli vakitsiz evine
gelmesinden pek de hoslanmayan Omer Seyfettin, yalniz kalmak istemesi-
ne ragmen misafirlerine tahammiil etmek zorunda kalmistir (Alangu, 1968:
320). Mijgan Cunbur ise Kadikdy’de ikamet eden sair ve yazarlarin 6zellikle
Omer Seyfettin’in evinde toplandigini, burada ve Kadikdy’iin bagka mekanla-
rinda da onlarin sohbetler yaptiklarini, bu toplantilara da yasadiklar1 semtten
kinaye olarak Kadikdy Toplantilar: ismini verdiklerini belirtmektedir (Cunbur,
1992: 14) Miinferit Yali’daki toplantilarin ne kadar siirdiigiine dair bir bilgi-
miz yok ama toplantilarin, Omer Seyfettin’in 6 Mart 1920 (Cunbur, 1992: 14)
tarihindeki vefatina kadar devam etmis olmasi ihtimal d4hilindedir.

Sonug

Omer Seyfettin’in yasadigi zaman dikkate alindiginda onun ekonomik,
sosyal, siyasal gibi bircok sorunla bas etmek zorunda kaldigini ve bunlarin
onun hayatini ve sanatini belli agilardan etkiledigini séylemek miimkiindiir.
Devrin sartlar1 dlgiisinde, edebiyat mahfil ve mekanlarina da devam eden
Omer Seyfettin, edebi iletisime belli Slgiilerde dahil olmustur diyebiliriz.
Katildigi edebiyat mahfillerini tespit etsek bile Omer Seyfettin’in bu
mabhfillerde neler konustugunu ve edebi acidan hangi paylasimlar yaptigini
cok da bilemiyoruz. Omer Seyfettin’in Kadikdy yillarinda evini devrin
sanat¢t ve edebiyatcilarina agtigini tespit edebiliyoruz. Bu edebiyat mahfili,
Istanbul’un Anadolu yakasinda ikamet eden geng yazar, sanatci ve kiiltiir
insanlarini bir araya getirmistir. Bu toplantilar siiresince Omer Seyfettin’in
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evi, edebi etkilesim ve iletisimin bir mekan: olmustur. Bu yoniiyle onun evini
devrin edebiyat mahfilleri arasinda diisiinmek gereklidir.
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OMER SEYFEDDIN, GENC KALEMLER VE “YENI LISAN”
Zafer TOPRAK*
Oz

Selanik Osmanli Imparatorlugu’nda ulus-devlet anlayisinin dogdugu kent-
ti. Geng Kalemler cevresinde toplanan gengler dili sadelestirerek halka yonel-
meyi hedefliyorlardi. Ali Canib, Omer Seyfeddin, Ziya Gokalp bu tiir bir mis-
yonu benimsemis, “yeni hayat” geregi “Yeni Lisan”1 glindeme getirmislerdi.
Bu bir 6l¢iide “halka dogru” gidisi simgeliyordu. “Yeni Hayat”1in manifestosu
Geng Kalemler’de yayimlandi. 1908 bir siyasal devrimdi; sosyal bir devrimle
pekistirilmedikge giidiik kalacakt1. Sosyal devrim ise uzun soluklu bir ugras-
t1. Her seyden &nce yeni bir hayat tarzini gerektiriyordu. iste bu noktada iki
Batili diisliniiriin etkisi bariz bir bigimde ortaya ¢ikti. Bu diisiiniirlerden ilki
Alfred Fouillée idi. Siyasal devrim i¢in Fransiz Devrimi’nin 6zgiirlik, esitlik,
kardeslik gibi Mesrutiyet’in ruhunu olusturan “Alfred Fouillée’nin “idée-for-
ce” dedigi “kuvvet-fikir”ler yeterliydi. Sosyal devrimin ise yeni bir hayata kap1
acmasi gerekiyordu. “Yeni hayat” eski hayat: begenmemek, onun degerlerin-
den vazge¢mek anlamina geliyordu. Bunu yapmak i¢in de “yeni hayat”in ger-
cek degerlerini aramak kaginilmazdi. Bu arayis ise “halka dogru” gidilerek
gerceklestirilecekti.

“Yeni hayat” genis bir alana sahipti. Iktisat, aile, estetik, felsefe, ahlak, hu-
kuk, siyaset hayatin ta kendisiydi. Bu nedenle “yeni hayat” demek, “yeni ikti-
sat”, “yeni aile”, “yeni sanat”, “yeni felsefe”, “yeni ahlak”, “yeni hukuk”, “yeni
siyaset” demekti. “Yeni hayat” milliyet anlayisini da glindeme getiriyordu.
Insaniyeti milliyet anlayisinda ariyordu. Her gelisimin ilim sayesinde ve vatan
icin oldugunu diistur edinmisti.Yeni hayat “dehri” yani maddeye 6nem veren
bir yasayis degil, “milli” bir yasayisti. Fransiz sosyolojisinin kanatlar1 altinda
Istanbul’dan farkli bir Tiirkliik anlayis1 Selanik’te dogacakt1. “Yeni Hayat” an-
layisina gore Bat1 medeniyeti ¢okmekteydi; yok olmaya mahkimdu. Gergek
uygarlik ancak “Yeni Hayat”1n gelisimiyle baslayacak “Tiirk medeniyeti”ydi.

*

Prof. Dr., Bilim Akademisi Uyesi, E-posta:toprakz@boun.edu.tr
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Giris

Osmanli Devleti, daha 15. yilizyilda, Rumeli fiituhati ertesi bir Balkan
tilkesi goriintimii kazanmisti. 19. yiizyilda Balkanlar’da gerceklesen toprak
kayiplarina degin Osmanli ekonomik giiciinii ve beseri sermayesini biiylik
Ol¢lide Balkanlar’dan elde etmisti. Osmanli Devleti’nin cografyasi Marmara
denizi ve Bogazlarla ayrilan iki ana bdlgeyi iceriyordu. Bunlar eski terimle
Avrupa-i Osmani ve Asya-i Osmani idi. Misir ve Magrip disarida birakilirsa
Osmanli Asya’s1 bes béliimden olusuyordu. Bunlar, Osmanli cografyacilarina
gore Anadolu sube-i ceziresi; Erzurum yaylas: ve Cezire-i Ulya; Irak ve Ba-
diyet-iis-Sam; Suriye ve Filistin ve son olarak Arabistan’di. Badiyet-iis-Sam,
Firat ve Dicle’nin birlesip denize dokiildiigii noktadan itibaren batiya dogru
uzanan ¢Oliin adiydi. Bu ¢0liin giiney sinirlar1 Arap yarimadasinin igerisine
dogru kavisli olarak uzaniyordu.

Suriye ve Filistin’in bir 6l¢iide kendine yeterli oldugu diisiiniiliirse, Ana-
dolu Sube-i Ceziresi yani bugilinkii Orta ve Bat1 Anadolu ve Balkanlar tarih
boyunca Osmanli Devleti’nin yiikiini omuzlamis bolgelerdi. Osmanl biitce-
lerinde bu bariz bir bigimde gériiliiyordu. Ornek vermek gerekirse Selanik’in
1909 yil1 biitgesinde geliri 2.275.400 altin, gideri 1.254.000 altindi. Keza, Ay-
din vilayetinin geliri 3.523.500 altin, gideri 826.100 altind1. Ancak 19. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren Batili iilkelerinin baskisi ve bu topraklarda asayisin
saglanmasi geregi glindeme gelen reform girisimleri sonucu Rumeli’nin gider
hanesi kabarmaya basladi. 93 Harbi diye bilinen 1876 Osmanli-Rus Savasi’n-
dan baslayarak Balkan Harbi ile noktalanan siire¢ Osmanli’nin Bati cenahini
tlimden ¢okertti. Bundan bdyle Osmanli Balkan iilkesi, dolayisiyla Avrupa
tilkesi olmaktan ¢ikip bir Asya iilkesi, Ortadogu {iilkesi kisvesine biiriindd.
Balkanlarin servetinden yoksun kalmanin yani sira bu topraklarin beseri ser-
mayesini yitirmesi Osmanli i¢in biiyiik bir kayip olmustu. Osmanli’nin genel
okuryazarlik diizeyini yukari ¢eken cografya her zaman Balkanlar’di. Diiniin
Yeniceri Ocag biiyiik 6l¢iide Balkanlar’dan devsirilmisti. Birgok Osmanli ay-
dini Balkan kokenliydi. Ittihat ve Terakki hareketi Balkanlar’da filizlenmis,
giiclenmisti. Degisik etnik unsurlarin bilesimi olarak nitelenen Osmanli kim-
ligi, Araplar bir yana, biiyiik 6l¢iide Balkanlar’daki ¢esniydi. Imparatorluklara
0zgii hosgorii Balkanlar’da uzun yiizyillar barisi da getirmis, bu denli renkli
bir cografya imparatorluk ¢atisi altinda gorece bir arada yasamayi basarmisti.

Cihan Harbi’nin “Prelidii”

Balkan Harbi, aslinda Avrupa-i Osmani’nin ¢oziiliisiniin son noktasiy-
di. Bu savasin kaynag Ayastefanos Antlasmasi’na kadar geri gidiyordu. Bu
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antlagma ile Balkanlar’da on yillarca siirecek bir kargasanin tohumlar atildi.
Ayastefanos Antlasmasi ile Bulgaristan’in sinirlari i¢cine Makedonya da ka-
t1ld; Sirbistan bagimsizligini kazandi. Iste bu yeni konuslanma Balkan Har-
bi’ne giden yolu dosedi. Sirbistan ilk giinden itibaren topraklarini genisletme
sevdasina kapilmis, Berlin Antlagsmasi Bulgaristan icin diis kirikligina doniis-
miis, Yunanistan siirekli kuzeye dogru yayilma 6zlemiyle yanip tutusmustu.
Tim bu emeller Osmanli Avrupasi’nin topraklarini ele gecirme siyaseti {ize-
rine kurulmustu.

Bu yerel etmenlere biiyiik devletlerin politikalarinin da dahli durumun
vahimlesmesine neden oldu. Ittifak ve itilaf devletleri zamanla Balkanlar’i
satrang tahtasina cevirdiler. Rusya’nin Balkan Slavlarina verdigi destek, yayi-
limcilig1 etkileyen énemli bir etmen oldu. Ittifak devletleri de bu arada bos
durmadilar. 20. yiizyilda Balkanlar’da déniim noktasi Avusturya-Macaris-
tan’in Balkanlar’a géz dikmesi ve firsat kollayarak 1908 Devrimi’nin kargasa
ortaminda Bosna-Hersek’i ilhakiydi. Rusya bu ilhak karsisinda Slavlari bir-
lestirerek Avusturya-Macaristan’in yayilimciligina direnmeye, bu arada geri-
de kalan Osmanli topraklarini paylastirmaya girismisti. Baska bir deyisle bir
Balkan topragi olan Bosna-Hersek’in Avusturya-Macaristan tarafindan ilhak
edilmesi Cermanizm ile Slavizm arasindaki ¢atismanin doruk noktasini olus-
turdu. Coziimsiizliiklerin bir digerini izledigi bu siirece Balkan Harbi ile son
nokta konulmak istendi. Ancak bu girisim diinyay1 yeni bir felakete siirtikledi.
Milyonlarca insanin telef oldugu Cihan Harbi ile diinya 20. yiizyili karsiladi.

19. yiizyilin tiim umutlarini ¢Skerten, La Belle Epoque diye bilinen mutlu-
luk evresini sonlandiran Cihan Harbi, Balkanlar’daki gelismelerin fitilledigi
bir savasti. 20. ylizy1l tarihine biiyiik 6l¢iide damgasini vuran Balkanlar oldu.
19. yiizyili sona erdiren ve 20. yiizyil1 baglatan Cihan Harbi Balkanlar’daki
gelismelerin sonucuydu. Bir baska deyisle“uzun 19. yiizyill”1 sonlandiran
ve“kisa 20. ylizy1l”1 baslatan Balkanlar’di. Zira 19. yiizyilin tim umutlarini
cokerten Cihan Harbi, Balkanlar’daki gelismelerin yol agtig1 bir savasti. 20.
ylizyil her ne kadar 1914’e tarihlenirse de 1914’e giden yol 1912’de ¢izilmisti.
Balkan Harbi Cihan Harbi’'nin “preliid”ii sayilirdi. Balkan Harbi diinya tarihi
icin oldugu kadar Tiirkiye tarihi agisindan da bir déniim noktasi, bir milatti.
1912-1922 arasi on yil bugiinkii Tiirkiye topraklarinda ulus-devlet insasinin
ne denli engebeli bir yol oldugunu gosteriyordu.

Osmanli i¢in Balkan Harbi sonun baslangiciydi. 1914-1918 arasi kapisan
tilkeler arasinda en uzun Cihan Harbi, Osmanli Devleti’nin ve onu izleyen
Tiirkiye’'nin savasiydi. Savasan taraflar ilk top sesleri duyuldugunda savasin
1914 Noel’inde sona erecegi beklentisi igerisindeydiler. Ancak beklentiler
bosa ¢ikmisti. Savas dort yil siirmiis, kisa siirede genis bir alana yayilmisti.
Daha 1914 yili bitmeden Osmanl: tilkesinde savas Harb-i Umumi, yani genel
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savas olarak nitelenmisti. Bir suikast sonucu Balkanlar’da ateslenen barut
ficis1 dort yil icinde 20 milyon dolayinda beseri varligin yok olmasina yol
agt1. Dort yilin ardindan sona eren Cihan Harbi ardindan Versailles, Trianon,
Saint-Germain, Neuilly ve Sevr ile sézde bir baris gerceklestirilmisti. Bu baris
antlasmalarin hic¢birisi kalic1 olmadi. Antlagsmalar irredantizmi koriiklemenin
disinda bir islev gérmedi. Osmanli Tiirkleri i¢in de bu gegerliydi. Onlar i¢in
Cihan Harbi bir anlamda Balkan Harbi’yle baslamis ve Milli Miicadele ile sona
ermisti. Her ne kadar Sevr diger baris antlasmalar1 gibi Tiirkiye’ye dayatil-
missa da, Ankara’da filizlenen Milli Miicadele buna baskaldirmis ve Tiirkiye
Lozan Antlasmast’yla, bir anlamda Cihan Harbi’ni geride birakmisti. Kisacasi
Tiirkiye’nin Cihan Harbi on yil siirmiistii. Farkli bir séylemle Milli Miicadele
1912’de baslamuisti. Balkan Harbi, Cihan Harbi ve Milli Miicadele sonucu yeni
bir kimlik olusmustu. Ulus anlayis1 Balkan Harbi ile birlikte tetiklenmisti.
Balkanlar’in yitirilisi Osmanli kimliginin bir yana birakilmasina, yeni bir ulu-
sal kimlik olarak Tiirk milliyetciliginin 6n plana ¢ikarilmasina neden olmus-
tu. Ulusal kimlik Balkan Harbi ile birlikte giindeme gelmisti. Osmanli’nin
1912’ye kadar uzlasan “unsur”lari, 1912 sonrasi gatisan “ulusal kimlik”lere
doniistii; ortak cografyayr gerektiren imparatorluktan ulus-devlete gecis bir
tlir “ulusal tiirdesligi” gerektirmisti.

Ote yandan Balkan Harbi’yle savas olgusu aristokratik yapisini yitirmis
“demokrat” bir yapiya déniismiistii. Bundan bdyle cephede savasan ordular
yoktu. Cephe ve cephe gerisi bir biitliindii. Toplumlarin hemen hemen bii-
tlin katmanlar1 savastan etkilenir olmus, savas biinyesinde ideolojik dgeleri
de barindirmisti. Savaslar bundan boyle diplomasi 6tesinde siyasal-toplum-
sal 6ze sahipti. Bu nedenle kitlelerin seferber edilmesi kacinilmazdi. “Oteki”
kavrami vurgulanmis, propaganda 6gesi 6n plana ¢ikmisti. Savaslar bundan
boyle “centilmen”ler arasi bir diiello niteligini yitirmis, her tiirli kiyima or-
tam saglayan, hunharliklarla dolu intikam senaryolarini icermeye baslamis-
t1. Milliyetciliklerin bilendigi, ayirimciliklarin 6zendirildigi, ulus-devletlerin
milliyetci zlimrelere doniistiikleri bir evreydi bu. Osmanli Devleti'ni ¢oker-
ten, degisik “unsur”lar1 Osmanli kimliginden koparan, Tiirk’iin, Ermeni’nin,
Rum’un i¢e déniik ¢dziim aradigl bir dénemi baslatmisti. Yiizyillarca etnik
kimliklerini koruyarak bir arada yasamis unsurlar din esasi {izerine cepheles-
mis, her tiirli zulmi ¢6ziim olarak gérmiislerdi.

Din kavgalari ¢agdas milliyetcilikleri koriiklemis, Osmanli milleti yerini
dar milliyetciliklere, etnik milliyetciliklere birakmisti. Balkan Harbi yenilgisi
sirasinda Rumlar gociiriilmeye baslamis, onlari Ermeniler izlemisti. Arna-
vutlar Balkan Harbi’yle, Araplar Cihan Harbi’yle kopmuslardi. Buna karsin
Balkanlar’da yitirilen topraklardan “tiirdes” kanisiyla Miisliiman unsur Ana-
dolu’yu mesken edinmisti. Tiirk kimligi iste bu savaslarla kristallesmis, top-
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lumsallagsmisti. “Balkan mezalimi”, “Yunan mezalimi”, “Ermeni mezalimi”
ve benzeri sifatlarla ulus kimligi bilenmis, yeni bir ulus-devlet insa siirecine
girilmisti. Cocuk dergilerinden kadin dergilerine, giinliik gazetelerden bilim-
sel yayinlara, bu sdylem tiim toplum katmanlarinin yayin organlarinca be-
nimsenmisti. Okul ders kitaplar1 artik “intikam”dan s6z eder olmustu. Bu bir
anlamda i¢e kapanmaydi. Sinirlarin 6nem kazandigy, dis diinya ile i¢ diinyanin
ayristig1 bir evreydi.

Balkan Harbi Osmanli’nin Avrupali kimliginin tiikenisi anlamina geliyor-
du. Bundan bdyle tiim dikkatler Anadolu’ya doniiyor ve degisik sdylemler-
de Anadoluculuk hareketleri Tiirk milllyetciliginin omurgasini olusturuyor-
du. Riza Tevfik’in Talebe Defteri’'nde yayimladig1 “Anadolu” siiri bunun bariz
orneklerinden biriydi. Anadolu, Sultan Osman’in yurduydu; Tugrul Bey’in
gociip geldigi yurttu. “Milletimiz” orada dogup biiyiimiistii. Anadolu illeri
Osmanli Tiirklerinin ana kucagiydi. Osmanli Devleti’nin temelleri orada atil-
mist1.

Keza Arap milliyetciligi ve Cihan Harbi yenilgisiyle Asya-i Osmani’nin
diger yoreleri Osmanli’dan koptu. Bundan bdyle geriye Anadolu Sube-i Ce-
ziresi ile Erzurum yaylasi ve buglinkii Giiney-Dogu Anadolu’yu ifade eden
Cezire-i Ulya kaldi. Bu arada diiniin Biiylik Suriye’sinin kuzey vilayetleri de
yeni insa edilmekte olan Anadolu’ya eklemlendi. Toroslar ve Erzurum yaylasi
ile sinirlari ¢izilen Anadolu genislemis oldu. Dogal sinirlarin yerine siyasi si-
nirlar aldi. Anadolu sézciigli yepyeni bir anlam kazandi. Bir siire sonra Dogu
Anadolu, Giiney Anadolu, Giineydogu Anadolu gibi terimler yeni bir siyasi
cografya kurgusunu dogurdu.

Selanik ve “Ictimai Inkilab”

Balkanlar’da hiisranla sonuglanan siyasi gelismeler bu topraklarda yasa-
yan Miislimanlarin yeni arayislara girmelerini kac¢inilmaz kildi. Bu arayislar
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ndeki gibi siyasi olabildigi gibi diisiince, zihniyet
diinyasinda da yasandi. Osmanli topraklarinda fikir hareketleri agisindan Ts-
tanbul’a rakip kent Selanik’ti. Uzun yillar Osmanli egemenliginde kalan ve
bugiin Yunanistan’in ikinci biiyiik kenti olan Selanik, gerek Tiirkiye, gerekse
Yunanistan tarihgiliginde uzun siire 6tekilestirilmis bir kent olarak algilandi.
Yunan tarihgiligi Selanik’i Osmanli boyundurugu altinda kalmis bir Yunan
kenti olarak gérdii. Bu nedenle 16. yiizyildan 1912’ye kadarki dénem Yunan
tarih¢iliginde bir kara delik olusturdu. 1912 sonras: kent hizla “Yunanlas-
tirtlarak” etnik yapist koklii doniisiime ugradi. Miibadele nedeniyle kentin
Miisliiman niifusu Tiirkiye’ye gdctii. Ikinci Diinya Savasi’nda kentin Yahudi
niifusu Nazilere teslim edildi. Tiirkiye’de tarihgilik ise 1912’de yitirilen ken-
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tin ge¢misine egilme geregi duymadi. Selanik ¢cogu kez dykiilerde, romanlarda
ani olarak kaldi1.®® Oysa Selanik, Osmanli’'nin Bati’ya acildig1 bir evrede Avru-
pa baskentleriyle bag kuran en 6nemli halkaydi. Kentin ¢ogulcu etnik yapisi
daha 19. yiizyilda ona “kiiresel” bir kimlik kazandirmisti. Selanik, Bati’nin
ta kendisiydi. Kisa bir tren yolculuguyla Viyana’ya varmak miimkiindd. Ege
tizerinden Akdeniz’e agilimiyla ayni zamanda Balkanlar’in 6nemli bir liman
kentiydi.

Selanik’in Osmanli entelektiiel yasaminda ayr1 bir yeri oldu. (Odabasi,
2011; Odabasi, 2012: 47-63) [ttihat ve Terakki’nin Selanik’i iis edinmesi bir
rastlant1 degildi. Selanik Hukuk Mektebi’nin ders kitaplarina bir géz atmak,
bu kentin payitaht Istanbul’dan ne denli farkli bir birikimi oldugunu gos-
teriyordu. Selanik Osmanli’nin “liberal” kentiydi. Her tiirlii cagdas diislince
akimi Beyazkule Gazinosu’nda, Misirli Kiraathanesi'nde, Olimpos Palas’ta
tartisildi. Her seyden &nce Selanik Osmanli’da ulus-devlet anlayisinin dog-
dugu kentti.

Osmanli Devleti alt1 yiiz yillik bir imparatorluktu; ¢ok dinli, ¢ok dilli, cok
etnik unsurlu bir yapiya sahipti. 1908’e kadar tiniter bir yap1 6zlemi ikinci
planda kaliyordu. Her ne kadar Tanzimat sonras: hukuk reformu, ya da 1844
tarihli Tashih-i Ayar’la giindeme gelen para reformu veya Maarif-i Umumiyye
Nezareti'yle birlikte egitimde ortak bir payda arayist iiniter bir devlete yonelis
gibi goziikse de, 6zellikle seriatin gii¢lii oldugu ve bu arada kapitiilasyonlarin
siirgit devam ettigi bir ortamda, ulus devlet icin gerekli olan alt yapi bir tiirlii
gerceklesmiyordu. Oysa 1648 Westphalia Barisi’nin diizenlemeleri Avrupa’da
ulus devlete dogru yolu agmust1. leriki yillarda birgok mutlak monarsi, ana-
yasal monarsi ve Hollanda’da oldugu gibi cumhuriyet bu siirecin bir parga-
st olarak dogdu. Bu iilkelerde hukuk ve egitim alanlarindaki diizenlemeler
ulus-devletin olusumuna hizmet etti; tiniter yapilar biiyiik dlgiide gercekles-
tirildi. Ama kimi imparatorluklarin yapisi buna miisait degildi. Benzer {initer
siirecler Avusturya-Macaristan ya da Osmanli Imparatorlugu icin s6z konusu
olamazdi. Nitekim Osmanli’'nin son déneminde goriildiigl gibi, devletin ku-
rumsal yapisi dort ayak iizerinde duruyordu. Hukuk diizeninde ser’i hukuk,
nizami (sekiiler) hukuk, cemaat hukuku ve ecnebi hukuk ayni anda yiirtirliik-
te olabiliyordu.

Tanzimat sonrasi ticaret hukuku, ceza hukuku, idare hukuku Bati’dan alin-
mis, nizami hukuka gecis saglamisti. Ama aile hukuku basta olmak tizere
medeni hukukun bir¢ok alani ser’i hukukun denetimi altindaydi. Cemaatler,
sulh hukuk alanindaki bir¢ok diizenlemeyi kendi hukuk normlariyla yiirii-

8 Bu nedenle de Selanik, Attila ilhan’in Dersaadet’te Sabah Ezanlar’nda oldugu gibi, olsa olsa
edebi eserlerin konusu olmustur.
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tliyorlardi. Evlilik, bosanma, drahoma vs. gibi hususlar cemaat biinyesinde
¢6zim buluyordu. Ve nihayet yabancilarin Osmanli topraklarindaki kendi
aralarindaki anlasmazliklarda kapitiilasyonlar devreye giriyor, bir tiir “exter-
ritoriality” yani Osmanli egemenligi dis1 bir uygulamaya gidiliyordu. Keza
egitimde de benzer bir yap: olusmustu. Medrese, slibyan mektebi gibi dini
egitimin hakim oldugu okullar haricinde, Tanzimat sonras: ibtidai, riisdiye,
idadi, sultani gibi sekiiler sayilabilecek okullar agilmisti. Cemaatlerin kendi
egitim kurumlar1 vardr. Keza yabancr iilkeler Osmanli topraklarinda ¢ok sa-
yida okul agmislardi. Maarif-i Umumiyye Nezareti’nin denetimi sekiiler diye
niteledigimiz okullarla sinirliydi. Bu durum en azindan II. Mesrutiyet’e kadar
boyleydi. Ulus-devlet bir imparatorluk ¢atis altinda da varligini stirdiirebilir-
di. Nitekim bunun somut 6rnegi Fransa’ydi Devrim ertesi Fransa, cumhuriyet
olsun, imparatorluk olsun tilkede hizli bir bicimde iiniter yapiya yonelmisti.

Osmanli topraklarinda ulus-devletin insasi i¢in, diger uluslasmalarda ol-
dugu gibi iki temel ilkenin gerceklesmesi gerekiyordu. Bunlar egemenlik ve
toprak biitiinliigiiydii. Bunlarin her ikisi de Osmanlr’da 19. yiizyilda delik
desik edilmisti. Serbest ticaret emperyalizmi, ardindan finansal emperyalizm
Osmanli'nin egemenligini biiyiik 6l¢lide sorgulatir olmustu. Keza, Osmanli
topraklarindaki ulusal nitelikteki ayaklanmalar toprak biitiinliigiinii konu-
sunda da somut bir yapinin olusamamasina yol agiyordu.

Uluslar ¢agr ulusal egemenlik ilkesinin icadiyla baslamisti. Ulus tek bir
biitiindii. Kimligi bu iiniter yapiyla baglantiliydi. Devlet iste bu ulusun bi-
cimledigi egemenlikten geciyordu. Ancak, ulus, halk olmadan bir anlam ta-
simiyordu. Ulusun iradesi halk tarafindan ve onun temsilcileriyle ifadesini
bulacakti. Kisaca ulus, halkin iki dudag1 arasindan ¢ikan sozlerle sekille-
niyordu. Avrupa, iste bdylece ulus-devletlerin toplandig bir kita olmustu.
Kutsal Roma Imparatorlugu’nun ¢oziiliisii ertesi egemenlikle toprak biitiin-
liigli uyum igerisinde ulus-devletleri yaratmisti. Bu siire¢ Ronesans’tan beri
gozlemleniyordu. Ama toprak biitiinliiklerinin ayrismasi ulus-devletlerin tu-
tustuklar: savaslarin tirliniiydii. Egemenlik, savasi da beraberinde getirmis-
ti. Egemenligi savaglar iiretmisti. Egemen devletlerin kendi aralarinda baris
saglama diisiincesi siyasal modernitenin bir sonraki evresinde, Fransiz Devri-
mi’nin yol agtig1 bir olguydu.

Fichte’nin 1807’de Napoléon ordularinin lena’ya girdigi tarihte Alman
halkina yonelik Soylev’i Cermenligi, Almanca terimiyle Deutschheit’i giindeme
getirmisti. Ve bu kimligin olusmasinda Alman dilinin ayr1 bir yeri vardi. Fich-
te’ye gore, Neo-Latin dilinin yan {iriin ve “6lii dil” olarak gérd{igli Fransizcaya
karsilik Almanca 6zgiin ve kokten bir dildi. Bu &zgiinliik sayesinde toplu-
mun hemen her katmanina ulasan gergek bir halk kiiltiirli ortaya ¢ikiyordu.
Fransizca ise Almanlar i¢in yapay bir dildi; elit bir dildi; olsa olsa elit kiiltiir
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yaratabilirdi. Her zaman toplum katmanlarina mesafeliydi; onlardan kopuk-
tu. (Mairet, 1997: 109-110) Iste Fichte’ninkine benzer goriisler 1908 ertesi
Selanik’te yeserdi. Geng Kalemler ¢evresinde toplanan gengler dili sadelestire-
rek halka yénelmeyi hedefliyorlardi. Ali Canib, Omer Seyfeddin, Ziya Gkalp
bu tlir bir misyonu benimsemis, “yeni hayat” geregi “yeni lisan”1 glindeme
getirmislerdi. Bu bir 6l¢lide “halka dogru” gidisi simgeliyordu.

Omer Seyfeddin ve Yeni Lisan

Yeni Lisan hareketinde 6ncii islevi géren Omer Seyfeddin eski ve Tiirkce
olmayan dili kullananlara Enderuncu diyordu. Geng Kalemler’de yazilarinda di-
lin yalinlagsmasinin ilkelerini ortaya koymus, bunun yéntemlerini gdstermisti.
Omer Seyfeddin “halka dogru” giden bu anlayisi daha sonralar1 Tirk Yurdu,
Milli Talim ve Terbiye Mecmuasi, Tiirk Sozii, Yirminci Asirda Zekd, ve Inci gibi der-
gilerle, Tkdam, Tanin ve Ifham gazetelerinde ve bunlarin eklerinde yayimladi-
g1 yazilariyla da pekistirmisti. Omer Seyfeddin’e gore, giderek uyanan Tiirk
gencligi “yeni lisan” ad1 altinda gercek Tiirkceyi, konusulan giizel ve ahenkli
dili ortaya ¢ikarmak, “gayri milli” Enderun edebiyatinin yadigari olan o eski
terkipli ve muglak edebiyat dilini birakmak istiyordu. “Yeni Lisan” adli tinlii
yazisinda soyle diyordu: “Yavas yavas milli edebiyat uyanmaya basladi, yani
konustugumuz saf, sade ve giizel Tiirkge ile siirler, edebi parcalar okumak
saadetine nail olduk. ‘Her millet kendi lisaninda yasar.” Lisan vatan kadar
mukaddestir. Fiili vatanimiz olan Tiirkiye’de nasil yabanci diismanlar bulun-
masini istemezsek lisanimizda da Tiirkcelesmemis ecnebi kelimeleri, ecnebi
kaideleri istemeyiz.” (Omer Seyfettin, 1989: 9-18)

Omer Seyfeddin Tiirk Sozii’'nde yer alan “Halk ne der?” baslikli yazisinda
“Turklerden kim okumugsa milletinden, halkindan ayrilmistir” diyordu. O
giine kadar sairler, edipler Tiirk ad: altinda bir millet oldugunu, Tiirkce diye
adlandirilan ve konusulan canli bir dil bulundugunu akillarina bile getirme-
mislerdi. Arapca, Acemce, bastan asagi klise terkiplerin birbirine raptindan
olusan Enderun edebiyatinin devami olan Babidli dili, Tanzimat dili hakim ol-
mustu. Tarihte bir milletin bu kadar kendisinden ge¢mesine pek az rastlanir-
di. Ancak, birbiri ardi sira gelen felaketler halkin imdadina yetigmisti. Tirkler
de “biz variz” demeye baslamislardi. Bir milletin varlig1 ancak dili ve edebi-
yatiyla, adetleri ve ananeleriyle belli olurdu. Biitiin hayat ve hakikat halkin
ruhundaydi. Halk uyurken bile kendinden olmayan, kendi uyusmus ruhuna
uygun gelmeyen sairleri kabul etmemis, onlardan yiiz ¢evirmisti. Yiizyillar-
da siiren Enderun edebiyatinin hicbir terkibini Tiirk¢eye sokmamisti. Arapga
ve Acemce sozciileri bile kendi “selika”sina, kendi tislubuna, kendi sivesine,
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kendi “tecvid”ine uydurarak soylemisti. Kisaca, halk, Enderun edebiyatini,
Enderun dilini kabul etmemisti.

Osmanlr’da okuryazarligin diisiik olmasini bir nedeni de dil sorunuydu.
Kitap okunmamas1 halkin kitap dilini kendi dilinden addetmemesi yiiziin-
dendi. Yoksa halk asla nankor degildi. Alicenapt, aliydi, mukaddesti. Omer
Seyfeddin, “halka dogru” giden sairlere &rnek olarak Simal Tiirklerinden
Abdullah Tukayef’i gosteriyordu. Tukayef halka yabanci kalmamisti; onun
siirlerini okullarda gencler ellerinden diisiirmemisti. Oysa, Osmanli’nin
eski ve yeni Enderun geleneginden gelen edebiyatcilarini, Arapca ve Acemce
bilenler bile okuyamiyordu. Omer Seyfeddin yazisini genglere y&nelik
su c¢agirtyla bitiriyordu: “Ey gengler! Biz onlar gibi corak kalmayalim.
Kendi diisiindiiklerimizi halkin, yani milletin lisaniyla yazalim ve Istanbul
Tirkgesini biitiin Tirklerin edebi lisani yapalim. O vakit biz onlar gibi
sagken unutulmayacagiz. Oldiikten sonra iyi ruhumuz kabrimizin {izerinde
torunlarimizin ihtiramla gezindigini gorecek ve Tirkliik yasadik¢a namimiz
hamiyyet ve sefkatle anildigini isitecek...” (Seyfeddin, H. 1330: 11)

Yine Tiirk Sozii’nde halkla genglik arasinda bag kuruluyor ve “halka dogru”
anlayisinin dil agilimi su satirlarla ifade ediliyordu: “Iste biz Tiirk dilini bu
edebiyat zalimlerinin ellerinden kurtararak halka, kendi diliyle faydasina ya-
rayacak seyler yazacak, memleketimizde ‘okuma muhabbeti’ni uyandirmaya
calisacagiz. Tiirk Sozii, uyanan alim ve milletine dsik, yiiksek Tiirk gencligiyle,
hala uyuyan ve bir 1s1k bekleyen Tiirk halki arasinda bir kapidir. Genglik o
kapidan girmekle alcalmayacak, bilakis halki, yani kendi varligini, kendi mil-
letini yiikseltecek, kendine benzetecektir.” (Seyfeddin, H. 1330: 2-3)

Geng Kalemler ve “Yeni Hayat”

Dante Alighieri 1295 yilinda Italyan edebiyatinin iinlii eseri La Vita No-
va'yl, Tiirkcesiyle Yeni Hayat’1 kaleme alacakti. Orta ¢ag’in asillerine 6zgii ask
anlayisinin bir gostergesi olan ve prosimetrum, yani kismen nazim, kismen
nesir olarak derlenmis bu eser Latince yerine standart {talyancanin temellerini
olusturacak olan Toskana lehgesiyle yazilmisti. Yeni Hayat bir¢ok agidan “ye-
ni”ydi. Yeniydi, ¢linkii yeni bir gereci “metara nova”yi, yeni bir diinya goriisii-
ni, yeni bir bakis ve kavrayisi, bilgiye yeni bir varisi deniyor, 6neriyordu. Yeni
Hayat 13. ylizyilin yarisindan baslayarak Floransa’da iistiin bir kiiltliriin do-
gusunu hazirlayan Dolce Stil Nuovo okulunun manifestosu sayiliyordu. Dan-
te’nin siiri, Shelley’in dedigi gibi “eski diinya ile ¢agcil diinyay: birlestiren
zaman 1rmagl lizerine atilmis bir kdprii”ydi. Yeni Hayat’ta sOylem lirik-diiz-
yazi karisimi bir yapi icinde gelisiyordu. Diizyazi parcaciklar1 otobiyografiyi
pekistiren bilgilerle donatilmis, ona tarihsel bir boyut getirmisti. italyan ede-
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biyat tarihinde yadsinamaz bir 6nemi haiz Dante’nin Yeni Hayat’1 halkin dilini
ve edebiyatini 6ziimlemis ve 6ncii bir bicimde Orta ¢ag diinyasina yeni bir
biling getirmisti. Dante caginin “yeni” yazariydi. Italyancayi gercek bir edebi
dil diizeyine ulastiriyordu. Dilin bu denli hizli evriminde Dolce Stil Nuovo
poetikasinin rolii biiyiiktii. (Alighieri, 1993: 5-12; Dante, 1969: 11-25)

Dante’nin La Vita Nova’sindan tam 623 yil sonra bu kez Tiirkiye’de yeni
arayisini simgeleyen “lirik” bir kitap yayimlanacakti. Bu, Ziya Gokalp’in La
Vita Nova ile ayn1 ad1 tasiyan Yeni Hayat adl1 eseriydi. (Ziya Gokalp, 1918)#!

“Yeni hayat” Mesrutiyet diizeninin izleyecegi toplumsal doniisiimlerin
kapsayan genel bir cergeveydi ve Selanik dogumluydu. Ziya Gokalp tarafindan
Geng Kalemler dergisinde ilk kez giindeme getirilmis ve ardindan Yeni Felsefe
dergisinde neredeyse her sayida Tahrir Heyeti tarafindan gelistirilmisti. “Yeni
hayat” baslangicta dil sorununu giindeme getirmisse de giderek genis bir ala-
na yayilmis, bir yasam felsefesine doniismiistii.

“Yeni Hayat”1n bir tlir manifestosunu olusturan metin Geng Kalemler dergi-
sinin 26 Temmuz 1327/ 8 Agustos 1911 tarihli sayisinda “Yeni Hayat ve Yeni
Kiymetler” basligiyla yayimlanacakti. Bir hafta sonra yayin hayatina girecek
olan Yeni Felsefe Mecmuasi’'nin Tahrir Heyeti tarafindan kaleme alinan “Mes-
legimiz ve yeni hayat” bashkli yazisi, Gokalp’in yazisindan alintilarla, “yeni
hayat” felsefesinin ne anlama geldigini tekrarlayacakti. Ve ardindan yukarida
belirtildigi gibi Yeni Felsefe Mecmuasi’nin hemen her sayisinda “Yeni Hayat”
basligiyla gelistirilecekti.

Ziya GoOkalp Geng Kalemler’de yazisini Demirtas miistear adiyla yayimla-
mist1. Glindemde “ictimai inkildb” ya da sosyal devrim vardi. 1908 ile ger-
ceklestirilen siyasal devrimi toplumsal devrim izlemeliydi. “Siyasi inkilab”
bir iktidar sorunuydu; Mesrutiyet’in ilaniyla bu gerceklesmisti. Fakat “ictimai
inkildb”1 gerceklestirmek ¢ok daha zorlu bir siiregti. “Mekanik” bir fiille degil
“organik” bir evrimle gerceklesebilecek ve bu nedenle de gii¢ bir siireci ge-
rektirecekti.

“Siyasi inkilab” i¢in Fransiz Devrimi’nin 6zgiirlik, esitlik, kardeslik gibi
Mesrutiyet’in ruhunu olusturan “kuvvet-fikir”lerin dogusu yeterliydi. Bu ta-
rihlerde Gokalp Alfred Fouillée’nin etkisi altindaydi. Hatta Yeni Felsefe Mec-
muas’'nda Gokalp Alfred Fouillée’den bir ¢eviri yapmisti. (Fouillee, H. 1327:

81 Ziya Gokalp (1918), Yeni Hayat, Evkaf-1 Islamiyye Matbaasi - Nasiri: Yeni Mecmua, Istanbul.
Bu kitabin yayini {izerine Omer Seyfeddin Milli Talim ve Terbiye Mecmuasi'nda [Cilt: 1, Say: 5,
Agustos 1334] su satirlara yer verecekti: “Son giinlerde Ziya Gokalp Bey’in Yeni Hayat unvanl
bir kitabi ¢ikt1. Bu kitap asla bir siir mecmuasi degildir! Bu kitap milletimizin vicdaninda yasa-
yan canlt mefkirenin formiilleridir. Yeni Hayat liberal bir nasyonalizmin, se’ni bir mefkarenin
[gercek bir idealin] vecizeleridir. Din, ilim, vatan, millet, ahlak, vazife, lisan, medeniyet ve
ilah. telakkileri miirtecilerin telakkisinden pek uzaktir.”
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1-10; Yeni Felsefe Mecmuasi, H. 1327: 1-5) Diger bir deyisle Gokalp heniiz
Durkheim sosyolojisine asina degildi. Toplumsal yasami igcebakis¢t (intros-
pektif) goriislerle aciklama cabasi igindeydi. Alfred Fouillée’'nin toplumsal
olgular1 fikir, heyecan, sevgi ve duygu gibi psisik 6gelerle anlatma girisimi
Gokalp’i de cezbetmis ve “yeni hayat” felsefesi bu tiir icebakis¢i psikolojik
terimlerle yorumlanmisti. Alfred Fouillée, toplumsal olaylari ancak biling-
te gorliyordu; biling araciligiyla anlatmak istiyordu. Kolektif tasarim ancak
bir ziimreyi olusturan bireylerin bilincinde yasardi. Din ihtiyacinin, dilin ve
benzeri birikimin yeri hep birey bilinciydi. Bu nedenle toplumsal kurumlar
bireysel bilincler olmadikca var olamazdi. Iste, Gékalp’in bagvurdugu “kuv-
vet-fikir” Alfred Fouillée’nin “idée-force” dedigi tinsel giictii. Ama Mesruti-
yet’in ilaninda oldugu gibi “kuvvet-fikir”lerin dogusuyla is bitmiyordu. Onu
izleyecek toplumsal devrimin gerceklesmesi i¢in “kuvvet-fikirler”in gelismesi
ve yiikselmesi gerekiyordu. Bu tiir fikirlerin kabulii ya da reddi zihnin irade-
sine bagliyd1. Hisler, yiizyillarca siiren toplumsal aliskanliklarin sonucuydu ve
kolayca doniisiime ugramiyordu. O nedenle “ictimai inkilab” bundan bd&yle
“siyasi inkilab”1 yapanlarin biiyiik caba gosterecekleri gili¢ ve uzun bir yolu
ifade ediyordu.

Gokalp’e gore, Osmanli topraklarinda yasayan Miisliimanlarla gayrimiis-
limler bu baglamda farkli konumdaydi. Osmanli’da gayrimiislimler eskiden
beri siyasal hayattan uzak kalmislardi ve yalniz iktisadi bir hayat yasamaislar-
d1. Devlet, her dini unsuru kendi cemaati blinyesinde serbest biraktigi i¢in bu
Ozgiirlitk ortami onlarin iktisadi sahalarda girisimde bulunmalarina olanak
saglamis ve bu dogrultuda, bugiin “sivil toplum” da diyebilecegimiz “ictimai
taazzuv”a, toplumsal drgiitlenmelerine olanak saglamisti. Bu nedenle gayri-
miislimler, “siyasi inkilab” ertesi iktisadi ve toplumsal hayat baglaminda ¢ok
daha miisait bir konumda bulunuyorlardi. Oysa Miisliman unsurun siyasetle
bu denli i¢ ice olmas1 onlari iktisadi ve toplumsal hayattan uzak tutmustu.
Iste, 6zellikle Miisliiman unsurun hedefi “ictimai inkilab” diye nitelenen bu
doniistimii gergeklestirmek olmaliydi.

Oz bir bigimde ifade edildiginde “ictimai inkilab” eski hayat tarzini begen-
meyerek yeni bir hayata kapi agmakti. Hayat genis bir alana sahipti. Iktisat,
aile, estetik, felsefe, ahlak, hukuk, siyaset hayatin ta kendisiydi. Bu nedenle
“yeni hayat” demek, “yeni iktisat”, “yeni aile”, “yeni sanat”, “yeni felsefe”,
“yeni ahlak”, “yeni hukuk”, “yeni siyaset” demekti. “Yeni hayat”ta eskilerinin
yerine yenilerini koymak gerekiyordu. Hayat1 olusturan unsurlarin géstergesi
ise onun el iistiinde tuttugu kiymetler ya da degerlerdi. Eski hayat1 begen-
memek, onun degerlerinden vazge¢mek anlamina geliyordu. Bunu yapmak
icin de “yeni hayat”in gercek degerlerini aramak ve onlar1 hiikiimran kilmak
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gerekirdi. “Yeni hayat” yolcular1 iste bu gercek degerleri arayacak ve onlari
hayatin gerceklerine doniistiireceklerdi. Bu gorev de genglere diisliyordu.

Peki bu pesinden kosulacak degerler biliniyor muydu? Gokalp, boyle bir
soruya kesin cevap vermenin olanaksiz oldugunu soyliiyordu. “Kiymet takdir
olundugu dakikada takdir olunur”du. Takdir olundugu dakikada revac¢ bulur
o andan itibaren insan hayatinda hiikiim stirmeye baslardi. Ger¢ek degerlerin
simdiden malum olmasi onlarin yasanmakta olan hayatta hakim konumda
olmas1 demekti. Boyle bir sey farz edildigi takdirde “yeni hayat”a ve yeni de-
gerlere de gerek kalmazdi. Eski hayatin degerleri en dogru olanlar olarak bi-
linir ve “ictimai inkildb”a gerek kalmazdi. “Yeni hayat” heniiz yasanmamusti,
tasavvur bile edilmemisti. Psikolojinin verileri bize insanlig1 yiikselten yegane
unsurun ideal, Gokalp’in deyimiyle “mefkire” oldugunu ortaya koymustu.
Idealler miiphem ve mechul birtakim amaclardi ki insanlar1 ancak miiphemi-
yetlerindeki cazibeyle, bilinmezliklerindeki sihirle siiriiklemisti; ileriye dog-
ru gotiirmiistli. Kimi kez bu amaglar beklenmedik sonuglar vermisti. Tipki
simyay1 arayanlarin kimyay1 bulmalari, ya da niicumla, yildizlarla ugrasanla-
rin astronomiyi kesfetmeleri gibi... Keza, sosyalizm, feminizm gibi miiphem
amaglar, toplumsal adaleti, toplumsal 6zgiirliigii hedeflemisti. Birer iitopya,
birer “irem” tasavvur etmisler, ancak son kertede kuramcilarin hayallerinde
inga ettikleri vehm olunmus cennetten uzaklasmislardi.

Iste “yeni hayat” bu tiir “mevhume”lerin, hayal iiriinlerinin pesinden
kosmayacak, “hayali irem” ya da titopyalar kurmayacakti. Bu nedenle “yeni
hayat”tan yana olanlar bir program ihdas ederek amag belirlemeyecekler-
di. “Yeni hayat” bir hareketti, hem de miiphem ve inisli ¢ikish bir hareket-
ti. Hareketin bizi hangi hedefe ulastiracagini, ne gibi sonuglar doguracagini
simdiden bilmek, kestirmek olanaksizdi. “Yeni hayat”in amaci bilinemezdi;
programu yoktu. Fakat “metod”u, “usul”ii, yontemi vardi. “Metot”, program
gibi magrur degildi; ylikseklerden u¢muyordu. Bilimlerin metodu olur, prog-
ramlar1 olamazdi. Iste bu noktada sosyoloji devreye giriyordu. Bu noktada
Durkheim’in “metot” anlayisi 6n plana ¢ikiyordu. Gergeklere ancak “metot”
uygulanarak ulasmak miimkiindi.

“Yeni hayat”¢ilar 6nce “metot” dogrultusunda is boliimiine gidecek, haya-
tin her sathasina ait degerleri ortaya koyacak monografiler ortaya koyacaklar-
di. “Yeni hayat”a ait kesin olmayan, hatta gegici ve gelisime agik olan deger
taslaklar1 “on paralik” kitaplarla kitlelere ulastirilacak, béylece eski degerlerin
yerine alabilecek yeni degerler halkin takdirine sunulacakti. “Yeni hayat”a ait
incelemeler en yeni uygulamalara ve felsefi diisiincelere dayanacak, olanaklar
dlciisiinde kisisel “ictihad”lardan kaginilacakti. Iste “yeni hayat” kitaplarini
yazacak olanlar aydin genglerdi. Genglerden uzmanlik alanlarina giren konu-
lar1 birer kitap¢ik halinde yazmalar: beklenecekti.
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“Yeni hayat” milliyet anlayisini da giindeme getiriyordu. Insaniyeti milli-
yet anlayisinda ariyordu. Her gelisimin ilim sayesinde ve vatan i¢in oldugunu
diistur edinmisti. “Yeni hayat”¢ilarin birinci gorevi, edebiyat, ilim ve felsefe
araciligiyla Osmanliligin giiclenmesini saglamakti. Yeni hayat “dehri” yani
maddeye 6nem veren bir yasayis degil, “milli” bir yasayist1. “Yeni hayat”in ilk
evresinde heniiz Tiirklik mefthumu yeterince gelismemisti. Olsa olsa Miis-
liiman unsur “milli” kavramu ¢atist altinda degerlendiriliyordu. Ama kisa bir
siire sonra Osmanliligin yerini Tiirkliik alacakt1. Fransiz sosyolojisinin kanat-
lar1 altinda Istanbul’dan farkli bir Tiirkgii anlayis Selanik’te dogacakti.

Gayrimislim Osmanli vatandaslar1 “ictimai inkilab” konusunda, iktisadi
girisimleri, toplumsal 6rgiitleriyle Miisliiman unsurdan daha deneyimliydiler.
Daha dogrusu onlar yeni bir hayat i¢in uzun uzadiya kafa patlatma geregi
duymamuislardi. Avrupa’daki hayat onlar icin “hazir elbise” niteligindeydi.
Rumlar, Ermeniler, Bulgarlar, derhal Avrupalilarin biitiin medeni adetlerini,
toplumsal mizaglarini kabullenmislerdi. Boylece kolayca eski hayati terk et-
mis, Avrupa hayat normlarini benimsemislerdi. Miisliimanlar ise hayat tarzla-
rinin Ozelliklerinden dolay: bu hazir kaideleri, basmakalip yasam tarzini taklit
edemezlerdi. Misliimanlar i¢in “hazir elbise” degil, 1smarlama kabilinden,
Olctilerine uygun yasam tarzi ve kaideleri gerekliydi.

Miisliimanlar ayni bir immetti; kendi “kartha”larindan, fikir dagarcikla-
rindan yeni bir uygarlik insa etme geregi duyuyorlardi. Iste bu amagla “yeni
hayat” giindeme gelmisti. “Yeni hayat” insa edilecek bir hayat tarziydi. Yeni
degerler, Osmanliligin ruhundan dogacak iktisadi, ailevi, estetik, felsefi, ah-
laki, hukuki, siyasi degerleri icerecekti. Tim bu yenilikler Osmanlilik ¢atisi
altinda yeni bir uygarlik anlamina geliyordu. Bu “milli irfan”lar, bilgiler sa-
yesinde Osmanlilik, milll bir uygarlik, “milli medeniyet” ihdas etmis olacak
ve Avrupa uygarligl ona giptayla bakacakti. Yeni bilimlerin ve yeni felsefenin
verileri sayesinde kurulacak olan “yeni hayat”, bu nedenle “asri” yani ¢agdas
olacakti. Bu agidan Miislimanlar gayrimiislimlere oranla bir Gstiinliik kaza-
nacaklardi. Zira gayrimiislim unsur, Avrupa hayatinin “mukallit”i, taklitgi-
siydi. Miisliimanlar ise, yeni bir uygarlik kurarken gercek degerleri arayacak,
bulacak, bunlari el {istiinde tutacaklardi. “Yeni hayat” bdylece Miisliimanlari
soniik, baskalarini parlak gosteren gercek disi sdylentilerin foyasini ortaya
koyacak; Avrupa uygarliginin ¢iiriik, hasta, kokusmus esaslar tizerine kurulu
oldugunu gosterecekti.

“Yeni hayat” anlayisina gore Bati medeniyeti ¢okmekteydi; yok olma-
ya mahkimdu. Gergek uygarlik ancak “yeni hayat”in gelisimiyle baslayacak
“Tiirk medeniyeti”ydi. Iste bu noktada Miisliimanlikla Tiirkliik ortak bir pay-
dada kaynastiriliyordu. Millet s6zciigii cogu ortamlarda gayrimiislim cemaat-
ler i¢in kullaniliyordu. Bu nedenle ilk evrede millet sozciigiini kullanmakta
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tereddiit gosteren Selanik gencleri millet yerine “irk”1 kullanmay1 tercih et-
mislerdi. Tiirkleri Batililarla karsilagtiran “yeni hayat” anlayis1” Tiirk 1rki”nin
Batidakiler gibi ispirto ile safahatla bozulmadigini kaydediyordu. Tiirk kani
sanli muharebelerde celiklesmis, genglesmisti. Tiirk zekds1 baska zekalar gibi
tefessiihe baglamamisti. Tiirk duygusallig1 baska duygusalliklar gibi “kadin-
lasmamuis”, Tiirk iradesi baska iradeler gibi zayiflamamisti. Bu noktada Ziya
Gokalp romantizmin golgesinde Tiirklere methiye diizmekte gecikmiyordu:
Gelecegin egemenligi Tiirk’iin “sekime”sinde, dayanikliliginda yatiyordu.
Alman filozofu Friedrich Wilhelm Nietzsche’nin hayal ettigi tistiin insanlar
“fevk-al-beser”ler Tiirklerdi. Tiirkler her asrin “yeni insanlar”1ydi. Bu neden-
ledir ki, “yeni hayat” biitiin gengliklerin anas1 olan Tiirklerden dogacakti.

Gokalp, 1909’da Ittihat ve Terakki Kongresi icin Selanik’e gittikten sonra
yeni bir kisilik kazanmisti. Artik “milli” bir yasamdan yanaydi. Geng Kalem-
ler’de yer alan bu makalesi Osmanliciliktan Tiirk milliyetciligi gecis {izerine
kuruluydu. Makalenin ilk b&liimlerinde “Osmanli” milletinden s6z edilirken
son kertede tercih romantik bir Tirkgiiliikten yana olacakti. Bu kokli donii-
stiim Yeni Felsefe Mecmuasi’'nda ¢ok daha belirgin bir bicimde ortaya ¢ikacakti.
Batidan Gykiinen “metot”la Bati’ya meydan okunacak, sosyoloji kalkan olarak
kullanilarak yeni bir milliyetciligin kapisi aralanacakti. (Demirtas, H. 1327:
138-141)

“Halka Dogru” ve Genglik

“Yeni hayat” anlayisinin ve “halka dogru” hareketinin basar1 hanesine kay-
dedilen ilk gelisme dilde olmustu. Dildeki bu déniisiimiin dnciisii ise Omer
Seyfeddin idi. Omer Seyfeddin dilde bir devrim gerceklestirmisti. Bir Omer
Seyfeddin’e kadar siiregelen bir edebi dil, bir de Omer Seyfeddin’le baslayan
baska bir edebi dil vardi. Kuskusuz ondan 6nce de konusma diline yakin bir
ifadeyle yazi yazanlar vardi. Fakat ancak ondan sonra sade Tiirkgeyle ifade,
sistematik bir sekil kazand ve Tiirk edebiyatini kapsayacak, genel toplumsal
bir akima déniistii. Omer Seyfeddin’den 6nce yazi lehgesinin estetigi Divan
edebiyatindan ve Fars kiiltiiriinden aktarilan terkipli bir yapidan olusuyordu.
Omer Seyfeddin’le birlikte yazi dili halkin dili oldu; Tiirkgeye Tiirkce dilbilgisi
egemen oldu. Ziya Gokalp, bu onciiliigii Diyarbakir’dan yayimladig Kiigiik
Mecmua’da su satirlarla ifade ediyordu: “Yeni Lisan cereyani dallanarak Tiirk-
ciiliik, halka dogruculuk, milli kiiltiir hareketlerinin dogmasina sebep oldu.
Iste biitiin bu fikri cereyanin baslangict Omer Seyfeddin’in saf, masum ru-
hunda feveran eden sari, miistevli bir iman sitmasiyd1.”
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Geng Kalemler dergisi Omer Seyfeddin® ve Ali Canib’in® ortak tasavvurla-
riydi. Ancak parasal destek Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nden geldi. Ziya G&-
kalp’in aracilig1 sonucu cemiyet dergi i¢in ayda on lira tahsis etmisti. (Yontem,
1929: 282-284) Bundan bdyle Omer Seyfeddin’in énciiliigiinde Geng Kalemler,
“Yeni Hayat”in sozciliglini iistleniyor ve ulus-devlete giden yolun dilden
gectigini savunuyordu. Omer Seyfeddin 6ncelikle “eski lisan”1n ne oldugunu
agikliyor, “eski lisan nedir? Asla konusulmayan, Latince, [branice gibi, yalniz
kendisiyle mesgul olanlarin zevk idrakine taalluk eden bir sey!”dir diyordu.
Siirecin tarihsel yoniini de vurguluyordu: Asya’dan Bati’ya, Anadolu’ya gog-
leri sirasinda din ve edebiyat Tiirklerin Arapga ve Farsca ile temas kurmalari-
na neden olmustu. Hatta bir zamanlar resmi dil olarak Fars¢ca benimsenmis,
bir padisah Arapcay1 “umumi ve milli” bir dil olarak kabul ettirmeye ¢alismis-
t1. Boylece hicretle birlikte Arapga ve Farsca bir¢ok sozciik Tiirk¢eye girmis-
ti. Bu tiir sdzciiklerin Tiirk¢eye girmesi bir sakinca olusturmuyordu. Ancak,
edebiyat ve sanat nedeniyle dili slisleme fikri Arapga ve Farsca kaideleri de
Tiirkceye sokmustu. Boylece Tirkce dengesini yitirmisti. Dogalliktan uzak,
son derece yapay bir nitelik kazanmisti. Fakat nasilsa dilde Tiirkgenin aslini,
esasini olusturan fiiller ve sigalar “istiklal”ini korumustu. Iste bu “istiklal”dir
ki Tirkgeyi tekrar eski safligina, kolayligina ve dogalligina kavusturacakti.

“Yeni lisan” siirecini baslatacak olanlar genglerdi. Omer Seyfeddin Yeni Li-
san’in 21 Nisan 1911 tarihli 2. cilt 1. sayisinda genglere su sekilde sesleniyor-
du: (Seyfeddin, H. 1327)

“Ey gencler! Ey bugiin eski devirden kalma mekteplerin dar dershanele-
rindeki kuru siralar tizerinde miistakbeli kazanmak icin c¢alisan gencler! Sizi
bekleyen vazifeler pek agirdir. Siz biitiin diinyaca siyasi ve ictimai mevcudi-
yeti silinmek istenilen bir milleti kurtaracaksiniz. Evet, biitiin diinyaca Avru-
palilarin hilal ve salip namina yaptiklar1 haksizliklar: biliyorsunuz. Unutma-
yiniz ki etrafimizdaki Bulgar, Sirp, Karadag, Yunan hiikGimetleri ihtizar [can
cekisme] dakikalarimizi beklediklerini saklamiyorlar. Rumlarin, Bulgarlarin,
Sirplarin Osmanlilik vatanindaki mektepleri meydanda... Oralarda siddetli
bir Tiirk diismanlig1 talim olunuyor ve bunu biitiin diinya biliyor, gazeteler
yaziyor.”

Hiisiin ve Siir dergisinin devami olan Geng Kalemler’in ortaya attigl “yeni
lisan” alt1 ilke iizerinde insa edilecekti.®* Oncelikle Arapca terkip ve cem’i
kaideleri asla kullanilmayacakti. Ancak, istilah, yani tabir ya da terimlerle
sadrazam, ahlak, kiinat gibi Tirkcede “miifred gibi kullanilan cem’iler”, tek

82 Omer Seyfeddin’in yasamoykiisii i¢in Bkz. Alangu, 1968; Yontem, 1947.

8 Ali Canib Yontem’in makaleleri i¢in Bkz. Yéntem, 2005. Ali Canib’in Liseler i¢in hazirladig:
ders kitab1: Yontem, 1926.

84 Geng Kalemler lizerine iki 6nemli ¢alisma: Okstiz, 1995; Geng Kalemler Dergisi, 1999.
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basina anlam ifade eden kolektif sdzciikler bunun disinda kiliyordu. Arap-
ca, Farsca edatlar da kullanilmayacakti. “Yani”, “sayet”, “ama” gibi konusma
diline girmis olan kelimeler bunun disinda kaliyordu. Tiirkgesi olan Arapca,
Farsca sozciikler de diglaniyordu. Gok varken “sema”ya, giines varken “sem-
s”e, “mihr”e, “hursid”e, “afitdb”a, ay varken “kamer”e, “mah”a, deniz var-
ken “bahr”a, “derya”ya, aga¢ varken “secer”e, “diraht”a gerek yoktu. Gerekli
Arapga ve Farsca sozciikler —simdilik— eski yazim sekillerini koruyacakti. An-
cak bunlardan Tiirk¢elesmis olanlar konusma dilindeki ahenk ve sekle uyarak
yazilacaktl. Mesela “kiilbe” kuliibe, “galebelik” kalabalik olacakti. Tiirkcede
yalniz milli ve basit gramer kaideleri kullanilacak, Arapca ve Acemce kaideler
atilacakti. Yazi dilinde, nazim olsun, nesir olsun Istanbul sivesi benimsene-
cekti. Ziya Gokalp Geng Kalemler'in besinci sayisinda yer alan “Yeni Lisan’in
Giizelligi” baglikli yazisinda alimlerle halk arasindaki telaffuz ikiligini anlat-
tiktan sonra st tabakanin, mesela “nerdiiban”, “carcube”, “4dem”, “stret”
gibi kullandig1 sozciiklerin halk dilinde merdiven, ¢erceve, adam, surat sekli-
ni aldigini sdyliiyor ve “Yeni hayat”in gerektirdigi “Yeni lisan”in yazi dilinde
halkin s6yleyisini benimseyecegini kaydediyordu. (Ziya Gokalp, 1327: 61-64)

“Yeni lisan”dan yana olanlar bu ilkeleri benimserken Abel Hovelacque,
Max Miiller gibi Bat1 dil bilimcilerinden esinleniyorlardi. Temel ilke bir dilin
oteki dillerden gerekli gordiigii sozciikleri alabilecegi, ama kaide alamayaca-
grydi. Diinya dilleri, kendi koklerinden degil, tasarruf ettikleri sézciiklerden
olusuyordu. Dil, bir toplumsal gergekti. Her toplumsal gercek gibi dil de bi-
reylerin degil, toplumlarin, milletlerin yarattig1 bir varlikti. Oysa, Osmanlica
diye anilan Tiirkce, “ulema” ve {idebd” denilen seckinlerin bireysel heves-
lerinin triintiydd. Yalniz geregi olan Arapga ve Farsca sozciikler alinmakla
yetinilmemis, anadilde karsilig1 olan sdzciikler yazi diline sokulmustu. S6z-
cliklerin yani sira Arapga ve Farsca dil kaideleri de benimsenmisti. Mesela
“mektep” Arapcaydi. Tiirkcede karsilig1 olmadig i¢in alinmisti. Fakat ulema
bununla yetinmemis, ¢ogul olarak mektepler diyecegine “mekatib”i kullan-
mistl. Bununla da kalinmamis mesela “ilk mektepler” tabiri dururken Farsca-
ya uygun bir terkip yapilmis “mekatib-i ibtidaiyye” denilmisti. Gene mesela
Tiirkcede “iyi su”, “tatli su” varken “ma-i leziz” tabiri yaz1 dilinde yiizyillarca
kullanilmisti. Yabanci kaideler Tiirkgeden atilinca gereksiz Arapga ve Acemce
sozciikler yazi dilinden kendiliginden kalkacakt.

Geng Kalemler ve Yeni Felsefe dergilerinde bagmakalelere imza konulmuyor-
du. Bu tiir yazilar kisisellestirmemek i¢in yazilarin altinda “Tahrir Heyeti”
ibaresi yer aliyordu. Geng Kalemler “Yeni lisan”1 genis bir kesime ulagtir-
mak icin, 36 sayfalik Yeni Lisan ve Bir Istimzag¢ (Geng Kalemler Tahrir Heyeti,
H. 1327) baslikli bir brosiir kaleme alarak geng, yasl biitiin eli kalem tutan-
lardan, yazarlardan, sairlerden goriis alma girisimde bulunmustu. Bu bir tiir
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anketti. Ancak, Hamdullah Suphi, Raif Necdet, Sahabeddin Siileyman, [zzet
Ulvi gibi birkag¢ geng bu ankete cevap vermisti. Buna ragmen yeni lisan kisa
siirede gengler arasinda tutundu. Cenab $ahabeddin, Siileyman Nazif gibi o
devirde otorite sayilan kimi yazarlar yeni lisan nedeniyle gencleri alaya aldilar.
Ancak, bu otoritelere ragmen dava kazanilmisti. Geng Kalemler’in davasi, iki
ti¢ y1l icinde 6zellikle geng yazarlar sayesinde, biitiin edebiyat dleminde kabul
gordl. Resat Nuri, Falih Rifki, Orhan Seyfi, Yusuf Ziya, Halit Fahri, Enis Be-
hi¢, Faruk Nafiz gibi gengler yeni lisan1 benimsemis, Istanbul’da konusulan
Tiirkgeyi ilke edinmislerdi. Bir diger deyisle gen¢ yazarlar “halka dogru” git-
mislerdi. Ali Canib, bir yazisinda “Ciinkii onlar, halkin diline kars1 gitmemis-
ler, halkin dilini degerlendirerek edebiyat dili yapmislardir” diyordu. (Yon-
tem, 1962: 371-373)

Ali Canib, “halka dogru” hareketinin edebiyat i¢in de gecerli oldugunu
vurguluyordu. Ancak, “halka dogru” gitmekle baslayacak edebiyatin bircok
kisi tarafindan yanlis anlasildigini, “halk i¢in” edebiyat olarak algilandigini
soyliiyordu. “Halka dogru edebiyat” ile “halk icin edebiyat” arasinda fark var-
di. “Halka dogru edebiyat” edebiyat1 halkin idraki i¢in asag1 bir diizeye indir-
me anlamina gelemezdi. “Halka dogru edebiyat” konularindan yapisina kadar
her seyi halkin ruhunda yasayan “Tiirk ruhiyyet ve lisani1”ndan alarak yiiksek
bir edebiyat meydana ¢ikarmak demekti. (Yontem, H. 1329, 1016-1020)

Sonug

19. ylizyildan beri Balkanlar’da hiisranla sonuglanan siyasi gelismeler bu
topraklarda yasayan Miislimanlarin yeni arayislara girmelerini kaginilmaz
kildi. Bu arayislar zamanla ittihat ve Terakki Cemiyeti’ndeki gibi siyasi ola-
bildigi gibi diisilince, zihniyet diinyasinda da yasandi. 20. yiizyilla birlikte Os-
manli topraklarinda fikir hareketleri agisindan Istanbul’a rakip kent Selanik
oldu. Selanik Osmanli’nin “liberal” kentiydi. Her tiirlii cagdas diistince akimi
Beyazkule Gazinosu’nda, Misirli Kiraathanesi’'nde, Olimpos Palas’ta tartisildi.
Her seyden 6nce Selanik Osmanli Imparatorlugu’nda ulus-devlet anlayisinin
dogdugu kentti. Geng Kalemler cevresinde toplanan gengler dili sadelestirerek
halka yénelmeyi hedefliyorlardi. Ali Canib, Omer Seyfeddin, Ziya Gokalp bu
tlir bir misyonu benimsemis, “yeni hayat” geregi “Yeni Lisan”1 glindeme ge-
tirmislerdi. Bu bir 6l¢iide “halka dogru” gidisi simgeliyordu. “Yeni Hayat”in
manifestosu Geng Kalemler’de yayimlandi. 1908 bir siyasal devrimdi; sosyal bir
devrimle pekistirilmedikce gilidiik kalacakti. Sosyal devrim ise uzun soluklu
bir ugrasti. Her seyden dnce yeni bir hayat tarzini gerektiriyordu. Iste bu nok-
tada iki Batil1 diisliniiriin etkisi bariz bir bi¢cimde ortaya ¢ikti. Bu diistiniirler-
den ilki Alfred Fouillée idi. Siyasal devrim i¢in Fransiz Devrimi’nin 6zgiirliik,
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esitlik, kardeslik gibi Mesrutiyet’in ruhunu olusturan “Alfred Fouillée’nin
“idée-force” dedigi kuvvet-fikir”ler yeterliydi. Sosyal devrimin ise yeni bir
hayata kap1 agmasi gerekiyordu. “Yeni hayat” eski hayati begenmemek, onun
degerlerinden vazge¢mek anlamina geliyordu. Bunu yapmak i¢in de “yeni ha-
yat”in gercek degerlerini aramak kacginilmazdi. Bu arayis ise “halka dogru” gi-
dilerek gerceklestirilecekti. Bu evrede ise 6ncelikle Emile Durkheim’in metot
anlayist benimsenmeliydi.

“Yeni hayat” genis bir alana sahipti. Iktisat, aile, estetik, felsefe, ahlak, hu-
kuk, siyaset hayatin ta kendisiydi. Bu nedenle “yeni hayat” demek, “yeni ikti-
sat”, “yeni aile”, “yeni sanat”, “yeni felsefe”, “yeni ahlak”, “yeni hukuk”, “yeni
siyaset” demekti. “Yeni hayat” milliyet anlayisini da glindeme getiriyordu.
Insaniyeti milliyet anlayisinda arryordu. Her gelisimin ilim sayesinde ve vatan
icin oldugunu diistur edinmisti.Yeni hayat “dehri” yani maddeye 6nem veren
bir yasayis degil, “milli” bir yasayist1. Fransiz sosyolojisinin kanatlar1 altinda
Istanbul’dan farkli bir Tiirkliik anlayis Selanik’te dogacakti. “Yeni hayat” an-
layisina gore Bati medeniyeti ¢6kmekteydi; yok olmaya mahktimdu. Gergek
uygarlik ancak “yeni hayat”in gelisimiyle baslayacak “Tiirk medeniyeti”ydi.
Iste bu noktada Miisliimanlikla Tiirkliik ortak bir paydada kaynastiriliyordu.
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