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ONSOZ

93 Harbi olarak halkin hafizasinda uzun siire yer yer alan 1878 Osman-
li-Rus Savasi, tarihimizde biiyiik sonuglar dogurmustur. Avrupa toprak-
larimizdan ¢ekilme hizlanmistir. Misir, Padisahin “Hukuk-u Sdhanesi mah-
fuz” kalsa da Ingilizlere birakilmustir. Pilevne Miidafaasi gibi destanlar yazil-
sa, geriye “Tuna Tiirkiisii” kalmistir. Yeni denenmeye baslayan “Mesrutiyet
idaresi”ne otuz sene ara verilmistir.

Vatan cografyasi kii¢iilmeye baslamis, Devletin Miisliiman ve 6zellikle Tiirk
tebaasi icin “Vatan Neresi?” sorusu, aci da olsa cevabini aramaya baslamistir.
Bayragin dalgalandig1 yerler doguya dogru kaydikea, gocleri de beraberinde
getirmistir. Neticede, bir ¢ok direnis ve 40 yil siiren miicadeleden sonra, daha
once pek de dikkat edilmeyen Asya cografyasi, Anadolu yeniden kesfedilmis
ve artik “vatan” olmustur.

Sayillamayacak kadar biiyiik neticelere sebeb olan 93 Harbi {izerinde ye-
terince durulmamistir. Halbuki, daha sonra cereyan eden olaylar, gocler,
1zdiraplar giiniimiize kadar etkisini siirdiirmiistiir.

93 Harbi’'nin sadece menfi sonuglar1 olmamis; egitimde biiylik hamleleri
tahrik etmis, devletin bekas1 i¢cin Hakan dahil, diisiinen herkesi careler ara-
maya sevk etmistir.

Tekrar ayaga kalmak i¢in, devletin kurulus giinleri iman ve heyecanin-
dan istifade i¢in, Ertugrul Gazi, kay1r boyu hatirlanmis, Ségiit senlikleri ihya
edilmistir. Hilafet siyaseti, Islamcilik hep Osmanlr’y1 devam ettirmek igin
canlandirilmis, diger yandan da Tiirk tarihi; Islam 6ncesi dénemlerden iti-
baren tetkike baslanmistir. Uzun siire farkinda olunmayan, Asya Tiirkliigi ile
irtibatlar kurulmaya baslanmistir.

Biitiin bunlar, millette meydana getirdigi enerji ile Cumhuriyet idaresiyle
devletin devamini saglayan Milli Miicadele destaninin yazilmasini saglamistir.

Boyle etkileri olan bir savasin geregi vechile ele alinmamasi dogru degildi.
130. Yildéniimiinde Tiirk Ocag olarak konuyu giindemimize aldik. Istanbul
Universitesinin ilmi rehberliginde bir sempozyum yapmay: kararlastirdik.
Davetimize ilim adamlarimiz icabet etti. Hayat bulmasi i¢cin 93 Harbinden
sonraki savaslarla Balkanlar’dan ¢ekilirken bayragin dalgalandig1 cografyaya
dogru gocenlerin en yogun yasadigi Bayrampasa Belediyesi’'nden destek
istedik. Kiiltiirden sorumlu Baskan yardimcisi ve Baskan Atila Aydiner Bey
heyecanla meseleyi sahiplendiler. Acilisin1 Bayrampasa’da, oturumlar Istan-



bul Universitesi'nde yapildi. Birinci giin aksam Istanbul Tiirk Ocag1 Korosu
doénem Tiirkiilerinin seslendirildigi bir konser icra etti.

Elbette, sempozyumda meseleyi biitiiniiyle degerlendirilmeyi arzu etsek
de, bunun miimkiin oldugu séylenemez. Ancak bir baslangi¢ yapilmistir.
Umit edilir ki, devamu gelir. Ancak, istirakgilerin calisiimamis konular1 fark
ederek doktora tezleri yaptirmay1 ifade etmeleri, bizim agimizdan maksadin
hisil oldugunu gosterir.

Séylenenlerin unutulmamas: bakimindan tebliglerin kitap halinde basil-
masl, diger sempozyumlarda da dikkat ettigimiz bir husustu. Burada da &yle
olmustur. Arkadaslarimiz ciddi ve 1srarli takiple tebligleri topladilar. Buna
ragmen birkag eksik vardir. Tamamini basmak arzusu, kitabin yayinini gecik-
tirmistir.

Bu tiir ¢alismalarin hazirlig1 biiyiik emek ve 1srarl takip ile disiplinli ¢alis-
ma gerektiriyor. Ayn1 sekilde tebliglerin toplanmasi da benzer bir gayreti
zaruri kiliyor. Baslangicindan itibaren her safhasinda emek veren Ocakli ark-
adaslarima tesekkiir ediyorum.

Bayrampasa Belediyesi Baskan ve Baskan Yardimcisina tesekkiir ediyorum.
Kitabin teknik diizenini yapan Otiiken Nesriyatin degerli elemanlar1 Fatma
Konal ve Damla Acar’a, kapagi ¢izen Ceyhun Durmaz’a tesekkiir ediyorum.

Biitlin ¢alismalarda gayretimizin ana sebebi Allah’in rizasini kazanmaktir.
Bu faaliyetin de her sathasindan yiiz akiyla ¢ikmaza firsat veren Allah’a hamd
ediyorum.

Dr. Cezmi Bayram



ACILIS KONUSMALARI






Tiirk Ocaklar1 istanbul Subesi Baskan1
Dr. Cezmi Bayram’in
Acilis Konusmasi

Degerli Istanbul Universitesi Rektdr Yardimeisi, ilge Milli Egitim Midiird,
flce Miiftiisii, Ogretim gorevlisi arkadaslarimiz, sevgili gencler hepinizi say-
g1 ve sevgi ile selamliyorum. Bu sempozyuma varliklariyla katk: veren hoca-
larimiza ve istirak eden sevgili genglere tesekkiir ediyor hos geldiniz diyorum.

Bu sempozyumu planlama sebebimiz sadece 93 Harbi'nin yiizlincii yili
olmasi degildir. Ayni zamanda bu harbin, éncesinin ve sonrasinin, cihan dev-
letimizin sona ermesinde &nemli bir rolii oldugunu diistinmemizdir. Tkinci-
si bunu Bayrampasa Belediyesi ile yapmak istememizin sebebi ise Bayram-
pasa’nin bu felaketten sonra iilkemize gbcenlerin yogun olarak yasadigi bir
ilce olmasidir.

Osmanli Devleti belli sikintilardan sonra hayatni devam ettirebilmek i¢in
cesitli arayislara girdi. Kurulusunda var olan millet sistemi yerine, vatandaslik
esasina dayali bir sistemi Tanzimat Fermanui ile kabul etti. Boylelikle devletin
sahip oldugu siyasi sinirlar i¢indeki cografya vatan, bu vatanda yasayanlar da
ortak vatandas haline geldi. Ancak gerek Fransiz Ihtilali sonrasinda esen milli-
yetcilik riizgari, gerekse batili devletlerin gesitli sebeplerle Osmanli Devleti
icerisindeki azinliklar1 siirekli kiskirtmalari sebebiyle bu vatan cografyasini
biitiiniiyle koruyamadik. 93 Harbi ve sonraki savaslarin sonucunda eski vatan-
larinda yasayanlar yeni vatanlarina (Anadolu’ya) gelmek zorunda kaldilar. Os-
manli Devleti i¢cin Anadolu anavatan degildi. Osmanli esas itibariyle bir Avru-
pa devletiydi. Bundan dolay1 bu sempozyumun alt basligini “Vatan Neresi?”
seklinde belirledik. Tarihi tecriibe gostermistir ki vatan bayragin dalgalandig:
yerdir. Elbette Tiirk¢e’nin konusuldugu her yer bizim dil vatanimizdir, ancak
Tiirkiye Tiirkleri i¢in vatan, bayragin dalgalandigy, istiklalin oldugu yerdir. An-
cak simdi yasayan nesiller dedelerinin yasadig: sikintilart hatirlamamaktadir.
Bu cografyanin hangi sartlar altinda vatan oldugunun farkinda degildirler.
Genglerin; bugiinkii vatan cografyasinin bize kolayca bahsedilmis bir vatan
olmadigini, aksine dokiilen kan ve goz yasiyla vatan kilinmis oldugunun ve
insanlarin hatiralarini unutup dedelerinin mezarlarini birakip bu cografyaya
vatan diye gelirken biiyiik sikintilar yasadiklarini ve go¢ hikayeleri yazip
tlirkiiler yaktiklarini bilsinler istedik. Bundan dolayr sempozyum akisinda
bu tiirkiilerden olusan bir program olmasini arzu ettik. Daha dogrusu tarih
kitaplarinda siradan birer bilgi olarak yer alan bu olayin insani bir yoniiniin
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oldugunu ve milletimizin hayatindaki yerini hatilatmak istedik. Bu vesile ile
gordiik ki aslinda bu olaylar; bircok filme, romana, tiyatroya ve miizik eserine
konu olmasi gerekirken ¢ok az ele alinmistir.

Biz aslinda bu sempozyumda meselenin insani yoniiniin daha ¢ok 6n
planda olmasini istiyorduk. Ancak bu konunun fazla calisilmadigini gordiik.
Umit ederim ki bu sempozyumdan sonra bu ihtiyag hem ilim insanlarimiz
hem de sanatkarlarimiz tarafindan goriiltip ¢esitli calisamalarla yeni nesiller-
in 6niine konulur.

Sayin Cumhurbaskani, Malazgirt konusmasinda; “bu bent (Anadolu) yikilir-
sa ne Balkanlar, ne Kafkaslar, ne Anadolu, ne Tiirk diinyast, ne de Islam diinyast kalir”
diye belirtmistir. Bana gore bu bent yikilirsa insanlik da kalmaz. O halde bu
bendin hangi sartlar altinda ortaya ¢iktigini ve ayakta kalmasi i¢in neler yapil-
mast gerektigini bilmek bakimindan tarihimizin bu déneminin ¢ok iyi ince-
lenmesi gerekmektedir. En 6nemlisi de yarinimizin teminati olan genglerim-
izin 6niine koymak gerekmektedir.

Bu sempozyum, bu maksatlar cercevesinde gerceklestirilmektedir. Ben
bdyle bir toplantinin diizenlenemseinde emegi gecen biitlin arkadaslarima,
Bayrampasa Belediyesi'ne, ve Tiirk Ocakli genglere huzurlarinizda tesekkiir
ediyorum.



Istanbul Universitesi Rekt6r Yardimcisi
Prof. Dr. Sedat Murat’in A¢ilis Konusmasi

Sayin Rektoriim, Tiirk Ocaklari’nin Degerli Baskani, kardes can Azerbey-
can Konsolosumuz, Milli Egitim Miidiiriimiiz, Miiftimiiz degerli akademis-
yenler ve ¢ok sevgili gengler. Cok 6nemli bir program icin bir araya gelmis
bulunuyoruz. Ben Oncelikle hepinizi en kalbi duygularla selamliyorum. Bu
etkinligin hayirlara vesile olmasini, oniimiizii daha iyi gorebilmemizi, ta-
rihten ders alabilmemizi bize saglamasini yiice Allah’tan niyaz ederim. Bu
sempozyumun hazirlanmasinda basta Tiirk Ocaklar1 Bagkani’na, yetkililerine
Bayrampasa Belediyesi’'ne ve {iniversitemize tesekkiir ediyorum.

Degerli dostlar, sevgili 6grenciler tarihten ibret almak gerekir. Sadece bir
masal, bir hikaye gibi anlatilarak gecistirilecek konular degildir. Halen bu aci-
larin izleri belli 6l¢lide devam ediyor. Ben az 6nce yanimda bulunan bir ho-
caya sunu sordum; babasi, Ahiska Tiirkleri 1944°lii yillarda siirgiin edildigi
zaman, tabii biiylik bir yaramizdir, Ahiska Tiirklerimiz topyekun, bir anda
en agir ilkel sartlarda -¢ok af edersiniz- hayvanlara dahi yapilmayacak mu-
ameleler yapilarak diinyanin dort bir tarafina siiriilmiislerdir. Sonra dedim,
baban yasiyor mu? Babasi kisa siire 6nce vefat etmis ama o siirgiinii yasayan
insanlar hala var. Tabii Balkan acilarini hisseden, duyan biiytiklerimizden ka-
lan olmadi ama onlarin acilarint duyan insanlar bugiin aramizda. Bu kisile-
rin, Balkan muhacirlerinin yogun olarak yasadig: ilcelerden birisi de su an
bulundugumuz ilgedir. Buras: adeta bir sosyoloji laboratuvari, burasinin ¢ok
iyi incelenmesi gerekir. Tabii o hatiralarin degisik belgesellerle, vesikalarla
siirekli anlatilmasi gerekir. Bu duygularin asla unutulmamasi gerekir. Degerli
ogrenciler, gelecegimiz sizlere emanet ama tarihini bilmeyen genclik, milli
degeri olusmamis genclik iilkesine sahip ¢ikamaz. ‘Vatan Neresi?’ ile atala-
rimizin nasil biiyiik sikintilarla karst karsiya kalip canlarini feda ettiklerini
iyi bilmemiz gerekir. Bu vatan kolay kazanilmadi. Daha bir asir ge¢medi, ¢ok
eski degil. Bu cografya dyle biiyiik sikintilarla kars1 karsiya kald: ki, tabii daha
once de sikintilarla karsi karsiya kaldi. Ama en biiyiik sikintiyr millet olarak
Balkanlar’da yasadik. Dort bes asir insanlik dersi verdik. Bazilarinin dedigi
gibi kiligla, zorla oralar fethedilmedi. Bugiin namuslu ilim, siyaset adamlari
bunu ifade ediyorlar. Osmanli’'nin hakkini veriyorlar. Osmanli zulmetmedi.
Evlerine, dinlerine dokunmadi. Daha sonra emperyalistlerin yakin zamanlar-
da dillerini, dinlerini, kiiltiirlerini nasil yok ettiklerini biitiin diinya biliyor.
Ama dort bes asir hiikmeden bu aziz millet, insanlara dokunmadi. Eger is-



18 « 1877-1878 OSMANLI-RUS SAVASI (93 HARBI) -VATAN NERESI?-

teseydi, ecdadimiz zorbalik yapsaydi, dil ve din hiirriyeti tanimasaydi sevgili
gengler, bugiin diinyanin bir¢cok yerinde basta Balkanlar olmak {izere herkes
Tiirkce konusurdu, baska dil bilmezdi ama bizim dinimiz goniil isidir. Sadece
ornek olmak vardir. Yiice Allah, ‘sen sevdigin insani hidayete erdiremezsin,
o ayridir’ diyor Peygamberimize. Dinlerine, dillerine, renklerine karismamis-
lardir. Dillerin ve renklerin Allah’in ayetlerinden oldugunu kabul etmislerdir.
Oyle bir milletin torunlariyiz. Déniip baksinlar, bir insanlik giizelligi yasan-
muistir. Ama daha sonra milletimizin zayiflamasiyla birlikte, gengler bakin ¢ok
calisin, Tiirkiye ne kadar giiclii olursa o cografyalarda halen izlerimiz var, o
kadar etkili olabiliriz.

Balkanlar1 gezin, oraya gecenlerde esasl bir gezi yaptim. Bastan sona ka-
dar on giinliik siireyle gezdik. Bir minare gordiik, namaz i¢in arabay1 ¢ektik
ve metruk, sadece bir minaresi var, baska bir eser yok, cami harabe halinde,
dedim gelin, olsun orada cemaat yapacagiz. Ecdadimizin ruhuna Fatiha oku-
duk, onu yapabildik. Tamamen harabe halde, i¢ine bile girilmiyor neredeyse.
Tabii ¢ok iiziildiim, bu hale gelmemeliydik biz diye. Bunlarin sebeplerine bi-
lim adamlar girecektir. Ama kesinlikle bizim de ¢ok hatalarimiz var. Bakin,
her zaman sdylerim sizler de diisiiniin. Bir zamanlar diinyada énemli bir yeri
olan medeniyet var: Cin. Niifusuyla ¢ok genis ve herkesin korktugu bir iilke
ve hi¢ durmuyor siirekli ¢alisiyor. Bir zamanlar Tiirk milleti ile ugrasiyorlardi.
Cekincelerinden etraflarina duvarlar &riiyorlar. Fakat bizim milletimiz birbi-
riyle ugrasa ugrasa, bugiin ¢cok 6zelestri yapmak lazim, tarihten ibret almak
gerekir, bakiyoruz, kiiciik kiiciik iilkeler olmusuz. Su an bakin Azerbeycan,
Kirgizistan vs. hepsi belli dl¢iilerde ilerliyor. Bir Tiirkiye teknolojik olarak da
iyl bir durumda ama bu devletler de bizim 6z ve 6z kardeslerimizdir. Bizim
ata yurdumuz oralar. Biz oralardan geliyoruz. Cin bir zamanlar Tiirk milletiy-
le ugrasiyordu. Tiirk milleti de onlarla. Bizim milletimizden korkusuna Tiir-
kiye’nin etrafini bir buguk defa cevirecek diizeyde duvarlarla gevrili Cin Sed-
di’ni yapryorlar. Fakat bizim milletimiz birbirleriyle ugrasa ugrasa, birbirlerini
yok ede ede, bugiin ¢ok 6z elestiri de yapmak lazim. Tarihten ibret almak
gerekiyor. Bakiyoruz, kiiciik kiiciik iilkeler bizi gururlandiriyor. Iste Kirgizis-
tan, Tiirkmenistan, Kazakistan, Ozbekistan, Azerbeycan... Bunlarin niifuslari
5-6 milyondan iste diyelim ki 20-30 milyona kadar, her birisi ayr1 ayr1. Bir
Tiirkiye tabii niifus olarak da ¢ok, yiiksek teknoloji olarak da su anda Allah’a
cok siikiir iyi durumdadir. Ama bunlar bizim 6z kardeslerimizdir. Ciinkii biz
ordan geliyoruz. Bizim ata yurdumuz oralardi. Vatanimiz oralardi. Ama daha
sonra burayi yurt edindik “Anadolu” olduk. Her millete kucak agtik. Gegmiste
de dyle, giiniimiizde de dyle. Iste en son Suriye’de birbirleriyle ugrasirken
baslarina biiytik bir bela geldi. Bakin, su anda milyonlarca Suriyeli Miisliiman
kardesimiz Ttiirkiye’de. Tabii bu gogleri ¢ok iyi degerlendirmek gerekir. Gidi-
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len yerleri de gelen kisileri de. Devletin bilim adamlarinin bu konuda esash
politikalar gelistirmesi gerekir. Medeniyetler kaynastyor. Insanlik dersleri ve-
riliyor. Tiirkiye‘nin belki fahri biiytikelcilikleri oralarda olusacak. O insanlarin
ne sikintilarla geldiklerini asla unutmayacagiz. Empati kurmamiz gerekiyor.
Bizim kardeslerimiz de iste Kafkaslardan, Balkanlardan...

Evet bazi ufak tefek nedenlerle; teknolojik nedenler, egitim yetersizligi
gibi nedenlerle birbirine diisme vs. bir sekilde zayifladi. Tabii o dénemin siya-
si akimlar1 vs. nedeniyle maalesef boyle bir dram yasandi. Bir milyona yakin
zannediyorum bilim insanlarimiz daha iyi bilir, bir gé¢. 500 bin civarinda in-
san yollarda. Siviller de yollarda perisan oluyorlardi. Kaganlara saldirilar dii-
zenleniyordu. O dénemde karsimiza ¢ikan Ruslar vs. ve biiyiik {ilkelerdi ama
hala bizimle ugrasiliyor, sinirlarimizla ugrasiliyor, hassas noktalara temas
ediliyor, insanlar birbirlerine diisiiriilmeye calisiliyor. Bu millet ¢cok 6nemli
sinavlar verdi. Ama baska iilke yok, baska vatan yok. Evet, oralar1 biz vatan
olarak gérmekteyiz, Tiirk¢e‘nin konusuldugu her yer bizim i¢in vatan. Ama
asil vatan burasi. Buranin ¢ok giiclii olmasi gerekiyor. Tabii burada en biiyiik
gorev, gengler, size diisiiyor. Ben iiniversitede 6grencilere adeta yalvariyorum.
Samimiyetle séyliiyorum, kendi ¢ocuklarima anlattigimdan daha fazla. Bakin
gengler, hepinizin elinde cep telefonu var. Giinde 4-5 saat cep telefonuna va-
kit harciyoruz. Liizumsuz. Halbuki bilgi ¢aginin 6nemli bir aracidir. Bunu
esasli bir sekilde kullanmak gerekir. Ama maalesef zaman kaybidir.

Bakin Tiirkiye’nin medaniftihari, hepiniz duydunuz, genglerim siz de
duymussunuzdur, bir bilim insanimiz Mardin‘in fakir, kalabalik bir ailesin-
den cikt1, Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesini bitirdi. Amerika‘ya gitti.
Yillarca calist1 ve Nobel Odiilii aldi. Simdi Aziz Sancar’i hepiniz duydunuz.
Mutlaka hayatini bir okuyun. Iki sene énce ¢ok gérkemli bir térenle Istanbul
Universitesi‘nde kendisini agirladik. Ben Aziz Sancar‘dan iki sey dgrendim.
Gengler, size de bunu tavsiye ediyorum. Birincisi, ¢ok uzun yillar, ok uzun sii-
reli calismalar yapti. Ben kendisine sordum, Aziz Hocam ne kadar calistiniz?
Dedi ki ben 45 sene giinde ortalama 18 saat ¢alistim, bazen diisiiyordu tabii.
Cocuklar 18 saat. Dedim ki hocam simdi nasil, ayni tempoyla siirdiirmek
miimkiin degil. Yok dedi, su anda azalttim. Tabii gencler belki dersiniz 3-4
saate indirmistir. Ne dedi biliyor musunuz, azaltmis oldugu saatlere, su anda
giinde 12 saat ¢alistyorum. Bakin ¢ocuklar, tesadiifen bir yerlere gelme yok-
tur. Benim rahmetli hocam, o da Makedonya‘dan yani Uskiip’ten, Istib‘den
gelmeydi. Hepiniz duymussunuzdur hocalarim ¢ok iyi bilir, benim hayatimda
¢ok onemli bir yeri olan, yetismemde Allah ve Resulii‘nden sonra hayatimda
en ¢ok sevdigim insandir, annemden babamdan bile hemen hemen ¢ok di-
yebilirim, yani etkisi bende fazladir ve 8 yasinda Istib‘den gelmistir. Balkan
go¢menlerindendir ama daha sonraki yillarda, 34 yilinda gelmistir, Sabahat-
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tin Zaim. Istanbul Universitesi‘nin efsane hocalarindandir. Onu da rahmetle
aniyorum. O da bir muhacirdi. Bilim ve ahlak abidesiydi. Tesadiif diye bir
sey yoktur. Zaten olmadigini biliyoruz. Sabahattin Hoca 6nemli kisilerle bir
araya geldigi zaman, evladim hayatini bir anlat 5 dakika derdi. Hakikaten biz
cok sey Ogrenirdik. Her zaman bunu yapardi. Adeta Sabahattin Hoca‘nin bir
siinnetiydi, bir 5 dakika hayatini anlat. Bir bakardim, ne cileler ne sikintilar.
Yani belli yerlere gelen insanlar durup dururken, torpille sansla.... Sansla bir
yere gelenler hizli bir sekilde tepetaklak diiserler. Bunu unutmayin. Sans eseri
ile bir yerlere ¢ikilmaz. Bileginin hakkiyla ¢ikacaksin. Iste Aziz Sancarlar gibi.
Sevgili gengler, ecdadimizda bunun ¢ok 6rnekleri var. Fatih Sultan Mehmet,
21 yasinda koca imparatorlugu yikiyor, yeni bir ¢ag aciyor. 21 yasinda. Cok
tizerinde durulmasi gereken bir 6zellik. Aziz Sancar‘in ikinci bir 6zelligi de,
diinyada gormiis oldugum en miistesna, miitevazi insanlardan birisi. Bu ka-
dar biiyiik bir ilim insani. Biitiin diinya onu konusuyor, 6niinde egiliyor. Ama
O, o kadar miitevaz: ki, hani yabanci bir atasozi soyle der; “Olgun basaklar
egik olur”. Bizim milletimizde miitevazilik gonilleri fethetmistir. Kiligla
degil. Once Alperenlerimiz gidiyor, goniilleri fethediyor daha sonra fiituhatlar
gerceklesiyordu. Ama hakikaten bir medeniyet olusturuyordu. Hala medeni-
yetlerimizi bizler var ediyoruz.

Sevgili gengler, tarihimizi ¢ok iyi bilerek, gecmisten de ders alarak
gelecegi cok iyi sekilde insa etmek durumundayiz. Yoksa Allah korusun, bu
Anadolu‘yu her giin parcalama girisiminde bulunurlar. En son érnegini 15
Temmuz‘da yasadik. Kardes kavgasi ¢ikacakti. Sonu gelmeyen bir kardes kani
akacakt1. Ordu birbirine girecekti. Emniyet giicleri birbirine girecekti. Kan
govdeyi gotiirecekti tilkemizde. Planlanan buydu ki onlar goérevini yapiyordu.
Ama Allah‘a ¢ok siikiir, bizim milletimizin de b&yle bir 6zelligi var. Bu mille-
tin mayasi temiz. Duali bir millettir. Yeter ki gayret edelim. Oziimiize sahip
¢ikalim. Ben bu duygu ve diistincelerle tekrar konferansimizin hayirlara vesile
olmasini diliyor, hepinizi saygi ve sevgiyle selamliyorum.
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93 HARBI'NIN (1877-1878 OSMANLI-RUS) OSMANLI
DEVLETI iCIN ONEMI UZERINE DUSUNCELER

Prof. Dr. Cezmi Eraslan”
Oz

Osmanli Devleti’nin 19. asir boyunca giristigi askeri, idari, siyasi, sosyal ve kiiltii-
rel diizenlemelerin Tanzimat, Islahat ve nihayet Mesrutiyet ile zirve noktasina ulastig
bir siiregte girisilen savas, neticeleri itibariyla devleti tepeden tirnaga sarsmustir. Yiiz-
yilin ikinci yarisinda Avrupa devletler hukukuna dahil edilen Osmanli Devleti’nin bu
siirecteki ekonomik iliskilerinin sonucu, devletin ekonomik istiklali i¢in bitirici etki
yapmustir. 1875 Ramazan ve 1881 Muharrem kararnameleri sonraki girisimler i¢in bir
tiirlii sokiilemeyen ayak bagi olmustur.

Savas oncesinde ekonomik ve askeri alanda gergeklesen gorece basarilarin yerli
ve kalic1 olmamasi bir sonraki asamaya sadece mali kiilfeti birakmistir. Mehmet Ali
Pasa Isyan1 sonras1 1838°de devletin kabul ettigi Balta Liman1 Ticaret Antlasmas1’yla
baslayan ve adim adim stratejik miittefiki konumuna gelen Ingiltere’nin bu savasin
arifesindeki ve sonrasindaki girisimleri, Osmanli siyasetindeki koklii degisikliklerle
kargilanmaya c¢alistlmistir.

Dénemin Padisahi II. Abdiilhamid’in ilk yillarinda gelisen olaylar karsisindaki
tavri ve buradan ¢ikardigi dersler, bundan sonraki siirecin temel taglarini olustura-
caktir. i¢ ve dis politikada, egitim, kiiltiir ve ekonomide takip edilen uygulamalar,
devletin 6mriinii I. Diinya Savasi’nin sonuna kadar uzatirken, s6z konusu dénemin
politikalarryla yetisen nesiller, alt1 asirlik devletin kiillerinden yeniden dogmasini sag-
layacak miicadeleyi bagarmislardir.

Tebligde savas dncesi diizenlemelere isaret edildikten sonra Osmanli Devleti’nin
Balkanlardan Tiirkistan’a, Afrika’ya doniik uygulamalari ana hatlariyla degerlendiril-
meye caligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleri, 93 Harbi, II. Abdiilhamid

Saymn Baskanim toplantiy1 agarken “Vatan neresi: Bayragin dalgalandigi yer”
dedi. Ben bunu biraz daha agmak istiyorum. 15 May1s 1919°da Izmir isgal edildigi
zaman, Izmir’den Merkeze ve Merkezden de biitiin il ve sancak y&netimlerine gon-
derilen bir tamimde, tiim o olaylardan sonra kaymakamlik 6niinde bayragimiz dalga-
lantyor. Istiklalimiz devam ediyor seklinde bir ifade kullanilmisti. Bu sdz, bayragm
hakimiyet anlayisindaki 6nemini gdsteriyor. Bununla birlikte o asamada hizla genisle-
yen iggallere tepki gosterilmemesi, agir bagliligin muhafaza edilmesinin vatanseverlik

* Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, ceraslan@hotmail.com
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olarak tanimlanmast, isgalcilere kuvvetle kars1 koyulamayacaginin kabuliinden dogan
bir ¢aresizlige de isaret etmektedir. Dolayistyla sadece bayragin dalgalanmasi sekli bir
hakimiyeti ve istiklali gosterebilir. Oyleyse miicadelenin Tiirk¢e konusulan, Tiirkge
diistiniilen ve Tirk gibi Tiirk’¢e yasanilan yeri korumak i¢in yapilmasi, boyle bir cog-
rafyanin vatan olarak kabulii ekseninde yogunlasmasi daha uygun olacaktir.

93 Harbi dedigimiz siire¢ Nisan 1877°de baslayip, Ocak 1878’ kadar siiren bir sa-
vaglar donemidir. Etkileri itibari ile baktigimiz zaman, alt1 asirlik Osmanli Devleti’ni
temellerinden sarsan bir gelismedir. Bu felaketin gelisi 19. ylizyilin basindan itiba-
ren yasanan gelismelerle kendisini gostermistir. Askeri, idari ve siyasi alanda yapilan
diizenlemeler bu asra damgasini vuran gelismelerdir. Ancak 1826 yilinda Yeniceri
Ocagt’nin kaldirilmasindan sonra ordunun herhangi bir savasta basar1 gosterebildi-
&i, devletin ve milletin istiklalini, izzetini muhafaza edebildigi sdylenemez. 93 Har-
bi arifesinde Balkanlar’da ortaya ¢ikan isyanlar ve Rusya ile Balkanlar’da yapilan
catismalar Osmanli Ordusu’nun ancak Sirbistan ve Karadag gibi kendisinden yakin
zamanda ayrilmis olan devletlerle bas edebilecek giicte oldugunu gostermistir. Yani
artik dénemin biiyilik giigleri ile bag edebilecek durumda degildir. Bu duruma degin-
memin sebebi Zitvatorok Antlasmasi ile Osmanli Devleti’nin uluslararasi alanda bir
seviye kaybini kabul etmis oldugunu hatirlatmaktir. 17. asrin basina kadar Avusturya
Krali, Osmanli Devleti’nin sadrazamina denk kabul edilirdi. Bundan sonra padisaha
denk sayilmisti. 93 Harbi ve akabinde yasananlar, Osmanli’nin askeri, idari ve siyasi
yetersizlikleri bir arada idrak ettikleri bir siireci tanimlamaktadir.

Siyaset itibariyle 19. asir, 6nce Istanbul’u Misir Valisi’ne kars1 savunmak adi-
na Rusya ile is birligi yapilan, daha sonra ise Ingiltere ve Fransa ile Rusya’ya kars
dengeler olusturarak devam edilen bir zaman dilimidir. 93 Harbi arifesinde Ingilizle-
rin, Siiveys Kanali’nin agilmasindan sonra Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliglini
devam ettirme girisimlerinde geri plana ¢ekilmesi, Rusya’nin bolge siyasetinde 6ne
¢itkmasi neticesini getirmistir. Osmanli Devleti’nin Rusya ile kars1 karsiya kaldigi bu
savagi kaybetmesinden sonra yeni ve farkli bir denge unsuru bulmak zarureti hasil
olmustur. 1882°den itibaren askeri alanda yapilan antlagmalarla baslayan is birligi,
Birinci Diinya Savasi’na kadar devam eden ¢ok yonlii etkilenis siirecini beraberinde
getirecektir. Osmanli Ordusu’nun egitimi, silah donanim1 ve subaylarin goziindeki
diinya imaj1, Almanya ekseni etrafinda donmeye baslayacaktir. Bu siirecteki bagka
bir husus ise Osmanli’nin asker, subay yetistirmek konusundaki egitim faaliyetlerini
Harbiye merkezli olarak Istanbul’da toplamasidir.

93 Harbi siirecinde Osmanli Devleti’ni en ¢ok etkileyen unsur Rusya’dir. Rusya,
Balkanlar’daki Slav Birligi politikasi ¢ercevesinde; Osmanli Devleti’nin, 1853-1856
Kirim Savasi’ndan sonra agirlikli olarak Ingiltere ve Fransa’nin garantisi altina aldig:
Balkanlardaki varligini ve hakimiyetini tamamen ortadan kaldiracak olan siirecin bas
aktorii konumundadir.

Savas siirecini kisaca ele alirsak, 93 Harbi 6ncesinde Sirbistan ve Karadag ile ya-
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pilan savasta elde edilen basari, Avusturya-Rusya ittifaki tarafindan 8§ Temmuz 1876
tarihli Reichstad anlagsmasiyla etkisiz hale getirilmistir. Rusya’nin 31 Ekim 1876 ta-
rihli bir kesin uyar1 ile Slav birligini korumak adina devreye girmesi {izerine Ingiltere,
meydant Rusya’ya birakmamak adia dncelik almis ve istiklaline uymayacak mua-
mele olmayacag1 garantisiyle Osmanli Devleti’ni Istanbul Konferansi’na razi etmis-
tir. Osmanli Devleti’nin Anayasa ilan1 bu cepheye bir jest niteligi tasimistir. Ancak
ciddiye alinmadigini biliyoruz.

Paris Barig Anlasmasi’ni imzalayan devletlerin katilimiyla hazirlanan 31 Mart
1877 tarihli Londra Protokolii’niin 12 Nisan’da Osmanli Devleti tarafindan redde-
dilmesi {izerine savag kaginilmaz hale gelmistir. Osmanli devlet merkezinde ordu ko-
mutanlar haricinde neredeyse biitiin kesimler savasa taraftar konumdayken Ingiltere
tarafsiz, Ruslar sayica ve egitim bakimindan {istiin ordusuna mukabil tereddiitlii idi.

24 Nisan 1877°de baslayan savasta Balkan Cephesi’'nde Gazi Osman Paga’nin,
Dogu Cephesi’nde Gazi Ahmet Muhtar Pasa’nin ¢abalari ile bir yere kadar basarryla
devam etse de yeterli olmamistir. 10 Aralik 1877°de Plevne, 4 Ocak 1878’de Sof-
ya diismiis ve 20 Ocak 1878’de Ruslar Edirne’ye girmiglerdi. Dogu Cephesi’nde ise
19 Kasim 1877°de Kars, Rus isgaline girmisti. Ingiltere nin arabulucuguna miiracaat
etmeye mecbur kalan Osmanli Devleti, 31 Ocak 1878’de Edirne Miitarekesi’ni im-
zalad1. 3 Mart 1878 tarihli Ayastefanos Antlagmasi’yla Karadag, Sirbistan ve Roman-
ya’nin bagimsizliklar1 taninmistir. Bulgaristan, Ege denizine ¢ikist olan miistakil bir
prenslik haline gelirken, Bosna-Hersek de Avusturya’ya verilmistir. 1.410.000 ruble-
lik savas tazminatina ilaveten, Dogu Cephesi’nde de Kars, Ardahan, Batum, Beyazit
Rusya’ya birakilmistir. Girit’te ve Ermenilerin yasadiklart yerlerde 1slahat yapilma-
s1 kabul edilmistir. Rusya’nin bdlgede basat aktor haline gelmesine karsi, ingiltere
ve Almanya’nin devreye girerek imzalanmasini sagladiklari 13 Temmuz 1878 tarihli
Berlin Anlasmasi’yla Bulgaristan’in denize ulasan sinirlari revize edilerek, Dogu Ru-
meli vilayeti yapilanmasiyla Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki hakimiyetinin seklen
de olsa devam ediyor goriindiigii bir vasat ortaya c¢ikarilmisti. Arabuluculuk kargiligt
Kibris’in Ingiltere’ye devri mecburiyeti ortaya ¢ikarken, Dogu Beyazit da Osmanli-
lara birakilmustir.

Burada ortaya ¢ikan manzara, hiikimranlik haklarini fiilen kaybetmis, dis miida-
halelere agik bir devleti tasvir etmektedir. Almanya desteginin de yardimiyla 1908’e
kadar Balkanlardaki sekli hakimiyeti siirdiiriip Balkanlardaki unsurlarin ittifakini en-
gelleyebilmek II. Abdiilhamid’in basarisi olarak kaydedilebilir.

Bu savasin yapildigi déoneme yakindan bakarsak padisahlarin, devlet biirokrasisi
ve is bagindaki pasalar tarafindan ardi ardina degistirildigini goriiriiz. Ali Pasa’nin
1870’teki vefatryla Padisah oldugunun farkina varan Sultan Abdiilaziz’in hal’inden
sonra, ii¢ aylik Besinci Murad dénemi yasanmustir. Arkasindan ise ikinci Abdiilha-
mid’in tahta geg¢irildigi ama belli sartlarda taht1 yeniden agabeyine iade edebilecegine
dair belge vermek durumunda kaldig: bir siire¢ yasannustir. Ikinci Abdiilhamid biiyiik
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yikima yol acan savastan sonra yaptigi hamleler ile devletin kontroliinii yeniden tek
elde ve merkezde toplamay1 basarmistir. Ancak II. Abdiilhamid’in kontrolii yeniden
sagladigi bu donemde ciddi kayiplar s6z konusu olmustur.

Gergekten de 93 Harbi ve etrafinda gelisen olaylara baktigimizda, antlagmalari
ve barist saglamak icin biiyiik devletlerin, bilhassa Ingiltere nin destegini almak igin
Kibris’m Ingiltere’ye devredildigini unutmamak gerekir. Olay1 ya da kisileri sugla-
maktan ziyade, bir durum tespiti yapmak adina bunun altinin ¢izilmesi gereklidir.
1878 yilinda Ingiltere ile yapilan antlasmay1 Abdiilhamid, ‘hiikiimranhik haklarmna
halel gelmemek kaydiyla’ kabul ederek imzalamak zorunda kalmis ve adanin yoneti-
mi Ingiltere’ye devredilmistir. Bu dyle bir kaybedistir ki, 1914’te Ingiltere Kibris’in
ilhakini ilan ettigi zaman, Osmanli Hariciyesi ciliz birkag protestodan bagka higbir
sey yapamamigtir.

Bu savas sonrasinda Ingiltere, Osmanli toprak biitiinliigiinii korumak icin Kibris’1
komisyon olarak almis ancak yalnizca Dogubayazit’in Osmanli’ya geri verilmesinde
etkili olmustur. Kars, Ardahan ve Batum Rusya’ya birakilmistir. Bu kayip, Rusya’da
Ihtilal’in ¢iktig1 doneme kadar devam edecektir.

93 Harbi sonrasinda dis politikada yasanan dalgalanmalara karsin Almanya deste-
&i saglanmistir. Buna mukabil, i¢ politikada ¢ok daha 6nemli seviyede egitim, siyaset,
kdiltiir, din, ekonomi alanlarinda bir derlenip toparlanmak ve gelecege bu gercevede
ylirimek ¢abasini Sultan II. Abdiilhamid’in uygulamalarinda goérebiliyoruz. Burada
¢ok onemli bir bagka husus da devletin bekasini saglama endisesinin devlet yoneti-
minde ciddi manada yayilmis olmasidir.

93 Harbi’nin sonucu, ifade etmeye ¢alistigimiz iizere hakikaten devleti temellerin-
den sarsan bir yenilgidir. Clink{i savas tazminati olarak Ruslarin istedigi miktar, Os-
manli ekonomisini dis miidahaleye dogrudan acik hale getirecektir. I1. Abdiilhamid bu
riski ortadan kaldirmak i¢in alacaklilarin iilke i¢inde vergi toplama hakkini kazandig1
bir diizenlemeyi Muharrem Kararnamesi’yle hayata gecirmek zorunda kalmistir. Yani
bu siiregte devletin ekonomik bagimsizlig: ortadan kalkmigtir. Bunun altin1 ¢izmek
gerekir. Bu kayba ragmen II. Abdiilhamid Han’1in beka miicadelesi yolundaki ilk ham-
lesi Istanbul ve Canakkale bogazlarinin tahkim edilmesi olmustur. 93 Harbi’ndeki
yenilgiden sonra maruz kalinacak ilk saldirida yani Karadeniz’den ya da Akdeniz’den
gelecek saldirt karsisinda, devletin ayakta kalamayacagi endisesi yaganmigtir. Daha
biiyiik ¢apli ve kapsamli bir savasin gelecegi endisesiyle II. Abdiilhamid ilk ve en
onemli is olarak Istanbul ve Canakkale bogazlarinin savunmasini kuvvetlendirmeye
oncelik vermistir. Alman silah ve teknolojisi ile burada yeni tabyalar yaptirilmasi ve
modern silahlarla donatilmasi hususunda ¢ok ciddi bir gayretin sarf edildigini ifade
etmek gerekir. Seddiilbahir-Kumkale hatt1 ile baglayan ve dort kademeli bir tabya
sistemiyle baskent Istanbul’u muhafaza etme ¢abasinin daha o tarihlerde baslatildigin
goriiyoruz'.

! II. Abdiilhamid déneminde bogazlardaki istihkdmlarin modernize edilmesi hakkinda ayrintili bilgi i¢in

bkz. Cezmi Eraslan, II. Abdiilhamid’in Canakkale Savunmasi, Yitik Hazine Yayimnlar1, istanbul, 2014.
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Ikinci énemli adim ise toplumsal alanda atilmistir. Devlet ve milletin iligkilerine
yeni bir diizen getirmek amaclanmstir. Ozellikle Tanzimat ve Islahat fermanlarindan
sonra ortaya ¢ikan ve gittik¢e artan yabanci miidahalesi ile gayrimiislim vatandaslar
adeta imtiyazli hale gelirken, Osmanli Devleti’nin Tiirk ve Miisliiman vatandaglari
ikinci, ti¢lincii sinif vatandas konumuna diigsmiistii. Toplumsal barisi ve devlet, millet
birligini bozan bu ortami degistirmek ana hedeflerden birisi olmustur. Gergekten de
o donemde Tiirkiye’de gorev yapan Batili iilkelerin konsoloslarinin raporlarina yan-
styan husus, herhangi bir problemi oldugunda sahipsiz kalan tek unsurun bu yillarda
Miisliiman Tiirk unsuru oldugudur. imparatorluk genelindeki her grup, bir proble-
mi oldugunda kendisine hami bulabilmistir ama Miisliimanlar geri plana diismiistiir.
Gergekten de Balkanlardaki ayaklanmalar ve 1877-1878 Osmanli — Rus Savasi’nin
tetikledigi gocler dolayisiyla Zagra Miiftiisii Raci Efendi’nin sdyledigi “Aziz-i kavm
idik a’da zelik kild1 bizi” tabiri sadece Balkan go¢menleri i¢in degil, iilkenin geneli
i¢in var oldugunu ifade edebilecegimiz bir zillet halidir.

Tabiidir ki, eldeki imkanlarla toplumu bir anda toparlayabilmek pek miimkiin ol-
mamustir. Devlet ve millet biitiinliiglint olusturma ¢abasi, adim adim toplumu ortak
degerlerde bulusturarak baslayacaktir. II. Abdiilhamid Tiirk kimligi ve Miisliimanlik-
la; Islam kardesligi etrafinda &riilen bir diisiince yapisi olusturmak istemistir. O’nun
Islam ittihadimi, Islam birligini saglamak noktasindaki cabastyla da hakikaten I. Diin-
ya Savasi’ndaki dayanisma ve sonrasinda istiklal Harbi’ni miimkiin kilan bir anlayis
s0z konusu olabilmistir®. II. Abdiilhamid’in devlet ve toplum biitiinliigiinii saglamak
amactyla bu siiregte 6n plana ¢ikardigi kurum, tarikatlardir. Tasavvuf alaninin biiyiik
isimleri tarafindan daha 19. asrin ortalari itibariyla artik islevlerini tamamladiklar
diigiiniilen bu mistik merkezlerin®, yeniden 6n plana ¢ikarilmalari, devletin topluma
ulasmadaki birinci muhatab1 haline getirilmeleri siireci daha sonraki donemlerde de
bir sekilde devam etmistir. Bu yeniden canlanis siirecinin Cumhuriyet’in baginda ug-
radig1 kesintiye ragmen bugiinlere kadar devam ettigini sdylemek zannediyorum ki
yanlis olmaz.

Ayni siirecin bir diger 6nemli neticesi Sirp - Bulgar ayaklanmalar1 ve 93 Harbi
dolayisiyla Balkanlarda niifus dengesinin degismis olmasidir. Bulgaristan basta ol-
mak {iizere, Balkanlarda Tiirk ¢ogunluk azmliga diiserken, Osmanli Anadolusu’nun
sosyal yapisinin Tiirk/Miisliiman vasfini gliglendirmis ve gelistirmistir. Go¢ sirasinda
bes yiiz bin civarinda insan katledilmistir. Ancak 1875’ten 1882’ye kadar olan do-
nemde de yaklasik bir milyon insan kayitli olarak Istanbul ve Anadolu cografyasina
aktarilmigtir. Devletin ve milletin biiylik sikintilar ¢ektigi, muhacirlerin saglik, iase,

2 Cezmi Eraslan, II. Abdiilhamid ve Islam Birligi, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1992, s. 55.

3 Eraslan, a.g.e,s. 171-252.

Cem Apaydin, “Belgeler Isiginda Tekke, Zaviye ve Tiirbelerin Kapatilmas: Uzerine Bir Degerlendir-
me”, Yakin Dénem Tiirkive Arastirmalart (YADTA), Tstanbul Universitesi Atatiirk lkeleri ve Inkilap
Tarihi Enstitiisii Yayim, istanbul, C. 16, S. 32, 2017/2, s. 159.
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barinma ve nakliyesinde ciddi problemler yasandig: siirecin sonunda Anadolu’nun
niifus yapisi, toplumun sosyal yapist din ve milliyet bakimindan daha 6nce hi¢ olma-
dig1 kadar homojen bir yapiya kavusmustur. Bu son derece derin bir degisim ve geli-
simdir. Tiirkliik ve Islamlik vasfinin énceki zamanlarda olmadig1 kadar artmis olmasi
bir sonraki asamada milli bir devlet kurulmasiyla sonuglanacak siirecin zeminini de
olusturmustur.

Nihayetinde bu cografyanin kaybinin acisini vicdaninda yasayanlar, 6zellikle as-
keri yapi igerisinde olanlar, I. Diinya Savasi sonrasinda yasanan isgal yillarinda vatan
fikrinin, vatan kavraminin ne kadar 6nemli oldugunu iliklerine kadar hissetmis olan o
nesil, Istiklal Harbi’nde miicadeleyi omuzlamislardir. 1880°li yillarm nesli, miicadele-
yi yonlendirerek, yoneterek hakikaten yeniden Tiirk gibi yasayacagimiz, Tiirk gibi dii-
stinlip konusacagimiz bu cografyayi -Anadolu’yu- bize ilelebet vatan kilabilmislerdir.
Herhalde o deneyim yasanmasa, boyle bir miicadelenin, 6zellikle Balkan cografyasi
dogumlu olan 1880’li yillar neslinin katkis1 bu derece yogun olamazdi.

Son olarak hem bu savas dolayisiyla yerinden yurdundan olan, 1rzini, canint kur-
tarmak, Tiirk gibi yasamak ugruna Istanbul’a ve Anadolu’ya iltica eden Balkanlardaki
ecdadimizin hem de sonrasinda Anadolu’nun ilelebet bir Tiirk Yurdu olmasini sagla-
yacak miicadeleyi veren asker/sivil atalarimizin her bir ferdinin aziz hatiralar1 6niinde
saygiyla egiliyorum.
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BOSNAK MUHACiRLERiNIN GOZUNDE
VATAN NERESI?

Prof. Dr. Tufan Giindiiz"
Oz

Gog, hicret, iltica veya misafirlik; adi ne olursa olsun bir gé¢men ailenin karsi
karstya kaldig1 temel sorun, vatan kavraminin somut halidir. Vatan neresidir? Dog-
dugu, biiytiidiigi, ailesini kurdugu, neslini devam ettirdigi, atalarindan kendisine ka-
lan miras ve nihayet tarihi baglarla bagli oldugu topraklar m1 yoksa giivenli yasama
imkan1 buldugu, gecimini temin edebildigi tilke mi? Aslinda, XIX. yiizy1l boyunca
Osmanl1 topraklarina go¢ eden Tiirk ve Miisliiman topluluklar bu sorunun cevabini
¢ok aramiglardi.

1878’de Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun idaresine birakilan Bosna-Her-
sek Miisliimanlari arasinda vatan kavrami iki ana eksende gelismisti. Birincisi, onla-
rin hizli bir go¢ dalgasi ile karsi karsiya kalmalartyla dogrudan ilgiliydi. Bognaklarin
biiyiik bir boliimii Avusturya idaresini tamamen reddediyor ve gerek dini gerekse
iktisadi sebeplerle Osmanli bayrag altinda yagamay1 arzuluyorlardi. Bundan dola-
y1 Bosna-Hersek’te yasayan Bosnaklarin neredeyse %25°1 kademeli olarak Osmanli
topraklarina gog¢ etmislerdi. Gogmenlerin nazarinda Osmanli {ilkesi dini vecibelerin
kolaylikla yerine getirilebildigi, sultanin bagisladig1 arazi ve ¢ift hayvanlariyla ge-
¢imin kolaylikla temin edildigi bir hayal iilkesiydi. Oysa terk ettikleri topraklarda
gecim temini zordu. Bu yetmiyormus gibi Avusturya ordusunda asker olmak, din de-
gistirmeye zorlanmak, vakif mallarini kaybetmek gibi pek ¢ok baski ile kars1 kargiya
kaliyorlardi. Bosna-Hersek yeni yoneticilerin idaresinde biiyiik bir zindana doniismek
izereydi. Gog fikri dylesine giiglii bir propagandaya doniismiistii ki, 1878 den itibaren
zaman zaman siddetini artirarak Balkan savaslarina kadar devam etti.

Ik gdemenler ekonomik gii¢ bakimindan sonrakilere gére daha iyi durumdayd.
Ancak 1882’den sonra gelenler daha c¢ok diisiik veya alt gelir gruplarina mensup aile-
lerden olusuyordu ve hayal iilkesi daha anlamli hale gelmigti. Fakat bunlarin Osmanli
topraklarina macerali gogleri, yeni vatanlari ve yeni hayatlari derin hayal kirikliklart
yarattl. Anadolu’nun topragi da iklimi de Bosna-Hersek’e benzemiyordu ve daha da
kotisi yerli sakinleri ile dil farklilig1 yliziinden anlasabilmeleri miimkiin degildi. Bu
ylizden geldikleri yer ile terk ettikleri ata topraklart arasinda tercih noktasina gelenle-
rin say1st kiiglimsenmeyecek kadar fazlaydi.

Bosnak entelektiiellerinin, Osmanli ve Avusturya hiikiimetlerinin, Sirplarin, hiilasa
herkesin kars1 ¢iktig1 ancak bir tiirlii engel olunamayan bu gdgler, Bosnaklar arasinda

* Hacettepe Universitesi
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vatan kavramini hem romantik hem de siyasal ¢ercevede tartismaya agti. Vatan adiyla
bir gazete yayin hayatina bagladi. Dini tartismalarin 6niine gegebilmek i¢in hicret risa-
lesi bile yayinlandi. Bosnjak gazetesinin bas makalelerinden biri “Vatan sevgisi iman-
dandir” basglig1 tasiyordu ve gazete Bosnaklar igin vatandaglar tabirini kullanmakta
wsrar ediyordu. Ote yandan politik atmosferde hizla gii¢lendirilmeye calisilan Bosnak
kimliginin tamamlayicisi da Bosna-Hersek’in vatan olarak benimsenmesiydi. Boyle-
ce vatan, Bognak milliyetciliginin ana temas1 haline dontistiirtildii. Bosna-Hersek igin
anavatan, atalarin mezarlariin oldugu yer, glinesi daha iyi 1sitan iilke, cennet gibi
tabirler kullanilirken, Osmanli {ilkesi hep “orasi” kelimesinin igine sigdirildi. Bu kes-
kin ayrima ragmen “orast” ¢ekim merkezi olmaya devam ettiyse de gocler Bosnaklar
arasinda vatan mefhumunun somut olarak gelismesine ciddi katkilarda bulundu.

Anahtar Kelimeler: Bosna-Hersek, Gog, Kimlik, Osmanli Devleti

Miiltecilik ve gogmenlik ya da misafirlik ya da adi baska ne olursa olsun, gogmen
ailenin kars1 karsiya kaldigi temel sorun, vatan kavraminin somut halidir. Vatan nere-
si? Dogdugu, biiyiidiigi, ailesini kurdugu, neslini devam ettirdigi, atalarindan kendi-
sine kalan miras veya en sonunda tarihi baglarla bagli oldugu topraklar mi? Yoksa gii-
venli yasama imkani1 buldugu, ge¢imini temin edebildigi iilke mi? Aslinda bu sorunun
cevabini XIX. ylizyil boyunca Osmanli topraklarina go¢ eden Miisliiman topluluklar
¢ok aramislardi. Yani sorun sadece Bosnaklarin sorunu degil, Kirim Tatarlari’nin,
Cerkezler’in, Osmanli topraklarina go¢ eden Araplar’in ya da bir sekilde Osmanli’ya
g0¢ eden, sonraki yiizyillarda Tiirkiye’yi bir go¢ sahast olarak kullanan hemen her
gdcmenin temel sorunuydu: Vatan gergekte neresidir?

Bunu o6zellikle Bosna Hersek meselesine bakarak degerlendirmek istiyorum.
1878’de Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun idaresine birakilan Bosna Hersek
Miisliimanlar1 zaman zaman yogun bir sekilde, 1912 yilina kadar Osmanli toprakla-
rina gog ettiler. Bu gégmenlerin gogunlugu agirlikli olarak diisiik gelir gruplarindan
olusuyordu. Is ve mesleki bakimdan vasifsizlardi. Neredeyse hepsi Bosnakca’dan
baska bir dil bilmiyordu ve dil bilen nadir kisiler de onlarin biitiin sorunlarini ¢ézme-
ye yetmiyordu. Bosna Hersek’in hemen her yerinde iktisadi sartlarin tesiri, Avusturya
yonetiminin reformlart yiiziinden iktisadi giiclinii kaybetme, gayrimiislim idare al-
tinda yasamanin dinen caiz olmadigina dair dini telkinler, Osmanl topraklarina gi-
denlerin iyi sartlarda yasadigina dair yaygin dedikodular gibi pek ¢ok sebeplerle gog
tetikleniyordu. Bognaklar arasinda gog fikri o kadar ¢ok yerlesmisti ki bazen devlet
memurlariyla yasanan en kiigiik bir tartismanin sonunda bile bir Bosnak aile biitiin
malin1 miilkiinii satip gé¢ yoluna diisebiliyordu. Bunlar kit kanaat meydana getirdik-
leri servetleriyle yani malini, tarlasini satarak elde ettigi o kii¢iik servetle ve ¢ogu da
bes parasiz olarak once Belgrad’a geliyorlar sonra Osmanli elgiliginin bahgesinde
toplanarak, Osmanli tilkesine kabul edilmeleri konusunda biiyiik bir baski yaratiyor-
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lard1. Daha sonra elginin temin ettigi tren biletleriyle Nis iizerinden Uskiip’e ve ora-
dan Selanik’e ulastyorlar ve yine orada kendi temin ettikleri veya devletin temin ettigi
araglarla Istanbul’a geliyorlardi. Burada teneke mahallelerde bir miiddet kaliyorlar
ve ardindan Anadolu’ya gec¢iyorlardi. Hiikiimetin, bunlarin iase, ibate veya iskanina
dair herhangi bir ¢aligmas: yoktu. Bununla birlikte, biitgede de dyle bir kalem ayir-
mamisti. Bu nedenle Osmanli iilkesi, gogmenleri Anadolu’nun i¢ kesimlerine sevk
edecek ekonomik sartlar1 hazirlamaktan uzakti ve Osmanli hiikiimetinin hayali Bosna
Hersek’i geri almakti. Bundan dolay1 gogmenlerin gelmesine de riza géstermiyordu.
[k gdgmenlerin ekonomik olarak iyi oldugunu sdyleyebiliriz. Bunlar zaten gelir gel-
mez hemen yerlesik hayata gegtiler ve hemen ekonomik faaliyetlerin igine karigtilar.
Ancak daha sonra gelen gégmen dalgalarinin son derece fakir, diisiik gelir ve egitim
profiline sahip insanlar oldugunu ve onlarin da bir hayal {ilkesi pesinde kostuklarini
sOyleyebiliriz. Tabii bunlar Anadolu’ya geldikten veya herhangi bir yere devlet tara-
findan yerlestirildikten sonra bir baska bdlgeye yerlesenlerin daha iyi sartlarda oldu-
gunu duyuyorlardi. Yani aralarinda miithis bir baglantt vardi. Bu nedenle yerlestikleri
sahay1 birakip obiir tarafa gitmeye karar verebiliyorlardi. Dikkat ederseniz, gdgmen-
lerin daha ¢ok Marmara Bolgesi’nde olmasinin bir sebebi, orada yasayanlarin iyi ol-
duklarina dair alinan dedikoduydu. Ama asil 6nemli sebebi, Osmanli, gocmenleri i¢
kesimlere sevk edemiyordu. Yol ag1 son derece kotii durumdaydi.

Goge hemen herkes karstydi. Osmanli karsi, Bosnak entelektiieller karsi, Avus-
turya karsi, Sirplar karsi, Hirvatlar karsi, Avrupa karsi, herkes goge karsi ama gocii
de kimse durduramiyordu. Piliy1 pirtiy1 toplayan herkes Osmanli yoluna diisiiyordu.
Bu noktada bir tartisma bagladi. Avusturya isgali, Bosna Hersek’te yasayan toplum-
larin kimlik tartismalarini alevlendirdi. Osmanli zamaninda dini tanimlamalar vardi:
Miisliimanlar, Ortodokslar, Katolikler. Bognaklar Miisliiman, Sirplar Ortodoks ve Hir-
vatlar Katolik idiler. Dini tanimlamadan Milli tanimlamaya bir gegis sdz konusuy-
du. Osmanli zamaninda kendilerini sadece Miisliiman olarak tanimlayan Bosnaklar,
Osmanli’nin ¢ekilmesinden sonra hangi kimlikle goriinmeleri gerektigi hususunda
ciddi bir karigikligin i¢ine diistiiler. Daha ¢ok siyasi karigikligin meydana ¢ikardigi
bu sorun, Bosnak kimliginin yeniden tanimlanmasi esnasinda Bosna Hersek vatani-
nin da sahibini belirlemeye calistyordu. Isgalden sonra baslayan Belgrad merkezli
yayinlarda, yani Sirp merkezli yayinlarinda Bosnaklarin Sirp kokenli oldugu; Zag-
reb merkezli yayinlarda ise Hirvat kokenli oldugu tezi isleniyordu. Buna karsilik,
Bosnak aydinlart Slav kdkenli olduklarini kabul etmekle beraber Sirp, Hirvat veya
Karadaglilardan farkli olduklarmni, dil ve kiiltiir bakimindan onlardan daha gelismis
bulunduklarint dile getiriyorlardi. Avusturya hiitkiimeti Sirp ve Hirvatlara kars1 Bos-
nak milliyetciliginin giliclenmesini, Bosna Hersek’in gelecegi bakimindan &nemli
gordiiklerinden agik veya ortiilii olarak bu tiir faaliyetleri destekliyorlardi. Yani Bos-
nak milliyetgiliginin dogusunda ve gelismesinde Avusturya hiikiimetinin dogrudan
bir miidahalesi ve katkis1 s6z konusuydu. Bu bakimdan milliyet ve kimlik meselesi,
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vatan kavramiyla i¢ ice gelisme gosterdiginden disa doniik tartismalar1 Bosnak kim-
ligi iizerinden yapilirken, i¢e doniik tartigmalar vatan kavrami iizerinden yapiliyordu.
Bosnak kimligini belirleyen hususiyetlerden biri Giiney Slav’1 olmakti yani Yugoslav.
Bu tabir onlarin etnik bakimdan Asyali olmadiginin altini ¢iziyor. Dolayli olarak Miis-
liiman olmanin Asyali veya Ortadogulu olmay1 gerektirmedigine vurgu yapiliyordu.
Bati’nin zihniyetinde veya Avrupali’nin zihniyetinde Miisliiman esittir Asyali ya da
Ortadogulu oldugu icin bunlar “Haywr, biz Giiney Slav’iyiz ama Miisliimaniz” diye
¢ikis yapiyorlardi. Giiney Slav’t olmak iggalden beri stiren Sirp Miisliiman veya Hir-
vat Miisliiman nitelendirmelerine de bir cevap niteligi tagiyordu. Sadece o donemde
yaygin olan Tiirk ve Miisliman olmanin Asyali olmakla es tutulmasi yaklasimina da,
koken Giiney Slav’1 ve genellikle Bosnalilik anlaminda bir ¢ikis vardi. Bu yaklagimin
dayandig1 en 6nemli ayrinti ise Bosnak dilinin Sirpga ve Hirvatga’dan farkli oldugu
ve ytuizyillardir Bosna Hersek’in dili olarak varligini siirdiirdiigt tezi idi. Bosnak ga-
zetesi diyor ki: Meshur Mehmet Pasa Sokolovi¢ yani Sokollu Mehmet Paga Vezir-i
Azam makamina geldiginde ana dilini konugmaktan utanmiyordu. Tiirk tarihine gore
o siralarda Vezir-i Azam’in ofisinde sadece Bognakca konusuluyordu. Mehmet Pasa
kendi vatanini ve anadilini o kadar ¢ok seviyordu ki bazi tarihgiler alayla ona Bos-
na patronu derlerdi ama Mehmet Pasa’nin alaylara aldiris etmeden hayatinin sonuna
kadar kendi vatanina ve diline sadik kaldig1 malumdur diye bir yorum yayimlamisti.
Bir baska konuda da Osmanli iktidarinin Balkanlara yayilmasinda ve Macaristan’a
hakim olmasinda en 6nemli hususiyetin Bosnak¢a olduguna vurgu yapilmistir. Yani
diyor ki: Bosnakca sadece Bosna Hersek’in dili degil, Osmanlilarin fetih dili, ayn1
zamanda Sokollu Mehmet Pasa’dan itibaren de Osmanlilarda sarayin yari dili olarak
say1lan, konusulan dil olarak varligini devam ettiriyordu. Bu kadar 6nemli bir dildi di-
yordu. Bir bagka yorumda da diyor ki: Komsularimizdan bazilari, yani Hirvatlar’t ve
Sirplar’1 kastediyor, onlarin milliyetlerini ve dillerini kabul etmektense kendimize ait
eski adimiz, dilimiz ve adetlerimizle gurur duydugumuz i¢in bize kiziyorlar. Yovo ve
Ivo adi verecegimiz bu komsularimiz, Yovo dedigimiz Hirvatlar, fvo dedigi de Sirp-
lar, bize saldirtyorlar. Her biri bizden farkli bir sey istemekte, her biri bize sormadan
kendi milliyetinin adin1 kabul ettirmeye ¢alismakta diye yaziyor. Yani Bosnaklar ade-
ta Osmanli ¢ekildikten sonra sahipsiz bir toplummus gibi muamele goriiyor, herkes
onlara “Siz aslinda Sirpsiniz ya da Hirvatsiniz” diyordur. Tabii bunun devami da var:
“Siz Sirpsimiz” diyen “Sizi Osmanlilar Miislimanlastird: simdi Ortodoks olabilirsi-
niz” ya da “Siz Hurvatsiniz” diyen “Simdi Katolik olabilirsiniz, olmak zorundasiniz”
propagandasini da arkasindan getiriyordu. Bosnak gazetesinde yayimlanan bir siir
1892’lerde, Sirbistan’da ve Hirvatistan’da ¢ok biiyiik yanki uyandirdi. Diyor ki: “Ey
Bosnak ! Biliyorsun. Cok uzun zaman énce degil, diinyaya yemin ederim, 15 yaz yok.
Gururlu Bosna 'mizda ve yigit Hersek tilkemizde Trebinye 'den Got kapisina kadar ne
Strp vardwr ne de Hirvat” yani agik¢a Bosna Hersek’in glineyinden kuzeyine varinca-
ya kadar Sirpca veya Hirvat¢a’dan ve dolayli olarak bu iki etnik gruptan s6z edilemez



1877-1878 OSMANLI-RUS SAVASI (93 HARBI) -VATAN NERESI? « 33

demekteydi. Ayrica alayl bir dille de soyle diyor: Yani biz Miislimanlar bir taraftan
Hirvat, diger taraftan Sirp oluyoruz komik degil mi? Yani bu topraklarda ne Sirp ne
Hirvat varken simdi yayina basladilar, biz bir taraftan Sirp diger taraftan Hirvatmisiz
bu ne kadar komik diyor ama bu siirin kendi déneminde ¢ok ciddi tartigma konusu
oldugunu da séyleyelim.

Bosnak gazetesinin kimlik arayisindaki ilk teklifi “Bosnali” olmustur. Bunda cog-
rafi ve etnik koken arasinda sikigip kalmis olmanin bir etkisi vardi. Bununla birlikte,
gercekte Bosnali anlamina gelen Bosnak adina da hizli bir ge¢is var yani Bosnak
cok yaygin bir sekilde kullaniliyor, zaten gazetede kendi adim1 “Bosnak”™ diye ko-
yuyor. Boylece kdken meselesinden hizli bir sekilde Bosnak milliyetgiligine dogru
bir evrim s6z konusu idi. Bosnaklar’in etnik kékenleri, dil ve kiiltiir farkliliklart me-
selesine nokta konuluyor bu tartigmalarda. Nihayet vatan kavramina dogru bir gecis
$0z konusu. Simdi vatani1 somut olarak, yani etnik meseleyi ¢ozdiikleri i¢in artik va-
tan konusunu tartismaya agiyorlar. Vatanin somut olarak tartisilmaya baslandig tarih
1884’tiir. Yani isgalden 4 yi1l sonra Mehmet Hulusi Bey’in ¢ikardigi gazetenin adi:
Vatan. Diger gazete Bosnak adiyla ¢ikiyor, bu gazete “Vatan”’. Ama oncelik Vatan’da.
Gazetenin kiinyesinin altinda su ifade gegiyor: “Ciimle milletler indinde mukaddes
olan vatan namiyla isbu gazete ¢ikarilmaya baglanmistir.”. Yani yaklasim tarzi vata-
nin mukaddes bir yer oldugudur. Gazetenin dordiincii sayisinda “Vatan Muhabbeti”
adiyla yayimlanan bir yorumda da: “Vatan sevgisi imandandur.” hadisi ile baslayan
uzun bir yorum yayimliyor. Nitekim biitiin yorumlardan gerek Bosnak gazetesinde
gerek vatan gazetesinde ¢ikan yorumlarda: “Vatan, Tanri’'min wsiginin gorildigii yer,
kutsal emanet, dili ve kiiltiirii muhafaza eden yer, anne siitiiniin ilk i¢ildigi yer, atalarin
mezarlarmn oldugu yer, tarihin yazildigi yer” gibi sifatlarla aniliyor ve anlamlan-
dirihiyor. Bu ¢ergevede Bosnaklar’in vatani olan Bosna Hersek “buras:” artik tarihi
baglarla bagli olduklar1 Osmanli topraklari ise “oras:” diye tanimlaniyor. Burasi ve
orasi tabirleri go¢ fikrine kars1 ¢ikmak amaciyla siklikla dile getiriliyor ve Osmanlt
topraklarina gitmenin dil ve kiiltiirden kopmak ve yok olmak anlamina geldigine vur-
gu yapiliyordu. Sirp Sair Aleksa Santic 1896°da yayimladig1 “Kalin Burada” siirinde
Bosnak go¢menlere soyle soyliiyor:

“ Burada herkes tanir, sever sizi.

Orada bakan olmaz.

Elin ¢igekli ovalarindan daha giizel ciliz topragimiz tasimiz.
Burada herkes kardesce elinizi stkar

Orada ise sizin i¢in aci pelin ¢igekleri acar.

Bu tashiklara sizi baglayan o kadar ¢ok sey var ki,
Adniz, diliniz, kardesiniz ve kutsal kaniniz.

Burada kalin.

Elin diyarlarindaki giines buradaki gibi 1sitmaz sizi.
Bir lokma ekmegin bile tadi olmaz.

Yakinin yok orada, kardesin bulunmaz.
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Durun, burada kalin.”

Burasi ve orasi tanimlamalari miitemadiyen tartisilmaya devam ederken, Bos-
na’daki miitedeyyin dindar Miisliimanlar konuya farkli bir yerden yaklastyorlardi.
Yani Bosna entelektiieli burasi diye Bosna Hersek’i, orasi diye uzak iilke Osmanli’y1
tarif ederken, dindarlar burasini ve orasim Darii’l Islam ve Darii’l Harp iizerinden
tartigtyordu. Onlara gore ise burasi Darii’l Harp, yasanmamasi gereken yer. Oras1 yani
Osmanl iilkesi ise Darii’l Islam yani yasanmas1 gereken iilke diye tartisiliyordu. Bu
uzun tartigmalara mesela Tuzla Miiftiisi Mehmet Azabaki¢ “Hicret Risalesi” diye
bir risale yazarak ¢ok siddetli bir tepki gostermistir. Hicret Risalesi’nde uzun uzun
g0oclin, hicretin manasi anlatildiktan sonra diyor ki: “Fetihten sonra hicret yoktur diye
hadis var. Yani Mekke 'nin fethinden sonra artik hicret giindemden ¢ikti. Miisliimanlar
en kiigiik sikintida, basarisizlikta Hz.Muhammed de hicret etmistir diye hemen yola
¢ctkmasinlar” diyerek ¢ok siddetli bir tepki gostermistir. Ancak sunu da sdyleyeyim,
buras1 ve orasi tartismalari, Osmanli m1 vatan yoksa Bosna Hersek mi vatan tartigsma-
lar1 1910 yilina kadar etkisini biraz yavaslatsa da devam etmistir.

Netice olarak, Avusturya isgalinin yarattigi belirsizlik ortami Bosnaklarin milli
kimliginin belirginlesmesinde ciddi etkiler yaratti. Sirp ve Hirvat siyasi propaganda-
lar1 Bosna Hersek’te sadece dil, kiiltiir ve etnik tartigsmalar1 degil vatan kavraminin
da somutlagmasini saglamigtir. Go¢ edenlerin yarattigi tahribat ise vatan kavraminin
giiclenmesine yardim etti ama en ilging durum 1878’de Bosna Hersek, Avustu-
rya ordusu tarafindan isgal edildiginde biiyiik bir direnig gdsteren, ¢atigan, savasan
Bosnaklar ve Avusturya idaresinin her yoniinii reddeden Bosnaklar, 1908’de Avustu-
rya-Macaristan Bosna Hersek’i ilhak ettiginde hi¢ seslerini ¢ikarmamislardir. Bu da
iizerinde tartisilmasi gereken bir durumdur.
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19. yiizyilda Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu savaslar kitlesel boyutta niifus
hareketlerine sebebiyet vermistir. 93 Harbi kitlesel go¢iin zirve yaptigi bir donemdir.
Savas esnasinda ve savagin akabinde Tuna vilayeti topraklarinda yasayan Tiirkler de-
gerlerini yasayabilmek i¢in go¢ etmek veya her ne pahasina olursa olsun yerini yur-
dunu terk etmemek fikri arasinda kalmislardir.

Bildiri metninde Tirklerin hangi hissiyat igerisinde gdo¢ karar1 aldiklari, yerinde
kalanlarin gidenleri nasil karsiladiklari, gé¢lin meydana getirdigi travma, toplumun
bu travmay1 nasil atlattigi degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gog, 93 Harbi, Tuna Vilayeti

Insanoglu yasamin siirdiirebilmek igin aile, toplum ve millet olarak tanimlanan
topluluklart olusturmustur. Millet olusum ve gelisim siirecinde kiiltiir olarak tanimla-
nan kendine 6zgii degerler iiretir: Sevgi, sabir, hosgorii, inang, adalet, ahlak, musiki,
dil, gelenek gorenek. Kisacasi deger olarak tanimlanan bu unsurlar toplumun de-
vamliliginin teminatidir. Teknolojik gelisim ve rejimsel degisiklik toplumsal degisime
sebebiyet verir. Bu siirecte temel degerlerini kaybeden toplum benligini ve kimligini
kaybeder.

Bireyin kisisel ve toplumsal kimligi vardir. Bireyin psikolojik 6zellikleri, beden-
sel ve zihinsel kapasiteleri bireysel kimligi, ki, dini, siyasi ve toplumsal gruplarda-
ki tiyelikleri sosyal kimligini olusturur ve sekillendirir. Netice itibari ile dil, din, orf
ve gelenek bireyin toplumsal kimligini olusturan degerlerdir.

Birey ve toplum degerlerini modern dénemde vatan olarak tanimlanan cografyada
muhafaza eder. Yaygin ve 6rgiin egitim yoluyla gelecek kusaklara aktarir. Bu sekilde
toplumsal kimlik korunur ve toplum yeniden iretilir.

Vatan kavrami aslinda degerler manzumesi igerisinde yer alir. Bati ve Dogu top-
lumlarinin vatan kavramlari birbirinden farklidir. Batida atalarin kemiklerinin bulun-
dugu (terra patria) toprak vatandir. Bu goriis topraga bagli ulus anlayisini dogurmus-
tur. Batili bu anlamda topragi kutsar ve ne pahasina olursa olsun orayi terk etmez.
Bozkir kiiltiiriinde ise vatan ve istiklal birlikte yer alir. Tiirk kiiltiirlinde vatan, Tiirk
tuglarinin bulundugu, al bayragin dalgalandigi ve toplumsal degerlerin yasatilabildigi
yerdir.

* Ondokuz May1s Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, nipek@omu.edu.tr
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Bu kiiltiire sahip Tiirk toplumunun tarihi siire¢ icerisinde kurdugu devletlerde in-
sani degerlere 6nem verilmistir. Bu nedenle Tiirk toplumunun hakim oldugu iilkelerde
hemen tiim bireylere ve cemaatlere bazi kisitlamalar getirilmekle birlikte degerleri ile
yasama imkani taninmistir. Dolayistyla Osmanli Devleti hakimiyeti altina aldig1 Bul-
gar, Rumen, Sirp, Rum gibi topluluklara can ve mal teminatinin yani sira degerlerini
yasatma imkani tanimistir. Oysa Osmanli Devleti’nin terk ettigi cografyada kurulan
ulus devletler 6zellikle Tiirk ve Miisliimanlara degerleri ile yasama imkan1 tanimaya-
caklardir. Bu ise 1774°den bugiine kadar Kirim, Kafkaslar, Balkanlar, Afganistan, Irak
ve Suriye’den Anadolu’ya niifus goglerine sebebiyet vermistir. Sadece 93 Harbi’nde
1.200.000 kisi Tiirk askerinin hakimiyeti altindaki topraklara go¢ etmistir.

Bu insanlarin go¢ sebebi nedir? Bu soruyu cevaplandirabilmek i¢in sayfalarca yazi
yazmak miimkiin. Ancak gerek 93 Harbi esnasinda ve gerekse daha sonraki siirecte
gbc edenler go¢ edis sebeplerini veciz sozlerle tanimlayabilmiglerdir: “Namusumu
korumak igin, “Tiirk gibi yasamak igin”, “kimligimi korumak igin, “Tiirk olarak Bul-
garcayt kabullenmedigim i¢in”, Miisliimanligr kaybetmeyelim diyerek, Peygamberi-
mizin yolundan onun hicret ettigi gibi Miisliimanligi nerede yapacaksak oraya gittik”.

Gog, psikolojik agidan gd¢ dncesi, gog siireci ve gé¢ sonrast olmak iizere ii¢ evre-
de incelenebilir. Bu evrelerin psikolojik etkileri go¢ eden her kisi ve grup i¢in oldukg¢a
farklidir. Gociin psikolojik etkileri biiyiik 6l¢iide kisiye veya gruba 6zgiidiir.

Gogmenin psikolojisini algilayabilmek igin go¢ oncesi go¢ veren cografyanin
sosyal ve siyasal yapisini, orada yasanmisliklart tespit edip degerlendirmek gerekir.
Bu arastirma bizi go¢ sebepleri ile karsilagtirir. Go¢ 6ncesi donemden kaynaklanan
faktorler arasinda gogiin nedeni, kaybedilecek seylerin ¢api, derinligi ¢ok dnemlidir.
Kisi yasamini giivence altina almak amactyla bir yerden kagmak zorunda kalirsa, hem
bunun tehditlerle ve eziyetlerle yaratti1 travmayla hem de aniden, tamamen hazir-
liks1z bir sekilde yerinden yurdundan kopmanin getirdigi yiikle ugrasmak zorunda
kalir. Gog ederken geride birakilanlarin, bir anlamda kaybedilenlerin boyutu da ¢ok
onemlidir. Insana destek veren, onu koruyan gii¢lendiren ne kadar ¢ok sey geride bi-
rakiliyorsa, gdciin psikolojik etkisi o kadar olumsuz olacaktir.

Gog eden kisi maddi varliklarint kaybeder: Evini, barkini, bahgesini, tarlasini, ev
esyasint, stirlistinii. Savas esnasinda go¢ edenler menkul ve gayrimenkullerini tama-
men kaybederken, baris doneminde go¢ edenler gorece bu varliklarini nakde dontis-
tiirmiistiir. Baska bir ifadeyle yok pahasina satmistir. Elde ettigi sermayeyi ise go¢
stirecinde tiiketecek ve ele giine muhtag bir konuma diisiiverecektir. Bir gogmen bu
durumdan su sekilde yakinmaktaydi: “Orada her seyimiz vardi. Varlikliydik. Buraya
geldik. Hicbir seyimiz kalmadi. Ev yok, bark yok, mal yok, miilk yok.” Dolayistyla
gdecmen daimi iskan sonrasi tekrar sifirdan ise baglamak zorunda kalmaktaydi.

Geride birakilanlarin en 6nemlisi toplumun bir kismidir. Bunlar anne, baba, kar-
des, dayi, teyze, amca, komsu olabilmektedir. Bu durumda ailenin par¢alanmasi giin-
deme gelmektedir. Kitlesel gogler incelendiginde kolayca tespit edilebilecegi lizere
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goc stirecinde toplum topyeklin go¢ etmez. Toplumun bir kism1 go¢ ederken diger
kismu itici sebeplere ragmen vataninda yasamayi stirdiirmeye calisir. Gog ailelerin
par¢alanmasina da sebebiyet verir. Go¢gmen bu durumdan su sekilde yakinir:

Gurbet elde élenlerin
Cenesini kim baglar

Ne anam var, ne babam var
Basucumda kim aglar

Gogmen maddi varliklarmi, birgok sevdigini, yakinini kaybetmenin yani sira go-
cuklugunun ve kisiliginin olusumuna etki eden kendisi ile toprak arasinda baglantiy1
saglayan koylinii, kasabasini, yurdunu, yuvasini, ahirete gé¢ etmis aile bireylerinin
mezarlarmi terk eder. Artik i¢cini dokecegi bir mezar tasi bile yoktur. Bir miibadil bu
durumu s6yle vurgulamaktaydi:

Geride biraktiklarimizin ev, tarla ve topragin yani sira dogup biiyiidiigiimiiz kent,
komsularimiz oldugunu fark ettik. ... Evi, tarlayi, toprag: bedellestirebilirsin belki
ama dogdugumuz yerin havasini, suyunu nasil bedellestirebilirsin. Hatiralar bedel-
lestirilebilinir mi oglum? Cok giizeldi koyiimiiz. Buralar ne ki. Bir havasi vardi. Bir
suyu vardi! “Hep geriye donecegimizi diistiniivdiik. Kizimizi yerliye verirsek burada
kalir derdik. Bu sebeple on yil boyunca kiz alip vermedik. Geldikten sonra memleke-
timize, koyiimiize doneriz diye ¢ok bekledik. Bu sene olmadi yeni sene gideriz gayri
dedik. ... Gonderseler sabahi beklemeyiz. Aksamdan ¢ikar gideriz.’

sozleriyle memleket 6zlemini dile getiriyordu. Baska bir muhacir 6zlem duygu-
sunu su kelimelerle aktariyordu: “Oralar: ozliiyorum. Ama gidemiyorum. Cocukluk
ve memleket riiyalarima giriyor.” Bir miibadil de memleket hasretini su ifadelerle dile
getirmekteydi: “Istiyorum dua ediyorum. Bir kez géreyim. Sonra dleyim. Evimizi

1l

gormeye gidiyorum. Toprak getirecem. Annemin mezarina su ve toprak getirecem.”
Go¢ etmeyen, her seye ragmen direnenler agisindan gogiin etkisine bakilacak olur-
sa: Her seyden once gog veren toplum kii¢iilmiistiir. Hele gog bir baglamaya gorsiin
bir daha kolay kolay durmaz. Siirekli kii¢iilen toplum varligini1 korumakta zorlanir. Bu
nedenle toplumun elitleri arasinda gogii 6nlemeye ¢alisanlar olmustur. Bat1 Trakyali
Mehmet’e hitap eden tiirkii aslinda go¢ii dnlemeye ¢aligmak amaciyla yakilmistir.

Daha 20 kulag 6nce 500 bin kadardik,
Gag sarabi ige ige yiiz bine diistiik, bayildik,
Gitme Mehmet Mehmet gitme!

Terk edilen yerlerdeki Tiirk toplumu asimile edilmeye calisilir. Asimile yontem-
lerinden birisi de isim degistirmedir. Bir Bulgaristan gd¢gmeni bu durumu su dizelerle
giindeme getirmekteydi:
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Babam adimi koydu ezan ile

Kdfir degistirdi silah ile

Annem agladi gozyasi ile

Toplumun kiigiilmesi neticesi evlilik ¢agindaki kizlar evlenecek delikanli bula-

maz. Bu ortamda Miisliiman kizlarin Hiristiyan genglerle evlenme ihtimali giindeme
gelir. Bu uzun vadede toplumsal kimligin yok olmasi ile sonuglanabilecektir. Miislii-
man kizlarin Hiristiyanlarla evlenmek zorunda kalmasi her seye ragmen o ana kadar

ocagini terk etmeyenleri go¢ karar1 almaya iter.’

Heniiz go¢ etmeyenlerin yasadigi mahalle ve sehir mimari agidan doniismeye bag-

lar. Misliiman mahallelerinde gé¢ eden Tiirklerin evlerine gayrimiislimler yerlesir.
Beraberlerinde kiiltiirel unsurlarimi getirip yasatirlar. Bu durum tiirkii ve siirlere de

yansir.

Mihraplara hag asilmis. Ezanlar!
Susturulmusg giim giim dtiiyor ¢anlar!
Camilerin minberleri yakilmus

Cizme ile gigneniyor Kur anlar!

Bu durumu Mehmet Akif de su dizelerle aktariyordu:
Ne felaket: Déniiversin de mesacit ahira

Hirvatin askeri tepsin ¢ikip iistiinde hora!

Bari bir hatira kalsaydi su toprakta diri...

Yer yarilmis, yere ge¢mis siiheda tiirbeleri!

Aym konu Otme biilbiil 6tme, yaz bahar oldu bashkl tiirkiide su dizelerle ifade

edilmekteydi:

Cesmelerde abdest alinmaz oldu
Camilerde namaz kilinmaz oldu
Mamur olan yerler hep harap oldu
Aldr Nemge bizim nazli Budin’’i.

Muhacir memleketi hayallerinde biraktig1 gibi yasatir. Memleket deyince mezarlik,

cami, mektep, hocanin sopasini hatirlar. Heniiz go¢ etmeyenin boyle bir hayal kurma

1

Bu sadece Tiirk topluma 6zgii bir toplumsal tepki degildir. Ornegin Rus Kazaklar1 Cumhuriyet déne-
minde evlenememe sebebiyle Tiirkiye’den go¢ edeceklerdir. Bkz.. Z. F. Findikoglu, Tiirkiye 'de Islav
Muhacirleri (1961- 1962) Tiirkiye deki Malakan ve Kazaklarin Rusya’ya Dénmeleri, istanbul, 1966, s.
37.
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sansi bile yoktur. Ciinkii koyti, kasabasi veya sehri gittikce yabancilasmaktadir: Tiirk
kdiltiiriinii yansitan cami, mescit, hazire, mezarliklar tedricen ortadan kalkar. Yerine
park, katedral, kilise veya mesken insa edilir. Mahalle, sokak, kdy isimleri degisir.
Sehir isimlerinin en azindan telaffuzu degisir. Mevcut veya yeni insa edilmis kilise-
lerde ¢an sesleri yiikselir. Ay yildiz damgali sancak direklerinde yeni kurulan devletin
bayragi1 dalgalanmaya bagslar.

Gog¢ etmeyenler icin glinlilk yasamda degisiklikler olur. Her seyden 6nce Osmanli
vatandasi iken Yunan, Bulgar, Rus veya Sirp vatandasidir artik. Toplumsal statiisii
millet-i hakimeden azinlik statiisiine doniismiistiir. Giinlik yagamini stirdiirebilmek,
resmi islerini takip edebilmek i¢in Bulgarca, Sirpga, Rusca veya Yunancayi 6gren-
mek ve kullanmak zorunda kalir. Sehrin ve devletin idarecileri artik Miislim ve Tiirk
degildir. Milli giinler degismistir. Balkan devletleri giiclerini arttirmak adma Tiirkle-
ri Otekilestirme politikalarinin siddetini arttirirlar. Biitiin bu gelismeler neticesi Tuna
vilayeti topraklart Tiirklere yabancilasmis ve Karacaoglan’in yiizyillarca 6nce tarif
ettigi Frengistan’a doniismiistiir.

.. Illeri var bizim ile benzemez,

.. Dilleri var bizim dile benzemez,
... Dinleri var bizim dine benzemez,
.. Baslarina siyah sapka giyerler,

.. Beyleri var bizim beye benzemez,
... Vatan tutup bu yerlerde kalinmaz.

Gog¢ veren sahalarda ulus devletler kurulur. Bu devletlerde askerlik yiikiimliiliik
esasina gore yapilmaktadir. Belirli yas grubunda bulunanlar sildhaltina alinir. Miislim
ve gayrimiislim ayni1 kazandan yemek yer. Ayni iiniformayi giyer. Devletin karar ver-
mesi halinde savasa gider. Bu uygulamalart diisiinmek bile heniiz go¢ etmemis Tiirk
gencinde travma yaratir. Cozim firar veya go¢ etmekte bulunur.

Muhtemelen biitiin bu degisiklikler go¢ etmeyenlerde aidiyet krizi yaratmustir.
Her seye ragmen ocagini tiittlirmeye calisan, vatanini terk etmemekte direnenler bu
yeni ortamda yeni yasam alaninda kiiltiiriinii yagatamamak, sosyal konumunu tayin
edememek ve sosyal diizenini anlamlandiramamak gibi bir konuma diiser. Berger’e
gore bu durum bireyin katlanamayacagi tek acidir. Bu durum savas sonrasi yeni gog
dalgalarini tetikler.

Kirim’da, Romanya’da, Bosna’da geride kalanlar Hiristiyan bir lilkede Misliiman
olarak yasamanim dinen uygun olup olmadigm tartigir. Ismail Gaspirali Kirim’da
gocli durdurmaya yonelik faaliyetlerde bulunur. Go¢ii durdurmaya yonelik faaliyetle-
re ragmen Ozellikle Bulgaristan Tiirkleri firsatin1 bulduklarinda gé¢ etme psikolojisi
igerisindedirler. Tiirkler i¢in Bulgaristan’da miilk edinmek, “buz iistiinde yapilan bir
yatwrim ve harcamayd1.” Tirkiye’de kisiler korliik kefenlik parasi biriktirirken, Bul-
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garistan’daki Tiirkler her an sinir acilir ve gog edilir diisiincesi ile gelirlerinin biiyiik
bir kismun1 Tiirkiyecilik ad1 altinda biriktirmektedirler.

Gogmen kimligini korumak adina go¢ yoluna diiser. Ancak kimlik de geride bi-
rakilanlar arasinda kalir. Artik Kiriml, Kafkasyali, Varnali, Selanikli degildir. Ama
Samsunlu, Trabzonlu ve Izmirli de olamamistir. Burada yeni bir kimlik ile tanigir:
Mubhacir. Yerli ahali gogmenle menfaat ¢atigsmasina girdiginde onu o6tekilestiriverir:
Rum délii, Ermeni dolii diye. Muhacir amiyane bir tabirle Tiirk dolii oldugu igin siirtil-
miig, burada Rum veya Ermeni délii oluvermistir. Bir Bulgaristan gé¢meni bu durumu
sOyle tanimliyordu: “Bize ikide bir Bulgar diyorlar. Bu ¢ok kirici. Bize gavur dediler.
Bulgaristan’da Tiirk var miymis gavursunuz siz derlerdi. Zoruma giderdi. Otede
Tiirk idik. Burada gavur olduk. Baska bir muhacir de ayn1 konuda su ciimlelerle ser-
zenigte bulunuyordu: “Bize Tiirkgeyi nerede ogrendiniz dediler. Halbuki biz Tiirkoglu
Tiirk’iiz. Osmanh Tiirklerindeniz. Lisanimiz Tiirkce. Baska lisanimiz yok”. Gogmenle-
rin kendi aralarinda da 6tekilestirme var. “Biz sizin taraftan (Deliorman- Kuzey Dogu
Bulgaristan) hi¢ kiz almak istemezdik. Biz sizin tarafi daha Bulgarlagmig bilirdik. Gi-
ritli gogmenler ise gavur, Rum gibi ifadelerle dislanmislardir®. Adada siiriilmesi gere-
ken yabanci olarak tanimlanan Giritli Miisliimanlar Anadolu’da da anlamadiklari bir
dili kullanan yabanciydilar. Aslinda Giritli gégmenler de gelis tarihlerine gore kendi-
lerini farkli kelimelerle tanimlayabilmislerdir. IT. Abdiilhamit doneminde gelen Giritli
gdemenler, miibadele zamani kendilerini yeni gelen hemserilerinden ayrit etmek igin
yerli veya eski Giritli olarak tanimladilar. Miibadele ile gelenler ise kendilerine Yeni
Giritliler ismini yakistirdilar.?

Goglin gogmen tlizerinde son derece travmatik bir etki yapmasinin en 6nemli nede-
ni gdcmenin kimlik bunalimina siirtiklenmesidir. Benlik bilincinin saglikli olabilmesi-
nin en temel kosulu insanin kendisini gliven igerisinde hissetmesidir. Go¢ giivensizlik
duygusu hissettirdigi i¢in insanlar1 korkuyla karigik bir kimlik krizine iter. Go¢men
kendisini ne terk ettigi yerin ve ne de yerlestigi yerin elemani olarak goriir. Gogmen-
lerin ifadesiyle ne oralidir, ne buralidir. Ortada bir yerde sikisip kalmugtir.

Bir gé¢men yerlilerin kendilerine davranis sekillerini su ciimlelerle tanimliyordu:
Yerliler Ne geldiniz buraya? diye sorarlardi. Yardim ne gezer yakacak odun bile
vermezlerdi. Caliya oduna gitsek tutarlardi, hor gériirlerdi bizi. Ik geldigimiz yil-
lar “Macurlar adam yermis” derlerdi. Mahalle arasinda ¢ocuklar bizleri goriince
kagarlardi.  “Bitli macir” diye kii¢iimserlerdi*. Bereket bu ifadeler ve davraniglar
istisnai ve yerel kalmisgt1.

Yerli ahali gelenleri muhacir olarak isimlendirir. Muhacir, siginmis her tiirlii hak-
tan mahrum, her tiirli felakete maruz bicare, zavalli, kirmizi kusakl Tiirk demektir.
Mubhacir kelimesini agagilanmak olarak algilayan 1923 s6zlesmesi kapsaminda olan-

2 Tahmiscizade Mehmet Macit, Girit Hatiralari, (Haz. ismet Miroglu- ilhan Sahin), istanbul, 1977.
3 Ristii Celik, Kandiye Olaylari, Girit’in Osmanli Devleti'nden Kopusu, Istanbul, 2012. s. 52- 70.
4 Kemal Yal¢in, Emanet Ceyiz Miibadele Insanlari, istanbul 2005, s. 209.
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lar kendilerinin muhacir degil, miibadil olduklarmni vurgulamaktadirlar. Muhacirler
belki de kimlik bunalimimi agmak, yerli ahalinin 6tekilestirmesine engel olmak i¢in
kendisini muhacirim, Rumeliliyim diye tanittiktan sonra Bizimkiler Balkanlara Kon-
ya Karaman’dan gelmisler. Memlekete yerlesmisler. Biz hem Tiirk iz, hem Miislii-
man sOylemiyle Tiirk olduklarini 1srarla vurgulama ihtiyact duymaktadirlar.

Bildiri ve makalelere sonu¢ yazilmasi usuldendir. Belki daha iyi anlagilmasini
saglar disiincesiyle asagidaki tiirkiiyii dikkatlerinize sunarak sézlerime son vermek
isterim.

Hicret edip gider Allah askina
Gidenlere kalan kullar ayledi
N’apsin kalan, macwr dénmiis saskina
Arkasindan akan sular ayledi.
Kiracilar bekler dizgin elinde

Cem olmus komsular saginda solunda
Mezarlik sokag hicret yolunda
Dayler taglar vatan deyip ayled;.

Ana yavrisini birakip gider

Kizi arkasindan kus gibi éter

Bu ayrilik bize oliimden beter

Dayler taglar vatan deyip ayled;.

Varna’dan pindik gideriz amma
Sakin Bulgarya’da eylenip kalma
Malina giivenip kendini salma
Dayler taslar vatan deyip ayledi.

Gece giindiiz ana deyip aylerim
Tesalla verip gonniimii eylerim
Bu giilmedik basla acap neylerim
Dayler taslar vatan deyip ayledi.
Bu asira derler yirminci aswr
Dinleyin, sozlerimde yoktur kusur
Kalmisik su beldede biz yesir
Dayler taglar vatan deyip ayled;.

Tiiccarlarda yoktur ne insaf, ne hatir
Merkezde macira ¢ekerler satir
Burada kalanlar hepsi de fakir
Dayler taglar vatan deyip ayled;.
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Kacgti macirlarin beti benizi
Asip da giderler Karadeniz’i
Ayrildr anadan ogluyla kizi
Dayler taglar vatan deyip ayled;.

Kalanlar déndiiler boyun iyerek
Yas edip de gozyasini silerek

Bu hasretlik mahsere kald: diyerek
Dayler taglar vatan deyip ayled;.
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1877-78 OSMANLI-RUS SAVASI'NIN GUNEY
ASYADA YANSIMALARI

Prof. Dr. Azmi Ozcan”
0Oz

(93 Harbi) baglamadan evvel, Hindistan Miisliimanlar1 Osmanlilar lehine agik bir
tavir koymuslar ve gelismeleri dikkatle izlemeye baslamislardi. Bu arada Ingilizlere
gonderilen bildiriler ve dilekgelerle de Osmanlilarin Hindistan Miisliimanlari i¢in ne
ifade ettigi anlatilmis ve en azindan kendi sadakatlerine karsilik Osmanli Devleti’nin
desteklenmesini istemislerdir. Hindistan Miisliman kamuoyu, Osmanli lehine yekvii-
clit olmustu. Hemen her yerde ayni heyecan duyuluyor ve ayni1 konu konusuluyordu.
Ingiliz ve Hindistan hiikiimetleri dilek¢e yagmuruna tutularak Osmanliya destek sag-
lanmasi isteniyor ve Rusya protesto ediliyordu. Biitiin camilerde Osmanlilarin galibi-
yeti i¢in dualar edilmeye baslandi. Miimkiin olan her yolla Osmanlilarin desteklenme-
si yolunda fetvalar veriliyordu.

Buna paralel olarak, maddi ve manevi destegin 6tesinde, Ruslarla savagmak {ize-
re goniilliller olusturulmasi igin ¢agrilar da yapilmaya baslanmisti. Fakat krali¢cenin
tarafsizlik ve bu tarafsizlig1 ihlal edenlerin cezalandirilacagi yolundaki ilan1 rahatsiz-
liga sebep olmakta idi. Bu arada bazi girisimlerde de bulunulmus ve cihada katilmak
i¢in yola ¢cikmak isteyenlere rehber brosiirler hazirlanmisti. Ozellikle vaizler, hafizlar,
doktorlar ve saglikli viicuda sahip olanlar tesvik edilmekte idi. Neticede sayilari az
olmakla birlikte, bir kisim insanlar bu gaye ile yola ¢ikmislardi. Ancak Hindistan
Miisliimanlarini Osmanlilara olan ilgi ve yakinliklariin en 6nemli gdstergesi, mem-
leketin her yerinde agilan yardim sandiklarinda toplanan maddi yardimlardi.

Anahtar Kelimeler: Hindistan, Miisliimanlar, Osmanli Devleti, 1ngilizler

Sevgili gengler tufanlardan ders aldik. Bugiin burada bulunusumuzun sebebi bu-
dur. Eger bir millet bir toplum tufanlardan, firtinalardan ders almazsa onu ¢ok tufan-
lar, firtinalar bekler. Benim tebligimin ana gercevesi tarih bize ne sdyler tarih bizden
ne bekler. Bunun ilk adimi da tarihin zamaninin ruhuna niifuz etmektir. Eger tarih
idrak edilmez ve anlagilmaz ise bazen kendisini ¢ok aci1 maliyetlerle kendisini tekrar
eder. Iste bu olaylardan biriside 93 harbi. Bize yakin ¢agimizda ibret olarak en agir
bedeller ddeten felaketti. Ondan sonrasi zaten birinci cihan harbi o da yikanma evre-
sidir. Simdi bu bedelleri size hatirlatayim biitiiniiyle beraber. Oniiniizde ¢cok uzun
yillar olacak bahtli ve tatli olacaksiniz ama bu bedelleri aklinizda tutmazsaniz Allah
korusun sizler sizlerin torunlar1 da benzer hedefler belirlemek zorunda kalabilir. Uze-

* Sakarya Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, aozcan@sakarya.edu.tr
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rinde konustugumuz cografya tam bes yiiz y1ldir bir Tiirk vataniydi simdi yok. ispanya
tam sekiz yiiz yil bir vatandi simdi yok. Ahiska bin yillik bir vatandi simdi yok. Kirim
bin yi1llik bir vatandi simdi yok. Neden yok biliyor musunuz? Uzerinde yasayanlar
sorumluluklarint ihmal ettigi i¢in yok. O sorumluluklarinin ilk adimi da ciddiyet ve
disiplindir. Ciddi konular konusulurken, ciddi konular tartisilirken mutlaka ayni ciddi-
yetle mukabele etmek lazim, disiplinli olmak lazim. Bu sizin bundan sonraki
yolculugunuzda kulaginiza kiipe olsun sair demis ki *’cesmelerde bardagi doldurma-
dan kor isen bin yillik dahi beklesen kendi dolas1”. Burada her biri otuz kirk yillik
birikimini anlatan hocalarimizdan oniiniizii aydinlatacak damlatilmis bilgiler,
damitilmis bilgiler almazsaniz o bilgiler kendiliginden size gelmez. Siz alacaksiniz
onlar diisiineceksiniz ¢iinkii tarihi idrak etmezseniz hakikaten oniiniizii goremezsiniz.
Tarih kavrami bize Araplarla geldi. Araplardan 6nce Tirkler tarih kavramina Bilig
yada bilgi diyorlar. Bilgi eger bizim hayatimizin merkezinde olmazsa ¢ok hata yapariz.
Kararliligimizin en 6nemli yeri bilgiye dayanir. O yiizden de diine ait yasanan hadi-
seleri iyi kavrayalim ki gegmiste ki ayn1 hatalarla ayni bedeli 6demeyelim. Eger 93
harbinden bu hatalar alinmis olsayd: birinci cihan harbinde ki o hatalar yapilmazdi.
Simdi onun &rneklerini size sdyleyecegim benim ulastigim sonuca muhtemeldir siz de
ulasacaksiniz. Bu 93 harbi neden93 harbi. Bir kere 93 harbi denmesinin nedeni o do-
nemde kullandigimiz takvim 1293 tarihine rast gelmektedir. Rumi takvimle savas
1293 tarihinde oldugu icin halk kiiltiirtine 93 harbi olarak ge¢mis ama 6dedigimiz
bedeller itibariyle bugiine kadar tasimis. Gogler arkadaslarimizin anlattig: felaketler,
bedeller, feda edilen milyonlar, ¢ekilinen topraklar, hikayeler , destanlar, agitlar hala
bugiin bile canimizi yakmaya devam ediyor. 1870 y1l1 Osmanli devleti i¢in ¢ok kotii
basladi. Taht degisikligi padisah 6ldiirtmeleri firtinalar isyanlar tam o tarihte Rusya,
Ingiltere, Osmanl devleti biiyiik bir rekabetin icerisine girdi. Diplomasinin ne kadar
acimasiz ve ne kadar stirprizlere agik oldugunu bir hatirlayin. 93 harbinde Rusya ve
Almanya bizimle savas cephesini agarken Almanlar Ruslar1 desteklerken Ingiltere ve
Fransa da Osmanli devletiyle beraber goriinmeye ¢alisiyor. Dikkat edin bundan 32
sene sonra tablo tam tersine doniiyor. Almanlarla biz beraber olacagiz ama karsimizda
Fransizlar ve ingilizler olacak. O yiizden diplomaside bir kural var hep sdylenir mut-
lak dostluk mutlak diismanlik yoktur ortak ¢ikarlar s6z konusudur. 93 Harbi‘nde
Balkanlardaki bir kisim halk Slav irkindan geldigi i¢in ve Ortodoks inancina mensup
olduklar1 i¢in Ruslar onlart Osmanli devletine karsi kullanabilmek igin ve
ayaklandirabilmek i¢in iki unsuru kullanmis. Biri Slav diger, Ortodokslugu kullanmis.
Bir anda biitiin diinya giindemini barbar Miisliimanlar masum Hristiyanlari katlediyor
propagandalar1 baglamistir. Hatta o tarihlerde yazilan kitapgiklar Avrupa gibi niifusu
¢ok ve kalabalik olmayan kitada yiiz binlerce dagitilmistir. Bunlarin temasi Balkan-
larda barbar Miisliimanlar masum Hristiyanlar1 katlediyorlar ve bu Hristiyanlart on-
lardan kurtarmamiz lazim Rusya onlar1 kurtarmaya geliyor Avrupa’nin gesitli iilkele-
rinden goniillii askerler de geliyordu. Buna karsin Osmanli devleti  Asya’da bulunan
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Miislimanlar1 ayaklandirarak Rusya’ya cephe agmaya calisiyor. Bu cephelerden bir
tanesi de Hindistan. Bunu yapmak i¢in hem Hindistan’a hem de Afganistan’a bir
heyet gonderildi. Bu heyetin baginda da Ahmet Hulusi Efendi isminde ulemadan bir
zat vardl. O zat hatiralar yazmis yaptig1 goriismelerle ilgili o seyahatiyle bilgiler
Osmanli devlet arsivinde vardir. Bu heyet Kizildeniz iizerinden Londra’ya ulastigi
zaman o sirada Ingiliz somiirgesi altinda olan Hindistan’da bir giin i¢erisinde Osmanli
heyetinin seyahat ettigi gemiyi elli bin kisi bagimsiz bir Misliiman toprag: diye ziya-
ret etmistir. Bundan korkan Ingilizler Osmanli devletinin biitiin bu faaliyetlerini kon-
trol etmisler ve biran dnce onlarin Afganistan’a ulagmasini tembih edip bu heyetin
pesine ajanlar takmislardir. Afganistan heyeti Afganistan’a ulastig1 zaman Afganistan
emir erine Rusya’ya karsi bir cephe agmasini siz burada Ruslari mesgul ederken biz
de Kafkasya’da ve Dogu anadolu’da Ruslari sikistiririz ve bu Ruslart bertaraf ederiz
demis. Fakat Afgan lideri pek umutlu gérmedigi bu projeye katilmadigi i¢in bu proje
de akamate ugramis. Tiim bu olaylar sirasinda bir sey olmus ve Osmanli devleti Hin-
distan Miisliimanlarin1 kesfetmis. Hindistan’in biitiin sehirlerinde Osmanlilar igin
yardim sancaklari a¢ilmis, gazeteler ¢ikartilmig, toplantilar yapilmis. Geng kizlar ¢ey-
izlerini, 6grenciler hargliklarini, anne babalar yiyecek igeceklerini hep bu sandiklara
gondermisler. O giinlerden bize intikal eden belgelerde bu destansi fedakarliklarin
hepsi ayn1 canlilikla durmaktadir. O giinlerde atilan adimlarda birinci cihan harbine
kadar devam etmistir. Dort tane ana c¢erceve var. Bunlardan birincisi Osmanlt
konsoloslar1 Hindistan’in sehirlerini dolasarak Hindistan Miisliimanlarinin destegini
almaya ¢alismuslar. Tkincisi Hindistanlilarin ¢ikardigi gazeteler anlik olarak giinliik
olarak alabildikleri haberlerle Osmanli devletinin savas haberlerini Hindistan’a
tasimuglar. Ugiinciisii Hindistan” dan Osmanli iilkesine gelen seyyahlar gordiikleri
manzaralar1 dondiikleri zaman anlatmislar. Dordiinciisii de hac vesilesiyle de Mekke
Medine’de toplanan yardimlar karsilanan ihtiyaglardir. Bunlar haricinde o donemin
Hindistan’1 Pakistan’1 kardesi olarak tanimliyordu. Hindistanlilar yani Miisliiman
olanlar1 sultan 2. Abdiilhamithan’1 halife olarak gordiikleri igin Oyle tanimladiklart
icin bu vesileyle bu 2’si ayrilmaz ikili olmuslardi. Simdi bizim bu olaydan bu
gelismeden alacagimiz dersler nelerdir. Birincisi eger 93 harbi sirasinda Ruslara karst
Hindistanlilar1 ve Afganistanlilar1 ayaklandirma projesi basarrya ulagsmadiysa ayni
projeye birinci cihan harbinde de bel baglayarak savasa girilmezdi. Ikincisi Ingilizlerin
taahhiitlerine giivenerek insanlarin ya da devletlerin i¢ giivenliklerini onlara havale
edemeyecekleri ¢iinkii Ingiltere’nin Osmanli sefiri Osmanlilar1 Ruslara kars: savas
tesvik ederken Osmanli ordusu Ruslardan daha egitimli daha donanimli eger Ruslar
size kars1 cephe agarsa birkac giin i¢inde osloya kadar gidersiniz diye Osmanli dev-
letini tesvik etmistir. Bir diger Ingiliz sefirleri ise aym gerekgeleri gostererek Ruslar
Osmanlilara kars1 savasa tesvik etmistir. Bu sozlerin taahhiitlerin hepsi savasa girdik-
ten sonra tutulmamis mithimmat sozlerinin higbiri yerine getirilmemistir. Ustelik de
sdzlesmenin altina imza attiklar1 halde. Eger siz Rusya ile savasa girerseniz Ingiltere
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olarak yardim edecegiz diyenler bu soziinii tutmadig1 gibi savas sirasindaki zaaflar-
dan faydalanarak Kibris’t ve Misir’t almistir. Bu bize baska bir ders veriyor ki
anlagmalara ¢ok giivenmemek gerektigidir. Anlagsmalar1 ayakta tutan sizin giiciiniiz-
diir, iradenizdir, kudretinizdir. Eger anlagmalardan sonra kendinizi toparlamazsaniz
gereken dersleri almazsaniz gelecekte agir bedeller 6dersiniz dememim nedeni oydu.
O yiizden tarih ¢ok 6nemli, o yiizden siz tilkemizin gelecegi olan gengler mutlaka ta-
rihe tarihle yasamak i¢in degil, romantizm i¢in degil, melankoli i¢in degil, dvmek i¢in
degil, sévmek icin degil, ders almak i¢in, 6niiniizii aydinlatmak i¢in ¢ok ama ¢ok
miiracaat etmelisiniz.



OTURUMLAR






AVRUPA BARISINT UZATAN BIR CATISMA:
RUS-TURK SAVASININ ULUSLARARASI ETKILERI
(1877-78)

Dr. Olga Aganson”
Oz

Rus-Tiirk savasi, 19. yiizyilin sonlarinda ve 20. yiizyilin baslarinda uluslararasi
sistemin gelismesi i¢in muazzam bir etkiye sahipti. Balkanlar’da bolgesel miittefik-
ler kurma ve Balkanlarin jeopolitik konumunu koruma fikrinden esinlenen Rusya,
Balkan Hiristiyanlarinin kurtulusu i¢in Osmanli imparatorlugu ile savas baslatti. Rus
giiclinlin artmasi ve dolayisiyla genel Avrupa dengesinin bozulmasi ihtimali ile kars1
karstya kalan biiytik giiclerin diigmanca bir tepkisi ile karsilasan Rusya, Berlin Kong-
resi boyunca daha 6nce Osmanli Devleti ile yaptig1 antlasmanin 6n kosullarin1 Avru-
pa devletlerinin tekrardan degerlendirmesi ig¢in sunmaya zorlandi. Rus-Tiirk savasi,
Avrupa ve Balkan siyaseti arasindaki etkilesimi sekillendiren iki ana egilimi baslatt1.
Bir taraftan, biiylik gii¢lerin ittifak sisteminin yeniden yapilandirilmasina dogrudan
ve dolayl olarak katkida bulunmustur. Bununla birlikte, Osmanli Imparatorlugu’nun
biitiinliigiinii tehdit eden Balkan ve Yakin Dogu’daki karigikliklar, italya- Osmanli
Savasi ve Balkan Savaslar1 sirasinda ortaya ¢iktig1 i¢in mevcut ortakliklarm kirilgan-
liklarin1 ortaya ¢ikardi. Ote yandan, biiyiik giiglerin Osmanli topraklarinda meydana
gelen olaylara miidahale etmede isteksiz bir sekilde davranmasi, 20. yiizyilin bagla-
rinda Balkan ihtilaflarinin yerellestirilmesine yonelik sessiz izniyle sonu¢landi. Biitiin
bunlar; 1877-1878 Osmanli- Rus Harbi sonucu bagimsiz hale gelen bolgesel aktorle-
rin 1870’11 yillarin ortalarindaki eski pozisyonlarindan farkli olarak yeni haklar edin-
dikleri ve bu haklar sayesinde de Osmanli Devleti’nin ardinda yaratacagi siyasi bos-
lugu dolduracaklari Gilineydogu Avrupa’da biiylik devletlerin itirazint oldukga sinir-
ladiklar1 anlamina geliyordu. Celiskili bir ifade gibi gozitkmesine ragmen Tirk-Rus
savagt Dogu sorununun ¢oziilmesinde baris¢il bir yolun benimsenmesini saglamigtir.

Anahtar Kelimeler: Rus-Tiirk Savasi, Gliney Slavlari, Osmanli Devleti, Avustur-
ya-Maceristan imparatorlugu, kamuoyu, halk hareketleri
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50 « 1877-1878 OSMANLI-RUS SAVASI (93 HARBI) -VATAN NERESI?-

A CONFLICT THAT PROLONGED EUROPEAN PEACE: INTERNA-
TIONAL IMPLICATIONS OF THE RUSSO-TURKISH WAR (1877-78)

Abstract

The Russo-Turkish war had a tremendous effect for the development of interna-
tional system in the late 19" and early 20™ century. Inspired by an idea of nourishing
regional allies in the Balkans and securing its geopolitical positions, Russia waged
war against the Ottoman empire for the liberation of the Balkan Christians. Encoun-
tered with a hostile reaction of great powers which had been alarmed with the prospect
of augmentation of Russian might and, hence, disturbance of the general European
equilibrium, Russia was forced to submit preliminary terms of its treaty with Turkey
to a reconsideration of the European Concert during the Congress of Berlin (1878).
Fearing an armed struggle for the Ottoman legacy, great powers had to restrain from
encroachments on the Ottoman territories. Meanwhile, regional players, which had
become independent in the aftermath of the Russo-Turkish war (1877-78), acquired a
right, unlike their humble position within the international system of the mid-1870s,
to arrange post-Ottoman political space in South-Eastern Europe with rather limited
great powers interference. Though it may sound paradoxically, the Russo-Turkish war
paved the way for the great powers’ peaceful interaction regarding the Eastern ques-
tion.

Keywords: The Russo-Turkish War 1877-78, Southern Slavs, The Ottoman Em-
pire, Austria-Hungary, Public Opinion, National Movements.

If to agree with distinguished German historian Leopold von Ranke, the European
history of the 19" — early of the 20" century exemplified a triumph of the external
policy (die Aussenpolitik).! nationalism and imperialism became a vehicle of inter-
national relations. The 19" century witnessed an emergence of two new great pow-
ers — Italy and Germany — in the wake of wars for unification. Nationalism blurred
a line between internal and external policies of a state. Nationalism transformed to
great extent a political landscape of Southeastern Europe. Tiny local states struggling
for their national independence stepped out from the shadow of history while centu-
ries old multi-ethnic and traditional empires — the Ottoman empire and the Habsburg
empire — defended their territorial integrity and international standing. Both empires
occupied multi-sub-regional positions and their existence was a corner stone of the
international system. In 1870s Southeastern Europe became a point where divergent
vectors of foreign policies of the great powers and declining powers as well as na-

' Gordon A. Craig, “The Historian and the Study of International Relations.” The American Historical

Review, Feb., 1983, Vol. 88, no 1, p. 4-6.
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tional aspirations of the Balkans peoples collided. Russia’s war against the Ottoman
empire and the great powers’ interference in the peace settlement framed Balkans as
a separate subsystem within existing international system. Emergence of the regional
order based on the Treaty of Berlin (1878) had a tremendous impact on the interna-
tional relations, its European and Balkan dimensions. A purpose of the paper is to
outline factors that brought into life the Balkan regional order, fix its major features
and define its place within international system of the late 19"-early 20" century.

Among factors which contributed to the establishment of the Balkan regional or-
der one should name national movements of local Christians. It took form of an armed
struggle against the Porte. It started in the early 19" century (the First and Second
Serbian uprisings, the Greek fight for independence in 1820s), and it reached a cli-
max in the mid-1870s. Disturbances in Bosnia and Herzegovina, uprising in Bulgaria,
Serbia’s and Montenegro’s declaration of war on the Ottoman Empire put the Eastern
question on the international agenda.> Those unpredictable affairs embarrassed Eu-
ropean governments and provoked their discontent. Benjamin Disraeli, the British
Prime Minister and very assertive Turcophil, failed to comprehend how the distur-
bances in remote Balkan provinces being a usual matter in those lands could have
embroiled the whole Ottoman Empire and created a puzzle for European diplomacy.
He supposed that insurgencies in Bosnia and Herzegovina should be nipped in the bud
without any delay.?

Perceived as a destructive factor of international life, the uprisings of the local
Slavs loosened control of the European cabinets over the actions of the Balkan play-
ers as, for example, it was a case with the Principalities of Serbia and Montenegro
which experienced a process of nation-building. The Balkan leaders couldn’t pursue
a policy which discorded with the national aspirations of their fellow-countrymen.
Milan Obrenovich, Prince of Serbia, would have committed political suicide if he
had resisted bellicose sentiment of the Serbians because his rival for popular favour —
Nicola Petrovich Negosh of Montenegro and Peter Karageorgievich, a representative
of a competing Serbian dynasty — were determined to fight against the Turks. R.W.
Seton-Watson, renowned British historian, was keen to note that contemporary Euro-
pean statesmen had entirely ignored this triangular competition of the three local lead-
ers. The great powers did not notice that in the Balkan affairs initiative had passed to
lesser actors in the play at Belgrade, Cetinje and in the faraway Bosnian mountains.*

Another form that took national struggle of the Balkan Christians was entering the
ranks of the Russian army during the wars it waged against the Ottoman empire. This

Stevan K. Pavlowitch, 4 History of the Balkans 1804—1945. Longman, London, 1999.

William Flavelle Monypenny, George Earle Buckle, G.E. The Life of Benjamin Disraeli, Earl of Bea-

consfield, The Macmillan Company, London, 1920, Vol. 6, p. 13.

4 R.W. Seton-Watson, Disraeli, Gladstone and the Eastern Question. A Study in Diplomacy and Party
Politics, F. Cass., London, 1962, p. 31.
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practice became widespread since the early 19 century.’ In March-April of 1877,
when it became evident that a conflict between the Russian and the Ottoman empires
was inevitable, Bulgarian voluntary military forces were formed under the auspices
of General Nicolay Stoletov.®

A powerful national move of the Balkan Christians was projected on the political
map of Southeastern Europe through Russia’s military involvement. It was a unique
historical situation when foreign policy objectives of the great power and claims of
the Balkan peoples for national and political independence coincided. After the defeat
in the Crimean war Russia not only felt a metaphysical loneliness and international
vulnerability, described by historical philosopher Nicolay Danilevskiy and the Slavo-
phils but it had to deal with practical tasks of its foreign policy in the Near Eastern
region.” In these circumstances, some intellectuals and diplomats urged St Petersburg
to nourish and raise potential allies. It meant to create a favourable international en-
vironment for the development of political institutions, economic life and national
identity of the Balkan Christians. To illustrate this thesis let me cite Sergei Solovyev,
famous Russian historian, who, by the way, had a reputation of the Westerner. He said:
“So, Russia has its own historical and national policy towards the Eastern question;
and she should follow it. Russia cannot wish to expand its national area which is al-
ready enormous... Let co-religious and kin peoples live free and independent life; let
appear more statesmen who will work for the cause of European civilization in those
lands; independent-minded personalities are needed to fulfil this task”.® And in some
sense the Russo-Turkish war was launched to put into life this regional strategy of the
Russian empire.

An important factor which precipitated events in the Balkans during the Eastern
crisis 1875-78 was a European public opinion. The political and intellectual devel-
opment the 19" century European society brought about a rise of mass media. Press
became a main source of information for public which intended to influence foreign
policy decision making process. Insurgencies in the Balkans made headlines of Euro-
pean newspapers in the mid-1870s.

As for the Russian society compassion to the Balkan Slavs became a factor which
consolidated it. That time imperial society was defragmented with political and ideo-
logical controversies: conservatives, liberals and left revolutionaries (the so called

In June of 1811, a Bulgarian local army (bonrapckoe 3eMckoe Boiicko) was established. It immediately
proved its effectiveness during the Rusguk battle, 1811.

A.A. Ulunyan, Rossiya i osvobozhdenie Bolgarii ot turetskogo iga 1877-1878, Institut slavyanovedeni-
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narodniki/populists), Slavophiles, national loyalists and Westerners furiously disput-
ed a path Russia had to follow. Press presented by almost all ideological currents
supported the struggle of the Southern Slavs against the Ottoman domination. Even
the left populists had to recognize the priority of the liberation of the Southern Slavs
before a task of social and political transformations in Russia.’ Naturally, the Russian
government alarmed with the destabilization of the Russian political life in post-re-
form period could not ignore the impetus generated by the society calling official St
Petersburg to defend Balkan kinfolk. Moreover, this impetus was equivalent to the
public support of the government’s external policy. Liberation war in the Balkans was
a means to overcome a deadlock the post-reform Russia had come.

However, not only the Russian government had to count with the public opinion.
Its main international adversary — Great Britain — was also torn apart by political
debates on the Eastern question. The Liberals, and particularly their Radical wing,
intensely criticized pro-Turkish policy of Benjamin Disraeli. William Gladstone, the
leader of the Liberal party, and his adherents were sensitive to a wind of change blow-
ing over Southeastern Europe. Gladstone’s pamphlet “The Bulgarian Horrors” had
an effect of the bombshell. He ardently persuaded the British government and public
to switch support from the declining Ottoman empire to the young Balkan peoples
which, according to the liberal politician, proved to be a viable and creative force.!
The above-mentioned approaches of Soloviev and Gladstone stressed diversification
of the Balkan political environment and emergence of new players within it.

The great powers interference had a shaping effect for the Balkan political space.
It was the decisions of the Berlin Congress that defined political configuration of
Southeastern Europe, namely a coexistence of the multi-national empires and new-
ly-fledged Balkan states. Anglo-Russian conflict interaction should be outlined as a
principle external factor that defined the Balkan regional order. London could not ad-
mit a disappearance of the multi-regional Ottoman empire as a power vacuum would
be filled in by Russia. To hamper this scenario Great Britain worked for the preserva-
tion of one multi-ethnic empire, the Ottoman empire, and encouraged hegemony of
another one — Austria-Hungary. In the opinion of Disraeli, two measures were obliga-
tory to restore a shattered European equilibrium: those were a return of Eastern Rou-
melia, Macedonia and Thrace to Turkey and occupation of Bosnia and Herzegovina
by Austria-Hungary.

Therefore, from the start the morphology of the Balkan order based on the Berlin
Treaty was very heterogeneous one as it encompassed elements of inequal signifi-
cance: above-mentioned multi-ethnic empires and small nation-states. This eclecti-

®  A.A. Ulunyan, Op. cit., p. 67-76, Nikitin, S.A, Slavyanskie komitety v Rossii v 1858-1876 godah, 1zd.
Moskovskogo universiteta, Moscow, 1960.

William E. Gladstone, Bulgarian Horrors and Russia in Turkistan, with Other Tracts, Tauchnitz, Leip-
zig, 1876.
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cism had already comprised grains of erosion, and this caused a fast accumulation of
a conflict potential in Southeastern Europe. National programs of the small Balkan
states and reincarnation of their medieval “powers” were incompatible with the ter-
ritorial integrity of the composite empires. The process nation-building taking place
in the Ottoman neighbourhood destabilized complex imperial structures. On the one
hand, the project of San-Stefano Bulgaria, the Greek megali idea, incorporation of
Old Serbia into the Serbian Kingdom rendered the existing status quo in the Balkans
unacceptable for Sofia, Athens and Belgrade. On the other hand, the Austro-Serbian
antagonism, though remained latent by the beginning of the 20" century, contained
a powerful destructive charge and it was to blow up a western part of the Balkan
peninsular. The permanent sources of regional tension were hot disputes regarding
national origin and confession of the peoples remained under the sovereignty of the
Ottoman sultan. The Macedonian question became a real system-destructive factor
within which the Bulgarian, Serb and Greek national ideas clashed.

The small Balkan states with their regional ambitions brought unpredictable vac-
illations to the international system of the late 19%-early 20" centuries. Nevertheless,
their claims for independent international standing and foreign policy opportunism
made the contemporaries assess them not only as Russia’s Balkan protégés but as
potential partners of other great powers as it was the case with the Bulgarian crisis of
1885-86 provoked by the unification of the Eastern Roumelia with the Principality of
Bulgaria. Lord Salisbury, then time British Prime Minister, was determined to apply
approaches borrowed from the liberals towards the Bulgarian crisis. This upgraded
concept envisaged erection of the belt made up of Christian states stretching between
Russia and Turkey.!! In other words, the Balkan region turned into an arena for great
powers’ competition where each of them intended to neutralize an influence of its
rival. However, the Balkans never became a sphere of influence of any great power
due to the small states’ claim for independent foreign policy. A lack of rigidly outlined
zones of interest among the great powers in the Balkans contributed to the mainte-
nance of elastic equilibrium within the international system.

It may sound paradoxically but the existence of multiethnic empires in the Balkans
also appeared to be an important element of the balance of power in Asia and Europe.
Their disintegration could lead to a gigantic geopolitical hole threatening to provoke
a great power struggle with a prospect of one of them becoming an omni-potent play-
er. To illustrate this thought one can point to point at the pessimistic outlook which
was not uncommon among the British and Russian diplomats during the Balkan wars
(1912-13). The Russian Minister for foreign affairs Sergei Sazonov and the British
ambassador in Austria-Hungary Fairfax Cartright predicted grave consequences fol-
lowing the collapse of the Ottoman empire and Austria-Hungary.

" Malcolm MacColl, Memoirs and Correspondence, (Eds. Russell, G.), Smith, Elder, London, 1914, p.
46.
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Sazonov reported to Tsar Nicolay II that a power, which would replace the Otto-
man empire on the shores of the Straits, was likely to follow the path of Turks, since
it would get a key from the Black and Mediterranean Seas, a key for offensive move
in Asia Minor and for hegemony in the Balkans.'> The mutual fear of seeing its rival
dominating the global system retained the great powers from a struggle for the Otto-
man legacy.

As for Austria-Hungary, its break-up would have launched dangerous and out of
control political processes. Cartwright stated: “It would mean the aggrandizement
of Germany by the annexation of the German Austrian provinces, the reduction of
Hungary to smaller dimensions which would compel her to join force with the Ger-
man empire to save herself from being crushed by surrounding Slavdom, and finally
it would lead to the creation of a number of troublesome Slav states whose ambitions
would be inordinate, and whose power would be just sufficient to enable them to do
much mischief”.”® It was a rather alarmistic forecast. But it is true that the diplomats
and statesmen of the belle epoch looked at the empires as a guarantee of the interna-
tional stability.

In conclusion, it can be stated that the regional order emerged in the Balkans in
the wake of the Eastern crisis and the Russo-Turkish war was a product of the 19™
international relations. The Realpolitik and strategic designs of the great powers, na-
tional aspirations and passionarity of the Balkan peoples, adjusting mechanisms of
traditional multi-ethnic empire, the augmented influence of the public opinion on the
decision-making process — the interweaving of all these factors defined a sophisticat-
ed political ornament of the Balkan region after the Congress of Berlin.
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1877-1878 OSMANLI-RUS SAVASI'NDA KAFKASYA
MUSLUMANLARI

Prof. Dr. Seving Aliyeva”
Oz

Carlik Rusyast’nin, Miisliman devlet ve halklar1 isgali sonucunda, Miisliman-
larin yasadig1 bolgeler Ortodoks inan¢ imparatorlugunun bir pargasi haline geldi. 1
Ocak 1874 te Rusya’da ilan edilen genel zorunlu askerlik, Miisliiman Kafkasya halk-
larinda biiyiik bir hosnutsuzluga neden oldu. Iran ve Osmanli Imparatorlugu ile savas
halinde olan Rus hiikiimeti, tebaasi olan Miisliimanlarin s6z konusu Islam iilkeleri
tarafina gegmesinden korkuyordu. Kafkasya valisi, gonillii askerlik hizmetinin su-
nulmasini ve Kafkasya Miislimanlar1 i¢in ayri birimler olusturulmasini énerdi. Bu
sartlarda, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda, Kuzey Kafkasya’dan 42.000 asker
Rus ordusunda goniillii olarak savasti. Azerbaycanlilar arasindan, Rus ordusunun ge-
nerali Ismail Han Nakhichevani, bu savasta iinlii komutanlar arasina girmeyi basardu.
Savasa katilanlara 6miir boyu emeklilik, silah tasima hakki ve avantajli bir konumla
birlikte hukuki a¢idan Ruslarla ayni diizeye gelme vaat edildi. Hukuk diginda yasayan
kacgak, soyguncu bir yasam tarzili Abreklere de, hizmet ile bagislanma ve toplumla-
rindaki baris¢il hayata doniis sozii verildi. Savas sirasinda Cegenistan, Dagistan ve
Kuzey-Bat1 Azerbaycan’da Ruslara kars1 ayaklanmalar da ger¢eklesmisti. Hem Rus
hem de Kafkas kaynaklarina dayali olarak hazirlanan bildiride, Kafkasya Miisliiman-
larinin s6z konusu savasa karsi tutumlari, duygu ve motiflerinin karmasik orgiisii ele
alimmugtir.

Anahtar Kelimeler: 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi, Kafkasya Miisliimanlari,
Zorunlu Hizmet, Ayaklanmalar ve Muhacirizm, Rus Ordusunda Goniillii Miisliiman-
lar.

1877-1878 THE CAUCASUS MUSLIMS IN THE RUSSIAN-TURKISH WAR

Abstract
As a result of tsarist Russia’s occupation of Muslim states and peoples, the regi-
ons where Muslims live have become part of the Orthodox faith empire. The general
mandatory military service, announced in Russia on 1 January 1874, caused great
discontent among the peoples of the Muslim Caucasus. The Russian government,
which was at war with Iran and the Ottoman Empire, feared that the Muslims of
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their subjects would be taken to the Islamic countries. The governor of the Cauca-
sus proposed the provision of voluntary military service and the creation of separate
units for Caucasian Muslims. In these circumstances, 42,000 soldiers from the North
Caucasus fought voluntarily in the Russian army in the 1877-1878 Ottoman-Russian
War. Among the Azerbaijanis, Ismail Han Nakhichevani, the general of the Russian
army, was among the famous commanders in this war. It was promised that those who
participated in the war would be at the same level with the Russians from the legal
point of view, along with the right to life, the right to carry weapons and an advanta-
geous position. A smuggled, robbery life-style Abrek who was living outside the law
was promised a pledge of service and a return to a peaceful life in their community.
During the war, there were uprisings against the Russians in Chechnya, Dagestan and
North-West Azerbaijan. In the paper, which was prepared on the basis of both Russian
and Caucasian sources, the complexity of the Caucasus Muslims’ attitudes, emotions
and motives against the war in question was discussed.

Keywords: 1877-1878 Ottoman-Russian War, Caucasian Muslims, Compulsory
Service, Riots and Immigration, Volunteer Muslims in the Russian Army.

Konuya Cesitli Yaklasimlar

“1877-78 Yillarinda Balkan Yarimadasi’nda Osmanli-Rus Savagi’nin Tasvirleri”
adl1 13 ciltlik belgeler koleksiyonunda Kafkasya Miisliimanlarinin 1877-1878 yilla-
rindaki Osmanli-Rus Savasi’na katilmasi ve savasa katilanlarin anilarinda yer aldi.
Rus tarih yaziminda, Kafkasya Miislimanlarinin goniilli olarak Osmanli’ya karsi Rus
ordusuna katildiklar1 vurgulanmaktadir.! Tiirk tarih yazimindaysa, Osmanli Devle-
ti’nde yasayan Kafkasya muhacirleri ile birlikte Rusya’da yasayan Miisliimanlarin da
Tiirklere sempati duyduguna yer verilmektedir.?

' Mamepuanvl ons onucanus pyccko-mypeyxou eounvt 1877-1878 2e. T. 1-9. CII6., Tun. Mopckoro

Munncrepersa, 1904-1911; POCTYHOB, MBau U., Pycckas Apmus H 0CBOOOXKICHHE HApOIOB
Bankan or Ocmanckoro Ura, 100 nem oceoboxcoenuss Bankanckux napooos om OCMaHCKozo ued.
Mamepuanvr Mescoynapoonoii nayunou konghepenyuu, Mocksa, 15-17 mas 1978, Mocksa, AH CCCP,
1979; Cobopnux mamepuanos no pyccko-mypeykoi eotine 1877—78 ee. Boinyck 87. Exxemecsiunble
CBEICHUSI O YHCICHHOM COCTOSHHMHM BOWCKOBBIX YacTeil apMHH CO CITHCKaMH Ha4aJbCTBYIOIIMX JIUII,
CII6., Boennas Tunorpacus, 1911.
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1-8, istanbul, Askeri, istanbul Matbaa, 1938-1940; Mustafa Oztiirk, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbi
Belgeleri: Abdi Paga’nin Muhakemesi (25 belge ile birlikte)”, Belgeler, C. 23, S. 27, Atatiirk Kiiltiir, Dil
ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2002; Necati Siiral, /877- 1878 Osmanli Rus
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1877-1878 OSMANLI-RUS SAVASI (93 HARBI) -VATAN NERESI? « 59

Ortodoks Bir Ulkede Fenomen Olarak Miisliimanlar

Rusya, Miisliman devletleri isgal ederek, onlarin topraklarini ve niifusunu kendi
Ortodoks imparatorlugunun bir pargasi haline getirdi. Rus hiikiimeti i¢in yeni top-
raklar, dogal kaynaklar ve jeostratejik pozisyon ¢ok dnemliydi. Tebaalig1 kabul eden
niifus, Rus yasalarini kabul etmek ve onlara uymak zorundaydi. Onu reddedenlerse
en iyi halde kendi topraklarindan siirgiin ediliyordu. Miisliiman niifus, kendilerine ay-
rilan topraklarin yasam sartlarma ¢ok da uymadigi i¢in sorun yasamaktaydi. Onceden
Miisliimanlarin yasadig1 yerlereyse Rusya’nin i¢ bolgelerinden Hristiyanlar devlet
tarafindan yerlestirilmekteydi. Rus Iimparatorlugu isgali altinda olan Miisliimanlar,
farkli din, dil ve kanunlar1 olan bu devlette biiyiik bir tarihsel ve manevi deneyim de
kazandilar. Teorik olarak Miisliimanlar, Miisliiman otorite tarafindan yonetilmeli ve
Seriat ve Peygamberin Siinnetine uygun yasalarla idare edilmeliydiler. Fakat Rus Im-
paratorlugu’nda Miisliimanlar, ilging bir sosyal hostel deneyimi yasadilar. Neredeyse
tiim imparatorluklarda goriildiigli gibi, Rusya’da da en 6nemli sey taht'a baglilik ve
sadakatti. Halkla yonetici arasindaki iliskiler, otoritenin kendini kabul ettirmesi iize-
rine kurulmustu.

Yerel hakimiyete itaatsizlik, yetkililere kars isyan, kisacasi yoneten ve yonetilen
arasindaki siyasi ve hukuki baglarin ihlali vatana ihanet olarak kabul edilmekteydi.
Daha sonra, halk ve hiikiimetin karsilikli hak ve gérevlerinin belirlenmesi, vatandas,
ulus, devlet, hiikiimet kavramlarinin ortaya ¢ikisi, insan ve devlet arasinda istikrarli
bir politik ve yasal iliski olugturmustu. Bununla birlikte, Rusya Miislimanlar1 hiikii-
mete oldukea sadikti. Kuran’da insanlar, inananlar ve inanmayanlar olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Miislimanlarin politik doktrininin temelini olugturan Kuran’da temel
bir prensip vardir: “Ey inanlar, Allaha itaat edin, Elgiye ve sizden olan emir sahibine
itaat edin” (Kuran, 4:59). “Emir sahibi” (ulii’l-emr), “gii¢ sahipleri”, “yetkililer” an-
lamma gelmektedir. “Allah miilkiinii diledigine verir” (Kuran, 2:247). Peygamberin
Stinneti, iktidar sahiplerine itaat ilkesini onaylar: “Sevdigi veya hoslanmadig1 seylere
itaat etmek bir Misliiman’in gorevidir”; “Birileri emirlerin kararlarindan memnun
degilse, sabretsin”; “Ustiiniizde siyahi bir kéle olsa bile ona uyun ve itaat edin.”
Mollalar hiikiimet yanlis1 propaganda yapiyorlardi.

Smith Anderson, Dogu Sorunu, 1774-1923, YKY Yaymlari, Istanbul, 2001; Rifat Onsoy, “Plevne Mii-
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Harekdt, Genelkurmay Baskanligi, Ankara, 1985; Katircioglu, Gazi Ahmed Muhtar Pasa, Anilar: Ser-
giizest-i Hayatimin Cild-i Evveli, Tiirkiye Ekonomik Ve Toplumsal Tarih Vakfi, Istanbul, 1996; Meh-
med Arif Bey, 93 Osmanli - Rus Harbi ve Basimiza Gelenler, Ak¢ag Yaymlari, istanbul, 2006; The
Ottoman-Russian War of 1877-78, (Eds. Omer Turan), Ankara, 2007.

«Cappl mpaBeqHbIX» nMaMa aH-Hasau. Xaauc Ne 672, Drot xaauc nepenanu Axman 1/275, 301, anb-
Byxapu 7053, 693, 696, 7142, Mycnum 1849, «Caxux anb-Jxamu’ ac-carbupy», 6249.
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Zorunlu Hizmet

1 Ocak 1874 tarihli manifestoyla Rusya imparatorlugu’nda genel zorunlu askerlik
ilan edildi. Askeri hizmet istisnasiz tiim halklarin yikimliligi haline geldi. Yirmi
yasindaki genglerin niifus sayimi1 bagladi. Bu durum Miisliman Kafkasya halklarinda
biiyiik kizginlik ve itirazlara sebebiyet verdi. Genel zorunlu askere alimla ilgili Kaf-
kasya halklarindan piyade ve siivari askeri birimleri olusturulmustur. Miisliimanlar
yalniz atli Giniteleri olusturuyorlardi. Askerlik gorevi daha ¢ok Kafkasya Askeri Bol-
gesi’nde gergeklestirilmekteydi.*

Rus hiikiimeti, Kafkasya Miislimanlarin asker alimini gegici bir siire durdurdu.
Bu kararin alinmasindaki asil etken Misliimanlarin askerlik hizmetini reddetmesi
degil, yetkililerin Miisliimanlara giivenememeleriydi. Bilindigi iizere, Bagkurtlarin
ve Rusya’nin diger Miisliimanlarmin itiraz1 vahsice bastirilmist1. Yetkililer, iran ve
Osmanl Imparatorlugu ile savas halinde olan silahli Kafkasyalilarm, Miisliiman iil-
kelerin tarafina gegeceklerinden korkuyorlardi. Sonunda, Kafkasya’daki vali, goniilli
askerlik hizmetinin gerceklestirilmesini ve miisliimanlar igin ayr1 birimler olusturul-
masint 6nerdi.

XVIIL. yiizyilin sonu XIX. yiizyilin baslarinda daglilar, “onlar1 Rus askeri hizme-
tine yaklastirmak ve soydaslarimi etkilemek™le ilgili harp kararlarimin iigiincii cildinin
784’lincli maddesince Rusya askeri hizmetine kabul ediliyorlardi. Zaman zaman, Kaf-
kasya Miisliiman halklarindan askeri bir sinif kuruluyordu. Hizmete gore onlara top-
rak da verilirmekteydi. Bu sistem, onlarin bir vasallik sistemine dahil olmalarina se-
bep olmustu. Kuzey Kafkasya Miisliimanlar1 arasindan Rus ordusunda en ¢ok Kabar-
dinliler ve Avarlar vardi. Rus ordusundaki ilk Miisliiman askerler Amanatlardir (daglt
feodallerin ¢ocuklar1). Rusya hiikiimeti dagh feodallerla baris1 saglamak ve teminat
olarak onlarin ¢ocuklarint yaninda tutmaktaydi. Cocuk olan Amanatlar, Rus askeri
birliklerine yerlestiriliyor ve buralarda okutuluyorlardi. Cogunlukla egitim asamasin-
dan sonra Kuzey Kafkasya’da onlara memur, ¢evirmen, sekreter ve Rus ydnetiminin
temsilcileri olarak gorev verilmekteydi. Kafkasya Savasi’ndan sonra daglilar, planlt
ve sistematik bir sekilde milis gruplarina girmeye basladilar. 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasi sirasinda, Kuzey Kafkasya’dan 42.000 asker Rus ordusunda goniillii olarak
savagmistt. Savasta her iki taraftan da, diizenli birliklerin bir pargasi olarak toplamda
yaklagik 20.000 dagli hizmet etmisti. Ocak 1877°de Cegen Diizensiz Siivari Alay1
organize olmaya basladi. Terek bolgesinin baskani, Katkas Ordusu komutaninin riza-
styla alaylarin komutani segildi. Boylelikle Cecen Alay1 komutani Artssu Chermoyev
oldu. Askerlerin yaris1 goniilliilerden, yarisi ise kura ¢ekimiyle toplanmisti. Askeri
hizmete girmek istemeyen kendi yerini bir baskasina devredebiliyordu. Ama hizmet
etmek isteyenlerin sayisi gerekenden ¢ok daha fazlaydi. Siivari sayisini arttirmak igin
Kafkasya Miisliimanlari tarafindan sikayet ve dilekgeler yazilmist1.3

4 Bceobwas éounckasn nogunnocmos, Cumbupck, Tunorpadus B. Uepnukosa , 1874, s. 1-3.

5 Xacont A. Akues, “Yuactue ropres CeBeproro Kaskasa B BoitHe 1877-1878 ronos”, Bonpocwi ucmopuu,
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1877 yilinda daimi diizensiz birliklerdeki asker sayist sdyleydi: Dagistan Siivari
Alay1 — 28 subay 726 er; Kutaisi Siivari Alay1 — 30 subay, 744 er; Dagistan Daimi Po-
lis (milis) Birligi - 24 subay, 1038 er; Terek Daimi Polis Birligi — 29 subay, 1308 er;
Kuban Daimi Polis Birligi — 1 subay, 888 er; Giircii Piyade Birligi — 11 subay, 678 er.®

Askeri miifrezeler esas olarak ingus ve Osetya halklarindan olusuyordu. Miislii-
man askerler Kazak birimleri gibi diizensiz modelde olusturulmustu. Rus yetkililer,
yirmi bes bin iki yiiz stivarinin ve on dort bin piyadenin savag i¢in gorevlendirilebi-
lecegini diisliniiyorlardi. Bunlarim i¢inde gergek anlamda savasa hazir durumda olan
12-15 bin kili¢ ve 6 bin siingii vardi. 10-12 bin milis kuvvetinin savas operasyonlar1
icin giivenilmez ve etkisiz oldugu tespit edilmisti.

1 Kasim 1876’dan 12 Nisan 1877 tarihine kadar diizensiz birlikler toplandi. So-
nucta yiizer kisilik 44 siivari birlik ve Primors cephesinde savasacak yiizer kisilik 9
atl birligi olusturuldu. Miisliman diizensiz siivari birlikleri agirlikli olarak Giimrii ve
Erivan birliklerinde yer alacaklardi. Kafkasya Cephesi’ne yiizer kisilik alt1 alaylar,
Kaberdin-Kumuk, 2. ve 3. Dagistan, Cegen, Ug Yiiz kisilik Giimrii béliigii (divisionu)
katilmistir. Ayrica yiizer kisilik iki birlik bulunuyordu: Borgali ve Tionet. Toplamda
yiizer kisilik 28 adet veya 4 alay bulunuyordu: Erivan Birligi’nde Zakatala, Yeliza-
vetpol ve Kurt1 diizensiz Siivari alaylart mevcuttu. Kafkas asiretlerinden alt1 siivari
alay1, ytizer kisilik yedi birlik, {i¢ stivari ve 3 piyade birligi (drujina) olusturulmustur.
Giiney Kafkasya’da sekiz siivari alay1, yedi siivari boliigii (division), bir siivari birligi
(drujina) ve yiizer kisilik on iki siivari birligi olusturulmustur. Gelecekte muhtemel
savagta daglilar firsatinin kullanimini incelemek igin 6zel bir hiikkiimet komisyonu
da kuruldu. Daglilar, kesif i¢in diismani takip ederken, iilke i¢inden diigman toprak-
larma baskinlar diizenlediler ve kiigiik gruplar halinde etkili eylemler yapabildiler.
Her alayin kendi bayrag, yiizlerce rozeti, miizik aletleri: borazan ve davulu vardi.
18 ila 40 yaslar1 arasinda, saglam ve tam askeri teghizata sahip olanlar 6ncelikliydi.
Ayrica Rusga ve Arapga’y1 hem okuyup yazabilen hem de konusabilen askerler tercih
ediliyordu. Siivari erinin biitiin ekipmani i¢in 150 ila 1000 ruble arasinda bir mali-
yet gerekliydi. Ama siivari olarak askere yazilmak isteyenlerin ¢gogunun bu meblagi
Odeyecek parasi yoktu. Askeriyedeki personellerin talebi {izerine, komutan sefinin,
Odenecek maasin iicte birini avans olarak 6denmesine izin verildi. Béylece daglilarin
“gelecek kig kampanyast i¢in gerekli olan her seyle kendilerini donatmasi” i¢in mali-
ye sorunu da ¢dziilmiis oldu. Ihtiyag duyulan her ere hazine 40 ruble maas ve 8 ruble
88 kurus (kopeyk-madeni para birimi) yiyecek igin veriliyordu.’

1980, No 1, s. 174; U33ET-OYAJI-TTALIA, Vrywennvie 6naconpusmusle cayyau. Cmpameeuyecko-
makmuueckuti 3mioo pyccko-mypeykou kamnanuu 1877-1878 e2. Ilep. M.A. Poccuiickoro, CII6., 1901.
Mypar I1.CanaxoeB, 43 ucmopuu Kaska3ckux Hayuonanohwlx uppeysipuvix popmuposanuii (XVII —
nau. XX 6s.). Boin. 1, Lixunsai, IOxxnas Ananus, 2008, s. 66.

b. Komobaxun, Pyccro-Typeykas eotina na Kasxase u 6 Manoit Asuu ¢ 1877-1878 ze. Y. 1, CII6.,
Huxonaesckas Akanemus [enepansoro Illtada, 1906, s. 73-76.
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Osmanli-Rus Savasi zamani Kafkasyalilar, higbir zaman rakiplerinin yaklagma-
mislardi. Ciinkii diigman taraf yalnizca dindaslar1 degil, ayn1 zamanda Osmanli im-
paratorlugu’na go¢ etmis kendi vatandaslariydi. Kafkasyali Miisliimanlar, diismanin
durmadan ates etmesine ragmen savas meydanindan sadece yaralilari degil, liileri de
disar cikarmaktaydilar. Oliileri diisman elinde birakmama gelenegini asker ve kazak-
lar onlardan 6grenmistiler. Car hiikiimeti, Kafkasya Miisliimanlarindan olusan Rus
Ordusu, Kazak Ordusu ve milise, askeri ve sivil egitim kurumlarinin okullarma Miis-
liiman toplumunun {ist tabakalarindan olan kisileri almaktaydi. Onlar toprak, riitbe ve
hediyelerle odiillendiriliyorlardi. Hiikiimet dag asillerinin maddi menfaatlerini ordu
ve idari kisimlardaki sadik hizmetle birlestirmeyi basarmislardi. Daha sonra onlardan
ilk bilim insanlari, egitimciler ve gazeteciler ortaya ¢ikti.

1877-1878 Savasi’nda daglilarin ulusal savas formasyonlari diismana karst vurucu
gii¢ olarak kullanildi. Cogunlukla siivari ve onciiler Rus birlikleriyle birlikte diisman
hatlarina kii¢iik askeri miifrezelerle baskinlar yapmak ve Tiirk kalelerine gece saldiri-
lar1 ve kusatma zamani yararl olmaktaydilar. Daglilarin kullanildig1 ana hizmet tiirle-
ri siradan eskort, kesif ve nobetti. Onlarin, 1877-1878 yillari arasinda Anadolu’nun ve
Balkanlarin dag eteklerinde savas operasyonlari igin en yetkin kimselerden olduklari
da kanitlanmisti. Rus-Tiirk Savasi’nda Azerbaycanlilar arasindan Rus ordusunun ge-
nerali Ismail Han Nakhichevani de cesaretine gére secilmekteydi. ®

Cegen Atli ve Diizensiz Alayi, Tiirk miistahkem noktalar1 olan Aladzhi ve Arda-
han’1n ele gecirilmesinde istirak etti ve Zivin savaslarinda ve Kars’in kusatilmasinda
hizmet gosterdi. Daglilarla beraber, Rus ordusunda Karapapaklar da vardi. Onlar iyi
gozcii olarak kabul ediliyorlardi. Onlarin her yerde akrabalar1 ve bir¢ok tanidiklari
vardi. Gerekli malumatlari elde ederek diismanla ilgili Rus komutasina bilgi verebi-
liyorlardi. Kabarda-Kumik diizensiz Siivari Alayi, 7 Mayis 1877’de Giimri-Kiiriik
Dere yolunu korumus ve daha sonra Zaim kampina yerlesmislerdir. 7 Haziran 1877
tarihli Operasyon Ordusu Genelkurmay Baskani’nin emriyle, alay, daha dnce alinan
Ardahan kalesinin garnizonuna dahil edilmisti. Alay, iskenderiye’den Tiflis’e kadar
Ak-Bulak ve Novo-Akstafinskaya istasyonlari arasinda, Erivandan Dilijana kadar,
Dilijan ve Nizhniye Akhty istasyonlar1 arasindaydilar. 13 Ekim 1878 tarihinde 1877-
1878 Rus-Tiirk Savasi’nda elde ettikleri bagarilarina gore (sapka iizerine takilan nigan
ile) ddiillendirildiler: 1) 3. Dagistan Atli ve Diizensiz Alay1 - “1877 ve 1878 Tiirk
Savasi’ndaki basarilarina gore”; 3 yiiz kisilik Zakatala Atli ve Diizensiz Alay1—“1877
yilinda Beyazid yakinlarindaki savasa gore”; 3. Dagistan Atli ve Diizensiz Alay1 — “6
Kasim 1877 tarihinde Kars’in alinmasina gore” ve “Georgi nisanesi”.

6 Ocak 1879’da Alexandropol Siivari alaylarina sadece nisaneler verildi. Goniillii
Cecen Diizensiz Siivari Alay1 “Tiirk Savasi sirasinda ortaya ¢ikan cesaret ve cesurluk”
odiiliine layik goriildi ve ayrica alaya nisane de verildi. *

8 Dmpmap . Ucmawios, [ eopeuesckue kasanepvl — azepbaiioxcanysl, Mocksa, [epon Oteuectsa, 2005,

s. 98.
Kazauvu soticka (XpoHuku 26apoetickux Kaszauvux wacmell nomeweHvl 8 kHuze «Mmnepamopcroil
2eapouuy)/ Cocrt. B. X. Kazun, nox pex. B. K. lllenxa, CI16., Tum. B. [I. CmupHoBa, 1912, s. 44.
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Kafkasya Miisliimanlarinin Siivari Alaylari’na girmelerinin bir¢ok sebebi vardi ve
bunlarin baginda da hepsi ekonomik neden gelmekteydi: 1) Kafkas Savasi doneminde
askerlik hizmetine katilan yurttaslarin belirli saflara ve unvanlara ulasmasi, kisa za-
manda biiylik toprak sahipleri ve girisimciler olmasi 6rnegi idi; 2) sahiplerine dmiir
boyu emeklilik garantisi, kazangli bir konum elde etme firsati, silah tasima hakki ve
onlarin, imparatorlugun Rus niifusuyla ayn1 diizeye getirilmesi gibi diger ayricaliklart
garanti eden ddiillerdi; 3) ordunun kendi i¢inde iyi bir gelir unsuru sagliyor olmasrydi
ve bu da pek ¢ok durumda onlara daglik arazilerde, yasam kosullarini iyilestirme im-
kanini sunuyordu; 4) abreklere askeri hizmet dolayisiyla affedilme ve toplumlarinda
bariseil bir hayata doniis s6ziiniin verilmesi idi.

Her askeri birlik gibi daglilarin, dag taraflarinda da diizensiz nisaneleri, yiizler-
ce belirli renkte rozetleri vardi. A¢ik mavi apoletlerin iizerinde, alaylar1 ayirt etmek
icin, biiyiik harflerle kisaltmalar - TG (Ter-Dagli Alay1), KK (Kabardin-Kumuk), CG
(Cecen Daglh), alay isimlerinin ilk harfleri - yazilmisti. Cok sayida goniillii olmasin-
dan dolayi, iki ek alay da olusturulmustu. Boylece, Aralik 1851°de kurulan Dagis-
tan Diizensiz Siivari Alayi, 1. Dagistan Diizensiz Siivari Alay1 olarak adlandirildi.
Temir-Khan-Sura’da 1-22 Ocak 1877 tarihleri arasinda 2. Dagistan Diizensiz Siivari
Alay1 olusumu gergeklestirildi. Komuta personeli, 1. Dagistan Siivari Alay1 ve Dagis-
tan Kalic1 Milisi’nin mevcut kadro memurlarindan olusmaktaydi. Alay komutanligina
1. Dagistan Diizensiz Siivari Alay1 Yarbayi 1. S. Kvinitidze géreve atandi. 4 Subat’ta,
3. Alay’in personeli -Dagistan’in neredeyse biitiin kirsal bdlgelerinden olan 618 g6-
niilli- Geli’deki toplanma noktasina gelmeye basladi. Temirkhansura vilayetinden
107, Darginsky bolgesinden 70, Gliney Dagistan’dan 45, Bat1 Dagistan’dan 240, Orta
Dagistan’dan 156 goniilli asker geldi. 3. Dagistan Siivari Alayi’nda, Kafkasya'nin
aktif ordusunun bir parcasi olmayan goniilliiler tarafindan 1. Dagistan’dan 90 athi da
goniillii olarak katildi. 3. Dagistan Alay1’nin komutani 15. Dragoon Tver Alayi prensi
A.G. Chavchavadze oldu." Her iki alayin esas subaylart Dagistanliydilar. Onlardan
bazilart artik 6diil ve madalya almis deneyimli asker ve komutanlardi. Bundan son-
ra ylizer kisilik altt Erivan Zadegan Boliigli olusturuldu. Bu birlik, Rus ordusunun
hizmetine girmis Bas Suragel Karapapaklari ve Temriik yiizer kisilik birliklerinden
olusuyordu. Diizensiz siivari alaylar1 degisik sistemli tiifeklerle, Kozak 6rnekli 6. ve
7. cizgisel sistemlerle ve “Asya ornekleri” ile donatilmiglardi. '

12 Nisan-28 Haziran 1877 tarihleri arasinda, Tiirk Karapapaklardan iki yiiz kisi-
lik Stivari Boliigli Bas-Suragel boliigi icinde kuruldu. Akhaltsikh ve Akhalkalaki ele
gegirildikten sonra orada hizmet i¢in 200 kisilik siivari milis gruplari olusturuldu. 5
Mayis’ta Erivan miifrezesi, Beyazid ve E¢miyazin'de yiiz kisilik Stivari Birligi ku-

10 Bacwmmii A. Tlotro, boesas xponuka 21-i nexomnou oueuzuu. Tuduie, Tunorpadus OKpyKHOTO

mraba KaBkasckoro BoeHHOro okpyra, 1888, s. 17-18.
" Mamepuanvl 0ns onucanus pyccko-mypeykoui eotinet 1877-1878 ee. T. 1. CII6., Tun. Mopckoro

Munucrepcrsa, 1904, s. 69-70.
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ruldu. Miisliiman diizensiz birliklerinin olusumu 18 Subat 1878’¢ kadar devam etti.
Bundan baska, Rus ordusunda hizmet etmek i¢in Tiirkiye’den 2.200 kisi geldi ve milis
gorevlerine atandilar. 25 Nisan’da, tiim Karapapaklar Suragel Diizensiz Siivari Alay1
icin kaydoldular. Onlar, Rusya sinir bolgelerini korumak zorundaydilar. Karapapak-
lar, Kiirtler tarafindan saygi goriiyorlardi. Bu, Rus komutanlig1 i¢cin énemliydi. Her
ath Karapapak er i¢in ayda 10 ruble maas tahsis edildi. Bir ay i¢in at tedarik edilmekte
ve yem i¢in toplamda 30-35 ruble kadar maliye destegi verilmekteydi. Komutanlar
ayrica ayda 100 ruble daha almaktaydilar. Rus komutanlari, Karapapaklarin Kirim
Savasi’ndaki (1853-1856) eylemlerinin kendilerine bilyiik zarar verdigini hatirlamis-
tilar. Bu nedenle, 500°den fazla Kiirt ve Karapapagi kendi tarafina ¢eken Rus komu-
tanlig1, artik arkadaki haberlesmeyi de saglama almis oluyordu. Miisliiman birimler,
Avrupa’daki savaglara da katilmisti. Balkanlardaki savasin ilk giiniinden son giiniine
kadar Osetlinler ve Inguslardan olusan dort yiiz kisilik Tersko-Gorsky (Ter-Daglr)
Stivari Alay1 vardi. Bunlar 15 memur, 8 sofor, 16 polis memuru, 480 atli, 5 trompetci,
4 katip, 1 doktor, 2 saglik gorevlisi ve 1 Asyali doktordan olusuyordu.'?

Miisliimanlarin Rus Ordusunda Hizmetinin Psikolojik Motifleri

Misliimanlarin Rus ordusuna goniillii katilimi, daglilarin hizmet icin kiralanma
gelenegiyle agiklanmaktadir. Genellikle daglilar tarafindan olusturulan ath diizensiz
birlikler kullaniliyordu. Ardindan, Cegen Diizensiz Stivari Alayi’na glivenlik hizmeti
ve Tiirk savas esirlerine Vladikavkas sehrine kadar eslik etmesi talimati1 verildi. XV.
ylizyildan itibaren Kuzey Kafkasya Miisliimanlari, Kuban seraskerleri, Kirim hanlari
ve Osmanli pasalarina verdikleri hizmet karsiliginda diillendirilmislerdi. Bu hizmet
onurlu ve prestijli is olarak kabul ediliyordu. Kabardin soylularinin temsilcilerinin,
Kabardin’in Rus Imparatorlugu’na katilmasindan cok oénce Rus askeri hizmetine
girdigi de bilinmektedir. Rus komutasina gore dagllar, askerlik gorevinde cesaret
ve sadakat orneklerini gosteriyorlardi. Kafkasya Miislimanlarinin, hem Rus ordu-
sunda hem de Tiirkiye’de hizmet ettiklerini, emirlere itaat ettiklerini, cephenin her
iki tarafinda cesaret gosterdiklerini ve diisman tarafina herhangi bir gecis vakasinin
bulunmadigini belirtmek gerekmektedir. Her iki durumda da, savasa goniillii olarak
katildilar. Dogal militanlik, askerlere hizmet etme istegi, askeri operasyonlara katil-
ma, savasta cesaret gosterme, silah tasima ve askeri araglarla yagam hakk: kazanma
gibi firsatlar daglilar1 ister Miisliiman, isterse de imparatorluk tarafinda olsun, ordu-
ya katilmak i¢in motive etmisti. Sadakat, askerlik sevgisi, emirlere itaat, Tiirklerin
ve Kafkasya’nin dag halklarinin ayirt edici 6zellikleridir. Rusya’da askerlik hizmeti,
Miisliiman soylular i¢in umut vericiydi. Bu onur ve riitbe anlamina geliyor, ikamet
yerinin disindaki yerlere de kolayca seyahat imkan1 sagliyordu. Bu aileyi egitmek ve
giivence altina almak i¢in iyi bir yoldu."

12 Mamepuansl 0ns onucanusi pyccko-mypeyrou ounvl 1877-1878 2e. Boim. 2, CII6., Tun. Mopckoro

Munucrepctsa, 1898, s. 7.
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Orduda gorev yapan bir 19. yiizy1l halkiyla ilgili olarak, modern anlamda anayurt
kavrami s6z konusu degildi. Onlar i¢in orduda hizmet, yemin eden bir komutan olarak
hizmet etmek anlamina geliyordu. Carlik ordusu birka¢ diizine onur ve haysiyetli
Miisliiman subay yetistirmisti. Bu gergeklere dayanarak, Rusya sartlarinda Miisliiman
niifusun gergeklere uyum sagladigini ve toplumdaki yerini almaya g¢alistigi soylemek
mimkiindir.

Kafkasya’nin On Cephesinde Vaziyet Neydi?

Ancak, savagsla ilgili alint1 yapilan biitiin istatistikler, Rus ordusundaki Kafkasya
Miisliimanlarmin sayismin ¢ok az oldugunu gésteriyor. Biiyiik olasilikla, Rusya Im-
paratorlugu’nun cesitli Miisliiman halklarinin temsilcilerinin katilimi gdsteri unsuruy-
du ve Miisliimanlarin iktidara sadakatlerinin diinyaya yayilmasiydi. Aslinda, ordudaki
Miisliimanlar, Rus zaferi i¢in 6nemli olmadiklart gibi, Rus ordusunun belirleyici kis-
mi da degillerdi. Rus yetkililer Miisliimanlara giivenmiyorlardi. Misliimanlar orduya
sadece goniillii olarak ve ¢ok ihtiyatl bir sekilde katildilar. Dagistan Bolgesi Valisi
General George Tadarkhanovich Dadeshkiliani, 1877-78 Savasi'yla ilgili “o zaman-
lar, Rus silahlarinin iktidari tarafindan fethedilen ve Rus hiikiimetinin temellerine asi-
na olmayan niifus, kendi yagsam tarzinin, geleneklerinin ve en énemlisi dininin zulme
ugramasindan korkabilirdi.” seklinde yazmist1.'

1877-1878 Osmanli-Rus Savagi sirasinda Cegenistan, Dagistan ve Kuzey-Bati
Azerbaycan’da, yani Miisliman Kafkasya boyunca Rus yetkililere karst Miisliiman-
larin silahli isyanlar1 gergeklesmisti. Ayni zamanda, milislerin saflarinda bulunan bir-
¢cok Miisliiman 1877-78 ayaklanmasinin bastirilmasina katilimlarindan dolay1 nisane
ve madalya aldi. 1877-78 Osmanli-Rus Savasi sirasinda Kafkasya Miisliimanlarinin
kaderinin, duygu ve motiflerinin karmagik orgiisii, onlarin savasa karsi tavri ve Tiir-
kiye’nin savasa katilmasi, Kafkasya’da Tiirk el¢ilerinin o yillardaki etkinlikleri, Rus
birliklerine ve karsi tarafa katilim biiyiik ilgi gordi. Bu savasta Tiirkiye’nin yenilgi-
sinden sonra, muazzam bir sekilde muhacir ve yerel niifus baskisi olustu. Ornegin,
Abhazya’da Abhaz niifusunun neredeyse tamami Gudauta ve Kodori boliimleri Rus
karsiti ayaklanmaya katildi. Baskinin ardindan Abhazlarin Sukhum, Gudauta, Oke-
mir’de vb. sehirlerde yasamasi yasaklandi. * Cegennistan’da ayaklanma, 1877 yilinin

Xakauk. CII6., 1879; Mamepuanvt no ucmopuu eounvt 1877-1878 20006 6 Aszuamckoii Typyuu.
Ipoyecc @aux-nawu. CII16., Tun. Mopckoro Mununctepcersa, 1879; B. Ille6exo, Boennsie onepanuu B
Manoit A3un B pyccko-Typerkyto BoiiHy 1877-1878 ronsl, “Boennuiii cooprnux”, 1888, 1, s. 7-45; Boiina
Poccuu ¢ Typyuei 1877-1878 ee. Iloosueu pycckux Goeamuipeil nHawiezo epemenu, ux ouozpaguu,
ouepku, pacckasvl, cyenvl u npoy./. CocTaBlICHa 110 JIOCTOBEPHBIM O(QUIHANBHBIM HCTOYHHKAM H
KOPPECIIOH/ICHIIUSM Y4acTBOBABILIUX B BOWHE U 110 cioBaM oueBuILeB. M., 1879, s. 63, 64, 114.

4 Dagistan Cumhuriyeti Merkez Devlet Arsivi (DCMDA), f. 2,'s. 2, d. 70, 1. 18, 23.

Koncrantun /1. MayaBapuanu, Haponueie cMmyThl B AOXas3uu, razera “fozoc”, No 198, 19 urons, 1878,;

II.B. Merpenunse, Typelikue Boiicka B pyccko-Typenkoii Boitne 1877-1878 rr., Bonpocer 3akaskazvs
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Nisan ayida Alibek Haci liderliginde ve 1877 Eyliil’iinde - Orta ve Giiney Dagis-
tan’da gergeklesti.'®

15 Eylil’de isyancilar, Samur’u gecerek 94. Shirvan Alayi giftliklerini, Khudat ve
Yalamadaki posta istasyonlarini yendiler. Ayaklanma Gubinsky bolgesinde, Derbent
ve Bat1 Kafkasya’da patlak verdi. Hepsi daha sonra vahsice bastirildi. Rus makamlari-
na gore, 1877 yilinda Dagistan’daki (Kazikumukh bdlgesi, Gunib, Dargin, Kyurinsky
Samur, Kaitag-Tabasaransk ve kismen Temir-Khan-Shura’nin bir kismi) isyan, Tiirk
elcileri (agentler) araciligiyla giindeme getirildi. 1877 Isyani’nin basinda halkin énde
gelen temsilcileri: Tiimgeneral Binbast Agalar Han; Rus hizmetinde olmus Emekli
Tiimgeneral Jafar Khan Kazikumukhlu; hiikiimet naibi Vitshinsky Naib - Kazikum-
ykskom Ilgesi’'nde Kaptan Abdul Madge ve Mugarsky Naib Kaptan Fatalibek; Ka-
itag-Tabasaran i¢inden Tiimgeneral Jama Bey, Mehdi Bey Utsmiev, hitkiimet Naibi
Kadi Ahmed Bey Muhamet Ali; Samur il¢esinde Kadi Ahmed Bey vardi.!”

Kafkas savaslarindan sonraki donemde olusan en biiyiik ayaklanma, daglilar
arasinda yayilmis bir bildirimde sdyle gegiyordu: “Bizim Rus kurumlarinda ¢aligan
ayanlar Islamu riitbe, madalya ve paraya satiyorlar, miireffeh bir sekilde yastyorlar,
Rus tarafini giiclii bir sekilde destekliyorlar.” Gergekten de, birgok dagliya Cegenistan
ve Dagistan’da 1877-78 ayaklanmasinin bastirilmasina katilmalari ve Ruslara hizmet-
lerinden dolay1 nigsane ve madalyalar verilmisti.

Savas Sonucu ve Rusya Miisliimanlarin Sorunu

1877-78 Osmanli-Rus Savasi biitiin Kafkasya halklar1 i¢in etkiler birakmustir.
Sinirlart iginde kalabalik bir niifusa sahip Rusya, iilke i¢inde degerler ¢atismas ile
kargilasti. Miisliimanlar, kesinlikle bu savasta ayni dinden olduklar: Tiirkiye’den yana
tavir aldilar. Ayaklanma ve muhacirlik Rusya’nin Miisliiman bdlgelerini salladi. Rus-
ya bu savasta galip olmak istedi. Fakat Balkan bdlgesinde egemen olamadi. Savas
cephesinde basar1 elde ederken bir o kadar da diplomatik cephede yenilgiye ugradi.
“Dogu sorunu” ¢oziilmedi. Ama 1877-1878 Osmanli-Rus savasi Osmanli devleti i¢in

6 ucmopuu pyccko-mypeykoi gotnvt 1877-1878 ee., Toumucu, Meauepeda, 1969, s. 35-47; Samir H.
Hotko, “Importance of the Russian-Turkish War of 1877-1878 for the Circassian History”, The Otto-
man-Russian War of 1877-78, (Edt. Omer Turan), Ankara, 2007, s. 221-226.

IMasexn W. Kosasnesckwuii, Boccmanue Yeunu u Jlacecmana 6 1877-1878 ee. 3enum-xan (3uxpuzm), CI16.,
Tun. M.U. Akunduesa, 1912, s. 12-15, 41-45 u np.

Pormuctp Marteropun Hawanbhuky bakunckoro ['ybephckoro JXanmapmckoro YnpapineHus B
Jlarecranckoit O6mactu ot 6 mexabps 1912, r, No 128. Jluuno. CoBepiueHHO ceKkpeTHO, Azerbay-
can Cumhuriyeti Devlet Tarih Arsivi (ACDTA), f. 524, s. 1, d. 27, 1. 29- 34; Havanpuuk [maBHOTO
Vmpasnenuss Hamectnuka Kaskasckoro I'ybepnaropy bakmuckoit I'ybepuunm B.M.Iloseny ot 26
centa6ps 1878 T, No 62, . Tudmuc, Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet Tarih Arsivi (ACDTA), f. 524, s.
1, d. 8, 1. 12-13; Hayansuuk [maBHOTO Ynpasnenus HamectHuka KaBkasckoro ot 26 centsiops 1878 r.,
No 62, . Tudauc. Kondpunenunansuo, ACDTA, f. 524, s. 1, d. 10, 1, 2-3.



1877-1878 OSMANLI-RUS SAVASI (93 HARBI) -VATAN NERESI? « 67

bir yikim oldu. Ruslar Kafkas cephesinde Ardahan, Dogu Bayezid ve Karsi ele gecird-
miglerdir. Ermeni meselesi de ilk defa uluslararasl bir problem mahiyetini kazaniyor-
du. Mavera-y1 Kafkasyadaki Osman-Rusiya siirinda biiytik degisikliler olmus. Bii-
yiik devletlerin Rusiyanin biiyiimesine karsi ¢iktilar (Ayastefanos Muahedesi, Londra
gizli anlagmasi, Berlin kongresi).'®

Bu savag Car yonetiminin konumunu sadece uluslararasi alanda degil iilke i¢inde
sarst1. Halk artik Carizmin iktisadi ve siyasi geri kalmisligini tam anlamiyla idrak
edebildi. Rusya’da Dogu krizi ve Osmanli-Rus savasi, ayrica lilkenin siyasi haya-
tiyla ilgili sorunlar yogun bir sekilde tartisiliyordu. Kirim Savasinda (1853-1856) ve
1877-1878 yillarin dagitict Osmanli-Rus Savasi Rusya’da toplumsal huzursuzluga
yol acarken sosyal catismalari koriikledi. Rus-Japon Savasi (1904-1905 yy.) gergek
anlamda bir devrimle sonuglandi, ne var ki bu savas digerlerine oranla daha dagiti-
c1 ve Rusya acisindan asagilayici sonuglar dogurmustu. 1914 yilinda baslayan savas
ise Rusya’da dnce sosyal-demokrat, ardindan sosyalist devrimi olmakla pes pese iki
devrimin dogmasina yol acti. Miisliimanlar basinda savag ve barigla ilgili tutumlarini
beyan ederken kendilerinin ¢ok sayida sorunlarint da giindeme getiriyorlardi. “Rusya
Miisliimanlar1” kavraminin da o sirada meydana gelmesi bir tesadiif degildi. Bu savas
toplumu farkli cephelere ayirdi. Toplum; “hasta adama” galip gelindigini, fakat gali-
bin de “hasta” oldugunu ve zamanin zorluklaria hazir olmadigini anlamistir.

Sonug¢

Kafkasya Miisliimanlarinin, uzun ve kanli bir Kafkas savasimin ve genel olarak
Rusya’nin Kafkasya i¢in iki yilizyillik miicadelesinin ardindan, Rus ordusunda aske-
ri operasyonlara katilmasi biiyiik ilgi gordii. Kafkasyali Miisliimanlar 6zgiirliiklerini
ellerinde silahlarla savundular, birgcogu 6ldii ve bircogu da muhacir oldu. Kafkasya
Savasi, 1859°da Kuzey-Dogu Kafkasya’da, 1864’teyse Kuzey-Bati1 Kafkasya’da sona
erdi. 10 yil sonra, Rusya, Kafkasya Miislimanlarina Rus ordusuna katiliminin zorun-
lulugunu ilan ettiyse de, kisa siire sonra bu zorunlulugu kaldirdi. Ancak orduya katilan
goniillilerin sayisi her yil daha da artti. Birkac yi1l sonra, Kafkasya Misliimanlart
1877-1878 Osmanli-Rus Savagi’nda goniillii olarak yer aldilar. Miisliiman goniillii-
ler Rus bayragi altinda Rus-Japon Savasi ve Birinci Diinya Savasi’na da katildilar.
Bu siirecte ekonomik ve maddi ¢ikarlarla birlikte psikolojik faktorleri de goz 6ntinde
bulundurmak gerekmektedir. Daglilarin Rus hizmetine kars1 tutumu bencilceydi. Or-
dudaki iligkiler, saygi, esitlik, seref ve nezaket kavramlari, Miislimanlarin géziinde
Rus ordusunun imajimi daha da bilylitmiistii. Yonetim ve toplum her zaman asker
olan Miisliimanlar1 ayricalikli olarak gordii ve yiiceltti. Rus ordusundaki Miisliiman-
lar, ayn1 zamanda, toplum i¢in ilging gdoriinmekteydi. Cilinkii burada adanmislik ve

18 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, Ankara, 1983, C. 8, s. 64-66, 70.
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baglilik kendini gostermekteydi. Bu fenomeni acgiklamak kolay degildi ve ancak yar-
dimseverlik, 6zen, sadakat, baglilik ve kosulsuz teslimiyet ger¢egi yiiziinden oldugu
sOylenebilirdi.

Ulusal olusumlarin halkin adimi tagidigini, ayirt edici isaretlere sahip olduklarini
belirtmek 6nemlidir. Burada etnik kavrami da biiyiik 6nem tasiyordu. Bir siire sonra
gerceklesecek olan milliyetcilik araciligiyla kendini tanimlama siirecinde bu 6nemli
bir rol oynamaya baslayacakti. Bundan 6nce, Kafkasya Miisliimanlarinin etnik grub
ad1 vurgulanmiyordu. Hepsi sadece biiylik bir Miisliiman iimmet olarak goriilmek-
teydi. Rusya kosullarinda tam olarak kimligin taninmas1 gerceklesmisti. Islamiyet ile
Hristiyanligin yiizlesmesi ve karst tutumu artik ikinci plana itilmisti. Sosyal taleple-
rin artmasi, Rus toplumundaki sosyal 6zgiirliikler, sadece “mutlakiyet, Ortodoksluk,
kavmiyet” kavramlariin degil, etnik tanimlamanin 6nemi de artmisti. Cografi ve dini
belirleyiciler degil, etnik, milli, ulusal degerler daha ¢ok kullanilir hale gelmisti. Or-
duda, ilk zamanlar alaylarin isimleri, (cografi olarak)olusum yerleriyle belirleniyordu.
Daha sonra bireyler ait olduklart uyruklarin isimlerini (Dagistan, Cegenya, Kabarda,
Tatarlar vb.) yansitmaya basladilar. Boylece, dini kimligin yerini etnik kimlik almaya
basladi. Onlar, biitiin Miisliimanlarin hiikiimdari halife ya da Ortodoks Rusya Impa-
ratorlugu ' nun kraliyet tahtina degil, ulusal alayin serefine, alay ismini tasiyan halkin
onuruna, bayraklarin serefine, kendi milli goriislerine hizmet etmeye basladilar. Ulu-
sal memurlarin temsilcileri ayn1 zamanda kendi halklarinin ilk yazarlari, diisiince ve
bilim adamlari, egitimcileri ve tarihgileri oldular. Onlar Rus hizmetindeyken halkin
kendi kokenlerini 6grenmesi ve geleceklerini kurma diisiincesini yaygin hale getir-
mislerdi. Onlar bu gelecegi Rus kiiltiirii ve Rus dili araciligiyla olusacagina inanmak-
taydilar. Bununla birlikte Rus hiikiimeti i¢in ¢alistiklar siirece Avrupa’daki devrimci
fikirlerle tanigma firsat1 da yakalamislardi. Onde gelen Miisliiman subay ve memurlar,
XX. ylizyilin baslarinda Milli Sura ve Kafkasya halklarinin ulusal kurtuluslart i¢in
Halk Kurtulus Hareketi’ne onciiliik ettiler. Onlar 6rnegin, 1918-1920’lerde Kuzey
Kafkasya’da, bagimsiz bir devlet olan Kuzey Kafkasya Cumhuriyeti’nin liderleri ve
figiirleri oldular.
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‘NAMUSLU SiMS_AR" BiSMARCK VE BERLIN
KONGRESI'NDEKI TUTUMU

Yusuf Ziya Altintas”
Oz

1871 yilinda Alman devletgiklerini Prusya onderliginde bir ¢at1 altinda
toplayip Alman Birligi’nin kurulmasinin 6nciisti olan Otto von Bismarck, 19.
yiizylla damgasini vurmus 6nemli bir devlet adamidir. Bismarck’in Osman-
li-Alman iliskileri tarihi agisindan 6n plana ¢iktigr meselelerden biri ve belki
de en 6nemlisi Berlin Kongresi’dir. Bismarck bu kongrede iistlendigi tarafsiz
arabuluculuk gérevi nedeniyle “namuslu simsar” olarak da nitelendirilmistir.
Fakat Bismarck’in kongre iizerinde kurdugu tahakkiim ve &zellikle Osmanli
Devleti temsilcilerine yonelik sert tutumu dikkat ¢ekicidir. Bu ¢alisma Bis-
marck’in Berlin Kongresi 6ncesi ve kongre siirecinde oynadig1 rolii ve tutu-
munu incelemektedir. Berlin Kongresi ve Bismarck’in tutumuna y&nelik bil-
gi edindigimiz kaynaklar arasinda Osmanli Devleti’'nin bas temsilcisi olarak
kongreye katilan Aleksandr Karatodori Paga’nin raporu, kendisinin kongre
siirecinin birincil gorgii sahidi ve yagsananlarin muhatabi olmas: bakimindan
One c¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bismarck, Osmanli, Alman, Berlin Kongresi, Kara-
todori.

HONEST BROKER BISMARCK AND HIS ATTITUDE AT THE
BERLIN CONGRESS

Abstract

Otto von Bismarck, who led the formation of the German Union under the
leadership of Prussia in 1871, was an important statesman who left his mark
on the 19th century. One of the prominent issues - perhaps the most impor-
tant one - that brought Bismarck to the forefront of the Ottoman-German
relations is the Berlin Congress. Bismarck was also referred to as an “Honest
Broker” for his neutral mediation duty at the congress. However, Bismarck’s
domination over the congress and his tough attitude towards the represen-
tatives of the Ottoman Empire were notable. This study examines the role
and attitude of Bismarck before and during the Congress. Among the sources

* *Ogr. Gor., Istanbul Teknik Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Boliimii, yzaltintas@itu.edu.tr
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that we have learned about the Berlin Congress and Bismarck’s attitude, the
report of Aleksandr Karatodori Pasha, who participated in the congress as
the chief representative of the Ottoman Empire, comes to the fore with him
being the primary eye-witness of the congress process and the interlocutor
of the events.

Keywords: Bismarck, Ottoman, German, Congress of Berlin, Karatodori.



Ey sevgili vatan, kerem et, gel hitdbete;

Bu diisdiigiin feldketi nakl eyle millete.!

Sadullah Pasa

Giris

Otto von Bismarck (1815-1898) Alman devletgiklerini Prusya 6nderligin-
de bir ¢at1 altinda toplayip 1871 yilinda Alman Birligi'ni tesis etmesi ve giiclii
bir Alman Imparatorlugu’nun olusmasini saglamasiyla 19. yiizyilin ikinci ya-
risina damgasini vurmus énemli bir devlet adamidir. Bismarck’in Osmanli-Al-
man iligkileri tarihi agisindan en 6ne ¢iktig1 meselelerden biri ve belki de en
onemlisi {istendigi tarafsiz arabuluculuk goérevi nedeniyle “namuslu simsar”
olarak da nitelendirildigi Berlin Kongresi'dir. O zamana kadar Sark Mesele-
si’ne “Pomeranyali bir askerin kemiklerine dahi degmez” diyen Bismarck, 93
Harbi sonrasinda imzalanan Ayastefanos Antlasmasi’nin Balkanlarda ortaya
cikaracag krizin, kendisinin kurmaya calistig1 Avrupa gili¢ dengesine ve Al-
manya’ya verecegi zararin farkindaydi. Diger Avrupa devletleri de Balkanlarin
yeniden diizenlenmesini Rusya’ya birakmak ve onu bir Akdeniz giicii olarak
gormek istemiyorlardi. Béyle bir ortamda Bismarck’in diplomatik ustalig sa-
yesinde Berlin’de 1878 yil1 yazinda goriismeleri bir ay slirecek Berlin Kongresi
toplandi. Fakat Bismarck’in kongrede 6zellikle Osmanli Devleti temsilcilerine
yonelik sert tutumu dikkat cekiciydi. Oyle ki Bismarck daha ilk goriismele-
rinde Osmanli temsilcilerine Berlin Kongresi’'nin Osmanli Devleti i¢in degil
Ayastefanos Antlasmasi’nin Avrupa devletlerinin menfaatlerine dokundugu
icin toplandigini pesinen ve agik bir sekilde séylemisti. Kongreye Osmanli
Devleti’ni temsilen Nafia Nazir1 Aleksandr Karatodori Pasa, Miisir Mehmed
Ali Pasa ve Berlin Biiylikelcisi Sadullah Bey katilmislardi. Bu ¢alismada? Otto
von Bismarck’in Berlin Kongresi 6ncesi ve kongre siirecinde oynadigi rolii ve

' Berlin Sefiri Sadullah Bey (Pasa tinvanini 1881 yilinda alacaktir) Osmanli Devleti i¢in agir sartlar

tastyan Berlin Kongresi’nin imzalanmasinin ardindan siir defterine biiyiik bir liziintiiyle bu beyiti not
etmisti. Bkz. Ali Akyildiz, Siirgiin sefir Sadullah Pasa - Hayati, Intihari, Yazilari, Tiirkiye s Bankast
Kiiltiir Yayinlar1, istanbul, 2011, s. 93-94.

2 1-2 Kasim 2018 tarihlerinde diizenlenen “1877-1878 Osmanli-Rus Savas1 (93 HARBI) -Vatan Neresi?-
baslikli Uluslararasi Sempozyumda teblig olarak sunulan bu caligma, Istanbul Universitesi Tarih Bélii-
mii’nde 2012 yilinda tamamladigimiz yiiksek lisans tezimizin ilgili kisminin gézden gegirilip genisletil-
mek suretiyle teblig ve makale olarak hazirlanmis halidir. Bkz. Yusuf Ziya Altintas, Otto von Bismack ve
Osmanli’daki Imajt, (Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitifisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Istanbul, 2012.
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tutumunu inceleyecegiz. Berlin Kongresi ve kongrede Bismarck’in tutumu-
na yonelik bilgi edindigimiz diger zevat ve kaynaklarin haricinde Karatodori
Pasa’nin kongre sonrasinda Hariciye Nezareti'ne sundugu layiha, Pasa’nin
kongre siirecinin birincil gorgii sahidi ve muhatabi olmasi bakimindan ayrica
onem tasidigini en bastan zikretmek gerekir.

Almanya’nin Sark Meselesi’ndeki Konumu

Bismarck’in genel olarak doguya ve 6zelde Osmanli’ya bakisi, daha Kirim
Savasi donemlerinde Frankfurt Meclisi’nde Prusya temsilcigi gorevinde bu-
lunurken sekillenmisti. Buna gore Prusya’nin Sark Meselesi’'nde direk olarak
menfaatlerinin bulunmadigini ve Avrupa barisina tesir edecek duruma gelme-
dik¢e meselelerde tarafsiz kalmay: yegleme diisiincesindeydi.* Bu baglamda
Berlin Kongresi’ne kadar Avrupa’nin biiyiik devletleri arasinda Sark Mesele-
si’nde* tarafsizlik sergileyen ve adeta bu meseleyle hi¢ alakadar olmayan ve
bunu 6zellikle dile getiren devlet Almanya idi. Berlin’deki kongreden sonra
ise artik bu tlkenin bircok nedenden dolay1r dogu memleketlerine yonelik
stirdiirdiigii siyaset gittikce daha ehemmiyetli olmaya baslayacakt1.® Nite-
kim 1875’lerden itibaren kendisini iyice gostermeye baslayan ve sonrasinda
Osmanli-Rus savasina doniisen Balkanlardaki kriz, Avrupa giicler dengesi
acisindan son derece 6nemliydi ve Bismarck Yakindogu’daki bu gerginlik ne-
deni ile Rusya ve Avusturya’y1 ciddi bir ¢ekisme icinde gérmek istemiyordu.
Bismarck hatiratinda yer verdigi 5 Haziran 1876 tarihli bir mektubunda asa-
gidaki ifadelerle Osmanlr’ya bakisini 6zetlemektedir;

“...Tiirk meselesi, Tiirk simirlar iginde cereyan ettigi miiddetce dcizane
fikrime gire harbi gerektirecek derecede Alman menfaatlerini ilgilendirmez;
Almanya’mn istirakini icap ettirmeksizin Rusya ile bati devletlerinden birisi
veya her ikisi arasinda da bir harb olabilir. Fakat Avusturya ile Rusya bozu-
surlarsa vaziyet daha giigtiir... Cok siki dostumuz olan bu tki komsumuzdan
birini segmek zorunda kalmak Almanya igin biiyiik giigliikler dogurur...”®

3 Friedrich Scherer, Adler und Halbmond: Bismarck und der Orient 1878 — 1890, Schoningh, Paderborn,
2001, s. 525.

Sark Meselesi kavraminin “19. Yiizyildaki Osmanli zayiflamasmin neticesinde topraklarinin paylasil-
mas1” anlaminda bir miras kavgasi seklinde algilanmasi en dogru yaklagim olarak kabul gérmektedir.
Kavram 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Rusya’nin Osmanlt mirasini tek basina sahiplenmesine
karst ¢ikilmasi anlaminda bir icerik kazannustir. Kemal Beydilli, “Sark Meselesi”, Diyanet Islam Ansik-
lopedisi (DIA), Tstanbul, 2010, C. 38, s. 353, 355.

5 Ahmed Saib, Sark Meselesi, ikbal-i Millet Matbaasu, stanbul, 1327, s. 67.
6 Otto von Bismarck, Diisiinceler ve Hatiralar, (Cev. Nejad Akipek), MEB Yayimlari, Istanbul, 1991, C.
1, s. 542-543.
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Bu ¢ekismenin savasa doniismesi Almanya’nin Avrupa’daki konumu agi-
sindan ¢ok tehlikeli olabilirdi ve bu ¢ekismenin sonucunda Almanya’nin esas
rakibi Fransa, savasan taraflardan biriyle ittifak kurarak 1871’den beri muz-
darip oldugu gorece iktidarsizlik ve yalitilmighktan kurtulabilirdi.” Ote ta-
raftan Rusya bu dénemde Osmanli’'nin giderek gii¢ kaybetmesini icten icten
sevinerek karsiliyor, bu sayede bogazlar1 ele gecirebilecegini timit ediyordu.
Ayrica Balkanlarda bagimsizligini kazanan veya heniiz kazanmamis olan bii-
tlin Balkan halklarini ve kurduklar1 devletleri kendi uydusu olarak goriiyor,
destekliyordu. Avusturya bir¢ok etnik unsurdan olusan bir imparatorluk ola-
rak, Balkanlardaki Slav milliyet¢iligini ve kurulan ulusal devletleri kendi agi-
sindan tehlikeli goriiyordu. Ingiltere ise Siiveys Kanali'nin faaliyete gegmesin-
den itibaren Sarkta yeni emperyalist emeller besliyor, Rusya’nin takip ettigi
politika bu emellerin éniinde bir tehlike olarak duruyordu. Bununla birlikte
tlim bu bakis agilar1 Osmanli Devleti’nin topraklarinin kaderini ilgilendiriyor-
du ve onun topraklar {izerinde oynanan bir menfaat ¢atismasiydi. Devletler
arasinda meseleye ilgisiz ve mesafeli duran sadece Alman Imparatorlugu idi
ve Bismarck gelecegi muhtemel olan krizi engellemek icin Rusya, Avusturya
ve Ingiltere’nin anlagabilecekleri, uzlasi ve yerel ¢oziimler bulmaya calisti.
Ancak bu miimkiin olmadi ve Osmanli-Rus harbi patlak verdi.® Bu savas Sark
Meselesi’nin doruk noktasina ulagmis sekliydi. Bunun temelinde yatan sebep
aslinda biiyiik gii¢lerin diinya politikasinda olusturduklar1 gerginlikler ve her
seyden once de Ingiliz-Rus ¢ekismesiydi.®

Bismarck, oglu Herbert’e'® gonderdigi bir yazida, etnik unsurlari ve niifusu
ile biitiin Tirkiye'nin siyasi bir varlik olarak, Avrupali halklarin ve devletlerin
birbirleriyle savasmasina neden olacak kadar degerli olmadigini sdylemekte,
ayrica Avrupa barisinin korunabilmesi icin Tiirkiye'nin feda edilebilecegini

7 Hakan Akyar, Bismarck ve II. Wilhelm’in Osmanli Uzerine Diisiinceleri, (Mugla Universitesi, SBE,

Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Mugla, 2003, s. 18.

8 Thomas Nipperdey, Deutsche Geschichte 1800-1866, C. H. Beck, Miinchen, 1994, s. 434-435; Konrad
Canis, Bismarcks Aussenpolitik 1870-1890, Schoningh Verlag, Paderborn, 2004, s. 110-111; Ulrich Lap-
penkiiper, “Bismarcks Aussenpolitik”, Bismarck und die Deutschen, (Haz. Bernd Heidenreich, Hans-

Christof Kraus, Frank-Lothar Kroll), Berliner Wissenschafts-Verlag, Berlin, 2005, s. 40.

% Songiil Colak, “93 Harbi Oncesi ve Esnasinda Alman Imparatorlugu-Osmanli Devleti iliskileri:

Bismarck’m Politikas1”, 1. Uluslararasi Plevne Kahramani Gazi Osman Pasa ve Donemi Sempozyumu
Bildiriler, Tokat, 2004, s. 243.

10 Bismarck’in ¢ocuklarindan Herbert babasinin pesinden giderek politikaci olmus ve 1886 yilinda disis-
lerinden sorumlu bagbakan yardimciligi gérevini 1890°da babasinin istifasina kadar siirdiirmiistii. Her-
bert von Bismarck 28.12.1849°da Berlin’de dogmus 18.09.1904’te Hamburg-Friedrichsruh’da 6lmustiir.
Bkz. Biographisches Handbuch des Deutschen Auswdrtigen Dienstes 1871-1945, (Edt. Johannes Hiirter,
Martin Kroger, Rolf Messerschmidt, Christiane Scheidemann), Ferdinand Schoning, Paderborn, 2000,
C. 1,s. 164-165.
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belirtmekteydi.!! Bekir Sitki Baykal, Bismarck’in biraz da bu diislincesinden
yola cikarak kaleme aldig1 “Bismarck’in Osmanliy1 Taksim Fikri” baglikli ma-
kalesinde 1877-78 Osmanli-Rus Savasi oncesinde Almanya’nin ¢ok zor bir
duruma diistligiinii belirtmektedir. Clinkii Baykal’a gére Almanya, Balkan-
larla en cok ilgili olan Rusya ve Avusturya-Macaristan’a Ug¢ Imparatorlar Ligi
ile bagli olup, ayn1 zamanda Rusya’ya bu meselede Avusturya-Macaristan’dan
daha fazla tepki gosteren ingiltere ile de dostluk miinasebetlerini idame et-
tirmekteydi. Bismarck’a gore devletlerarasindaki bir gerginlik baris1 tehlikeye
sokacakti ve Almanya’nin bu noktadaki asil menfaati Tiirkiye’ye su veya bu
tarzda bir sekil vermek degil, Almanya’nin dostu olan devletlerin bu siiregte
Almanya’ya karsi alacagi tavirdaydi.'? Bismarck daha savas patlak vermeden
onceki karigik ortamda 16 Mart 1877 tarihli yazisinda Alman Imparatoru 1.
Wilhelm’e gelecekte Rusya ile iliskilerin tehlikeye girecegine dair endisesini
dile getiriyor ve ona Rus Car1 Alexander’in alacagi kararlar1 etkilemeyi dene-
mesi 6nerisinde bulunuyordu.*?

93 Harbi: Kotii Gidisat ve Avrupa’dan Beklentiler

Bu ¢alismanin kapsamini asacagindan savasin detaylarina girmemekle be-
raber Bismarck’in bu savas ile ilgili bakis acisina bir ipucu olmasi agisindan,
Viyana sefaretinden gelen bir telgrafta Bismarck’in, muharebe ne kadar de-
vam ederse etsin galibinin Rusya olmasinin Almanya’nin menfaatine olacagi-
n1 soylediginin bildirildigi goriilmektedir.!* Bununla birlikte Hariciye Naziri
Safvet Pasa’nin Berlin Sefiri Sadullah Bey’e -1877 Nisan ay1 sonlarinda basla-
yan- savasin slirdiigli bir dénemde yazdig1 21 Kasim 1877 tarihli bir mektu-
bunda savasin Osmanli ordular agisindan kétii gidisatindan bahisle, Avrupa
devletlerinin gladyator seyrine ¢ikar gibi Ruslarin insaflarina biraktiklarini
sdylemekte ve Ingiltere’nin de miidahil olmamasi dolayisiyla;

“simdiki halde meselenin halli Prens Bismarck’in yed-i insaf ve ihtiyarina
kalmigtir. Miimaileyh ise el hdletu-hazihi ne efkdrda bulundugunu tasrih soyle
dursun imd bile etmediginden bu siiret diger devletleri dahi hal-i tereddiit ve
istibahta bulundurmaktadir”'>

" Veit Valentin, Bismarcks Aussenpolitik 1871-1890, Deutsche Verlagsgesellschaft fiir Politik und

Geschichte, Berlin, 1922, s. 12.

12 Bekir Sitk1 Baykal, “Bismarck’m Osmanli imparatorlugunu Taksim Fikri”, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 1943, C. 2, S. 5,s. 5.

5GP, c.2,Nr. 281, s. 139-140.

' BOA, HR. TO. 128/66, 24 Eyliil 1877 (m.) / 16 N. 1294 (h.) / 12 Eyliil 1293 (r.).

5 Akyildiz, a.g.e, s. 291.
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ifadelerini kullanmaktadir. Bu yazidan Bismarck’tan arabuluculuk yapma-
sinin daha savas stirerken beklendigini ve Bismarck’in ise dis politikada nasil
hareket edecegine dair herhangi bir ipucu gostermedigini anlamak miimkiin-
diir.

Ayrica yine Alman disisleri belgeleri koleksiyonundaki bir yazismadan
Osmanli Devleti’nin Berlin Biiyiikelgisi Sadullah Bey’in Istanbul’dan gelen
talep iizerine 12 Aralik 1877 tarihinde Almanya’nin Rusya ile baris i¢in araci
olmasini talep ettigi anlasilmaktadir. Bu talebe Alman Sansoélyesinin cevabi
olumsuz olurken, Tiirkiye gercekten baris istiyorsa bizzat Rusya’ya basvur-
mas1 gerektigini, savas 6ncesinde Istanbul Konferansi ve sonrasinda Osmanli
Devleti’ne yapilan tekliflerin reddedilmesinden yakinarak, savasin geldigi bu
noktada tarafsiz bir devlet olmalar1 ve komsuluk iliskilerinden 6tiirti miida-
hale etmelerinin miimkiin olmadigini belirtmektedir.’® Ancak bir ay kadar
sonra Ruslarin Istanbul’a dogru ilerlemeye basladiklar1 ve 1878 Ocak ayinda
Bismarck’in daha arabulucu bir tavra dogru yoneldigi anlasilmaktadir. Artik
bu noktada kendi hislerine gére Rus Carinin ancak diger Avrupa giiclerinin
diisiincelerini dikkate alarak, ya da bu gii¢lerin ona baski uygulamasi sonu-
cunda baris sartlarinda bir dengelemeye gidebilecegini, fakat Rusya’ya bdyle
siyasi bir baskinin Almanya’nin ne menfaatleri ne de komsuluk iliskileri agi-
sindan uygun olmadigini ifade etmektedir.!”

Ayastefanos Antlasmasi’nin Avrupa Devletleri ve Almanya i¢in Olasi
Neticeleri

1877-78 Osmanli-Rus harbinde kétii bir Rus ordu ydnetimi kendinden
daha kot bir Tiirk ordusu karsisinda basari kazanmisti. Plevne’de Tiirk
savunmasinin basarisi, ayni sekilde basarili bir taarruza doniismedigi igin
sonu¢ getirmemisti.'® Savas Ruslarin baglardaki basarisizliklarina ragmen
once Edirne Ateskesi'?, ardindan Istanbul’un giris kapisinda bugiinkii Yesil-
koy’de? yapilan Ayastefanos Antlasmasi?! ile sonuglandi. Antlagsmaya gore

1© GP, C.2,Nr. 299, s. 161-162.

7 GP, C.2,Nr. 302, s. 164-165.

Franz Karl Enders, Tiirkiye ve Tiirkler — Bir Alman Subayinin Tiirkiye Notlar: 1878-1918, (Cev. Giiray
Beken), Dharma Tarih, Istanbul, 2006, s. 83.

31 Ocak 1878 giinii imzalanan ateskesin sartlar1 icin bkz. Mahir Aydin, “93 Harbi”, DI4, C. 9, s. 499.
Yesilkdy’tin 1926 oncesi eski ad1 Ayastefanos’tu.

3 Mart 1878 aksami saat 6’da barig sartlari iki tarafca imzalandi ve boylece Rusya ve Osmanli arasindaki
savas sona ermis oldu. Bkz. V. Stuckrad, Der Russisch-Tiirkische Krieg 1877-78, Helwingsche Verlag,
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2

Hannover, 1879, s. 497. Savasin sona erdigi sene igerisinde yazilmis olan bu kitap savasi biitiin cephe ve
yonleriyle ele almaktadir. Bu kitabin daha 6ncesinde ayn1 isimle basilan bir Almanca kitap daha vardir ve
bu kitap da savasi oncesi ve sonrastyla ele almaktadir. Kitabin sonunda da yazar bu savasin bir Rus-in-
giliz savaginin habercisi oldugu tahminini yiiriitmektedir. Bkz. Wilhelm Miiller, Der Russisch-Tiirkische
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Osmanli Devleti’nin Avrupa’daki varlig1 cok biiyiik darbe alirken, Balkanlarda
Rusya’nin giiclinii gésteren biiyiik Bulgaristan kuruluyordu. Biiyiik Bulgaris-
tan Balkanlarin dogusunu Edirne’ye kadar alacakti. Kars, Ardahan, Batum
Rusya’ya veriliyordu. Osmanli i¢in bu ve benzeri agir sartlar, Panslavizm si-
yasetinin bir zaferi olarak Rusya’yl doyurup Osmanli {izerinde bu derece nii-
fuz sahibi olmasini saglarken, 6zellikle ingiltere ve Avusturya bu durumdan
memnun kalmamislardi.?? Avrupa devletleri bu anlasmayi tanimaya yanasmi-
yorlardi. Balkanlarin yeniden diizenlenmesi ve Asya sinirlar1 gibi sorunlarin
¢6ziimiinii Rusya’ya birakmak istemiyorlar, onu bir Akdeniz giicii olarak gor-
mekten endise ediyorlardi. Goriiniirde bu islerden en az etkilenir gibi olan
Almanya hakem roliinii tistlenecekti.®

Berlin Kongresi'ne giden siirecte Berlin Sefiri Sadullah Bey, Hariciye Nazir1
Safvet Pasa’ya gonderdigi resmi olmayan bir yazida®, Berlin’in siyasi ahvalini
aktarmakta ancak Bismarck ve Alman hiikiimetinin siyasi bakis agisini anla-
manin zor oldugunu, ¢linki gizlenmesi gerekmeyen konularda bile ¢ok ke-
tum olduklarindan bahsetmekteydi. Sadullah Bey bu nedenle sefirler arasinda
dolasan rivayetlerle yar1 resmi gazetelere yansiyan ipuclarini degerlendiriyor-
du. Buna gore Bismarck Ayastefanos Muihedesi’'nin 6zellikle Bulgaristan’a
dair maddelerinin diizeltilmesi ve sorunun baris¢i bir sekilde ¢oziilebilmesi
icin iyi anlastigr Rusya’nin Londra Sefiri Kont Peter Suvalof aracilig ile iti-
dal ¢agrisinda bulunuyor, ancak ise daha fazla burnunu sokmak istemiyordu.
Zira Sadullah Bey’in ifadesiyle “Imparator hazretlerinin Rusya Imparatoruna
olan meyl ii muhabbeti tarif olunur derecede degildi”.

Bununla beraber, Ayastefanos Antlasmasi sonrasindaki ortamda Bis-
marck’in mecliste yaptig1 konusmalardan takinacag tavir ile ilgili su sonug
cikiyordu: Ingiltere ve Avusturya devletleri Rusya’ya karsi birleserek savasa
girisip de galip geldikleri takdirde, bundan elde etmek istedikleri neticeye - ki
bu yine Osmanli topraklarini kendi arzularina gére paylastirmak meselesidir
- Almanya razi olmayacakti. Yine Avusturya, Almanya ittifakindan ayrildig:
takdirde, Almanya’da kendi ¢ikarlarini korumak icin Rusya’ya yanasacakti.
Kisaca Bismarck bir yandan Rusya’y1 baris sartlarinda degisiklik yapmaya ya-
nastirmak, diger yandan da Ingiltere ve Avusturya’yr doguya tek baslarina
hakim olmak fikrinden vazgecirmek i¢in, Osmanli topraklar1 agisindan her ne

Krieg 1877-78, Carl Krabbe Verlag, Stuttgart, 1878.
2 Josef Matuz, Das Osmanische Reich: Grundlinien seiner Geschichte, Wiss. Buchges, Darmstadt, 1990,
2. Baski, s. 238-239; Ali hsan Gencer, “Ayastefanos Antlagmasi”, DIA, C. 4,s.225.
3 Burhan Oguz, Yiizyillar Boyunca Alman Gergegi ve Tiirkler, Can Matbaa, Istanbul, 1983, s. 108-109.
2 Akyildiz, a.g.e, s. 84-86.
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yapilacaksa, bunun Almanya’nin baskanliginda toplanacak bir devletlerarasi
kongrede halledilmesini uygun goriiyordu.?

Berlin Kongresi

93 Harbi’'nde galip gelmis olsa da, Kirim Savasi’nda oldugu gibi genel
bir devletlerarasi muhalefetle karsilasan Rusya’nin bu defa biitlin Avrupa’y:
karsisina alamamasi*® ve Bismarck’in biiyiik diplomatik ustaligi sayesinde
Berlin’de bir Avrupa kongresi toplandi.?’ ilk olarak 13 Haziran 1878 giinii
toplanan Berlin Kongresi, esasen Rusya ile Osmanli Devleti arasinda imzala-
nan Ayastefanos Anlasmasi’nin ortaya ¢ikardigr duruma bir ¢6ziim getirmek
i¢in tertip edilmisti. Bismarck bdylece Almanya icin de ¢ok 6nemli sonuglar
dogurabilecek bir Avrupa savasini engellemis®® seyirci Almanya miidahil bir
Almanya olmustu. Berlin Kongresi “Almanya’nin kudretinin ve Bismarck’in
istiin dehasinin ayyuka ¢ikarilmasi1” olarak tarif edildi.?® Berlin Sefareti’nden
Hariciye Nezareti’ne gonderilen 13 Haziran 1878 tarihli yazi ile Kongrenin
ilk toplantisinin gerceklestirildigi ve Bismarck’in kongre riyasetine secildigi
bildirilmisti.3°

Namuslu Simsar
Bismarck ayrica genisleme politikas: glitmeyen bir Avrupa giicliniin tem-

silcisi olarak catisan devletleri Berlin’de toplayarak bir nevi arabuluculuk go-
revi iistlendiginden Almanca ifadesiyle “ehrlicher Makler”?!, yani “namuslu

25 Mahmud Celaleddin Pasa, Mir dt-1 Hakikat: Tarihi Hakikatlerin Aynast, (Haz. Ismet Miroglu), Berekat
Yaymevi, Istanbul, 1983, s. 594.

Kemal Beydilli, “Sark Meselesi”, DIA4, C. 38, s. 355.

Eugen Oberhummer, Die Tiirken und das Osmanische Reich, Teubner, Leipzig und Berlin, 1917, s.
81-82; Bismarck hatiralarinda Berlin’de bir kongre yapilmas: teklifinin kendisine Rusya’nin Londra

©

2

3

Sefiri Kont Peter Suvalof tarafindan geldigini ve kendisinin bunu kabul ettigini sdylemektedir. Bununla
birlikte Rus hiikiimetinin, Osmanli ile barisi bir kongre vasitasiyla elde etmek istemesini diger giiclerle
harbe tutusmay1 goze alacak kadar askeri bakimdan kendisini kuvvetli hissetmemesine bir delil olarak
gosterir. Bismarck, a.g.e, C. 2, s. 308. Ayrica Bismarck, 1879’da Kont Suvalof’un gozden diismesiyle
bu diplomatin eseri olan Berlin Kongresi de Car nazarinda degerini kaybetmistir demekte ve Berlin
Kongresi’nin mimar1 olarak Kont Suvalof’u gostermektedir, a.g.e, s. 340; Bununla birlikte Bismarck
1879 yilinda Viyana’ya geldiginde Viyana Sefarethanesine bir iade-i ziyaret gergeklestirmis ve Ethem
Pasa kendisiyle bir miilakat yapmisti. Bismarck bu miilakatta da Suvalof’un kendi sayfiyesine gelip
bir program sundugunu ve bu programin kongreye esas teskil ettigini belirtmisti. Bkz. BOA, HR. TO.
133/92,23.9.1879 (m.) / 6 L. 1296 (h.) / 11 Eyliil 1295 (r.).

Matuz, a.g.e, s. 239.

Enders, a.g.e, s. 85-86.

BOA, Y. PRK. HR. 3/10, 12 C. 1295 (h.) / 13 Haziran 1878 (m.) / 1 Haziran 1294 (r.)

Ingeborg Boer, Ruth Hérkotter, Petra Kappert, (Edt. Sabine Adatepe), Tiirken in Berlin 1871-1945: Eine
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simsar”* ya da daha yeni bir ifadeyle “diiriist/samimi arabulucu/komisyon-
cu” olarak da nitelendirildi. Aslinda bu niteleme kendisine aitti ve bunu 19
Subat 1878 giinii mecliste yaptig1 bir konusmada dile getirmisti. Bunu sdy-
lerken Almanya’nin goriiniir menfaatlerini bir kenara birakarak biiyiik devlet-
lerin menfaatlerinin dengelenmesini kastediyordu.** Hatiralarinda kongrede
ele alinan meselelerle ilgili “...bizim i¢in énemli olan cihet tesbit edilen mad-
delerin tam bir diriistliikle tefsirine ¢alismak ve Alman menfaatleri ile ilgisi
bulunmayan mahalli meselelerde tek tarafli davranis yiiziinden diger biiylik
devletlerle miinasebetlerimizi bozmamakt1” demektedir.?*

Berlin Kongresi ve Avrupa Gii¢ Dengesi

Berlin Kongresi Bismarck’in baris politikasinin zirvesini olusturur. Kongre
Sark Meselesi’ni ¢ozmemistir ama o giiniin sartlarinda ciddi anlamda ken-
disini gdsteren olasi biiyiik bir Avrupa savasinin 6niine ge¢mistir.>® Oyle ki
Ingiltere her ne pahasina olursa olsun Rus genislemesinin durdurulmasina
karar vermis, bu konudaki ciddiyetini Marmara Denizi’'ne donanmasini gon-
dererek gostermisti ve temsilcileri de bu kararlilikta Berlin’e gelmislerdi.*® Bu
cercevede Bismarck’in kongre goriismelerinin bir an 6nce neticelenmesi i¢in
acele etmesinin sebebi Rusya ve Ingiltere arasinda ¢tkmasi muhtemel sava-
sin Oniine ge¢mek istemesiydi.’” Bismarck ayrica kongrenin saglig1 agisindan
problemli meseleleri miimkiin olduk¢a kongreden 6nce ¢6zlime kavusturmak
istiyordu. Bunun yaninda herhangi bir konuda bir tarafa 6ncelik verdigi gibi
bir izlenimin olusmamasina dikkat ediyor, fakat Rusya’nin baskisi nedeniyle

Metropole in den Erinnerungen osmanischer und tiirkischer Zeitzeugen, de Gruyter, Berlin; New York,
2002, s. 6. Bu kitabin Tiirkge ¢evirisinde “ehrlicher makler” ifadesinin “samimi bir arabulucu™ olarak
cevrildigi goriilmektedir. Bkz. Berlin'den Tiirkler gegti 1871-1945: Osmanlili ve Tiirk Taniklarin Ani-
larinda Bir Metropol, (Yay. Ingeborg Boer, Ruth Haerkétter, Petra Kappert), (Cev. Can Uralcan), ileri
Yaynlar, Istanbul, 2012, s. 17.

“Namuslu Simsar” ifadesinin Bismarck’mn 6liimii izerinden kisa bir siire gectikten sonra onun hakkinda
istanbul’da nesredilen biyografik bir eserde gegtigini goriiyoruz. Bkz. Ali Resad ve Ismail Hakk, Bis-
mark: Hayat-1 Hususi ve Siyasisi, Matbaa-i Amire, Dersaadet, 1316, s. 306. Bu eserin Osmanli’da bir
Avrupali devlet adami {izerine kaleme alinan ilk kapsamli biyografik ¢alisma olmasina dair bkz. Bayram

3

b}

Eyiip Ertiirk, “Ali Resat Bibliyografyas: Denemesi”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar Dergisi, 1z-
mir, 1999-2000, C. 3, S. 9-10, 2000, s. 216.

Scherer, a.g.e, s. 46; Albert Schreiner, Zur Geschichte der Deutschen Aussenpolitik 1871-1945, C. 1,
Dietz Verlag, Berlin, 1955, s. 107.

Bismarck, a.g.e, C. 2, s. 312.

Werner Naf, Bismarcks Aussenpolitik 1871-1890, Fehrschen Verlag, St. Gallen, 1925, s. 36-37.
Jonathan Steinberg, Bismarck, (Cev. Hakan Abacr), Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2015, s. 441-
442.

37 Mahmud Celéleddin Pasa, a.g.¢, s. 650.
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bu pek de miimkiin olmuyordu.*® Nitekim Car Aleksandr dayisi olan Alman
Imparatoru I. Wilhelm’e génderdigi mektupta, Almanya’nin siireci Rus dii-
siincelerine gore yonlendirmeme konusunda 1srar gosterdigi takdirde iki dev-
let arasindaki barisin devam edemeyecegi yoniinde tehditte bulunuyordu.*
Bu baglamda Bismarck’in Ingiliz-Rus ¢ekismesi arasinda kalmus bir arabulucu
oldugu goriilmekteydi.

Balkanlarda olup bitenler Almanlar agisindan aslinda ikinci derecede 6ne-
me sahipken, Almanya agisindan asil 6nemli olan Avusturya ve Rusya’nin
birbirine girmemesiydi. Rusya Almanya’dan agik bir Rusya yanlis1 tavir bek-
liyordu ve bunu siirekli dile getiriyordu. Avusturya’yr da gézden ¢ikarama-
yan Bismarck’in hedefi ikisinin Balkan politikasinda anlagsmalari ve ittifaklar
geregince Almanya’nin giivenliginin saglanmasi idi.*® Berlin Kongresi, Rus-
ya'nin Ayastefanos Antlasmasi ile elde ettigi kazancin biiylik kismini alin-
ca, Ruslar Bismarck’t bunun sorumlusu olarak gordiiler. Bundan sonra Bis-
marck’in o zamana kadar ittifak icerisinde tutabildigi “ii¢ imparatorlar”
(Alman, Avusturya, Rus) bir arada tutmasi artik zorlasacakt1.*! Nitekim Syle
de olmus ve Ruslar kongredeki kayiplarinin su¢unu Bismarck’a yiiklemisler,
Almanya Rusya miinasebetleri bu vesileyle bozulmustu.*> Buna karsin Bis-
marck ise kongrede yeterince Rusya’nin yaninda oldugunu vurguluyor® ve
bunu aslinda kongreye katilan Rus temsilcisi Suvalof da tasdik ediyordu.*

Bismarck, Berlin Kongresi’ne giden siirecte Osmanli Devleti’nin diizenli
bir siyasetinin bulunmadigini, giinlin sartlarina gére takip ettigi politikala-
rin kendisine ve diger Avrupa iilkelerine giiven vermedigini disiiniiyordu.
Bu cercevede yapilacak olan kongrenin Osmanli Devleti’nin durumunu di-
zeltmek i¢in degil bozulan dengenin yeniden tesisini saglamak ve Avrupali
devletleri uzlastirmak amacinda oldugunu belirtmisti. Nitekim kongrede go-
riisiilecek olan konular biiyiik giicleri ilgilendirdigi 6l¢tide belli bir 6nem si-
rasina gore planlanmisti. Kongre baskani Bismarck, kongreyi istedigi sekilde
idare edecek ve her ne kadar tarafsiz oldugunu sdylese de tutumuyla alinan
kararlari etkileyecekti.*

3

3

Karl-Alexander Hampe, Das Auswdrtige Amt in der Ara Bismarck, Bouvier Verlag, Bonn, 1995, s. 158.
Bismarck, a.g.e, C. 2, s. 312-313.

Dieter Hertz-Eichenrode, Deutsche Geschichte 1871-1890: Das Kaiserreich in der Dieter Ara Bis-
marck, Kohlhammer, Stuttgart, 1992, s. 119-120.

Steinberg, a.g.e, s. 427.

Nif, a.g.e, s. 39; Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Sivasi Tarih (1789-1914), Alkim Yayinevi, istanbul, 2006,
s. 345.

GP, C.3,Nr. 442, s. 8.

GP, C. 2, Nr. 433, s. 336-337.
4 Eylem Tekemen, Berlin Kongresi ve Osmanl Devleti (1878), (Bolu Abant izzet Baysal Universitesi,
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Kongreye Katilan Temsilciler

Kongrede bagmurahhas/birinci temsilci olarak Ingiltere’yi Basvekil Lord
Benjamin Disraeli Beaconsfield, Almanya’yr Basvekil Prens Otto von Bismar-
ck?*®, Avusturya-Macaristan’1 Hariciye Nazir1 Kont Andrassy, Fransa’yr Hari-
ciye Nazir1 William H. Waddington, Rusya’y1 Bagvekil Aleksandr Gorgakof*’,
italya’y1 Hariciye Nazir1 Kont Corti ve Osmanli Devleti'ni de Nafia Nazir1
Aleksandr Karatodori Pasa temsil etti.*® Kongreye temsilci olarak kimin gon-
derilecegi Istanbul’da bir sorun teskil etmisti, ciinkii hicbir diplomat Osmanli
Devleti’ni bu kadar zor sartlar altinda toplanacak olan bir kongrede temsil
etme sorumlulugunu iistiine almak istemiyordu.* Nihayetinde Berlin Kong-
resi’ne Almanya, ingiltere ve Rusya basbakanlarini; Fransa, Avusturya-Ma-
caristan ve Italya disisleri bakanlarini géndermisken kongreye en fazla dne-
mi vermesi gereken Osmanli Devleti, Hristiyan bir delege olan Nafia Naziri
Aleksandr Karatodori Pasa, Alman kokenli Miisir Mehmed Ali Pasa ve Berlin
Biiyiikel¢isi Sadullah Bey tarafindan temsil edilmisti.*

Sultan II. Abdiilhamid’in bagmurahhas olarak Aleksandr Karatodori Pa-
sa’y1 se¢mesiyle ilgili 6ne siiriilen farkli goriislere bakildiginda, bir defa sonug-
lar1 saibeli olmas1 muhtemel bir anlagmaya bir Miislimanin imza atmasindan
kacinilmis oldugu diisiiniilebilir. Fakat daha sonra II. Abdiilhamid’in kendisi-
ni Hariciye Nezareti’ne getirdigi de diisiiniilecek olursa Karatodori'nin gii¢lii
bir karakter olmasa da entelektiiel bir temsilci oldugu ve Abditilhamid’in ona
giiven duydugu goriilmektedir. Bununla birlikte II. Abdiilhamid’in bir Rum
pasay1 basmurahhas secerek géndermesiyle, Avrupali gii¢lere tebaasi arasin-
da bir fark gozetmedigini gostermek istedigi sonucu da ¢ikarilabilir.*! Ciinki
bu dénemde Ruslarin Hristiyanlar1 himaye ve Osmanli zulmiinden kurtarmak

Yiiksek Lisans Tezi), 2006, s. 61. Bu tez Berlin Kongresi’ne giden siireci, kongre siirecini ve kongre
kararlarmim Osmanl {izerindeki etkilerini incelemektedir.
% Alman Imparatorlugu delegasyonunun baskam olarak kongreye katilan Bismarck, ilk giinlerinde hasta-
1181 nedeniyle biraktigi sakalli haliyle katilmigti. Hampe, a.g.e, s. 161.
Rus temsilcisi Gorgakof 80 yasindaydi ve yasina bagli olarak saglik sorunlari vardi. Hem bedensel hem
zihinsel giicli yerinde degildi. Kongre gériismelerine de ¢ogunlukla katilmiyordu. Bu sebeple Rusya’y1

aslinda kongre éncesindeki Rus-Ingiliz gériismelerinde énemli rol oynayan Londra Biiyiikelgisi Peter

4

b

Suvalof temsil etmisti. Bkz. Ernst Engelberg, Bismarck: Das Reich in der Mitte Europas, Siedler, Berlin,
1990, s. 277; Bismarck, a.g.e, C. 2, s. 150; Suvalof’un ayrica gerek seyahatlerinde Berlin’de oldugu za-
manlar gerekse kongre doneminde biitiin siyasi meseleleri ¢cekinmeden goriigebildikleri, mektuplastiklar
iyi bir iligki kurduklarini Bismarck’in hatiralarindan 6greniyoruz. Bkz. Bismarck, a.g.e, C. 2, s. 314.
Temsilcilerin listesi i¢in bkz. Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e, s. 621-622.

Akyildiz, a.g.e, s. 86-88, 420.

Vakit, 13 Haziran 1294 (r.), 24 Cemaziyelahir 1295 (h.), 25 Haziran 1878 (m.); Engelberg, a.g.e, s. 278.
Peri Efe, “Bir Osmanl Biirokrati: Aleksandir Karatodori Pasa/Millet-i Rum’dan Bir Miinevver: Alek-
sandros Karatheodoris”, Toplumsal Tarih, Ocak 2010, S. 193, s. 86.
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icin propaganda yapmalarinin, padisahin Osmanli Devleti’'ni temsil etmek
tizere Hristiyan bir temsilci gondermesinde etkisi muhtemeldir.? Temsilci
secimi her ne gerekgeyle olursa olsun ortada duran bir gercek vardi ki, o da
kongrenin cetin gegecegi ve temsilcileri zor bir gérevin bekledigiydi.

Bismarck’in Kongredeki Tutumu

Bismarck’in Berlin Kongresi’ni tamamen yalniz basina yonettigini soyle-
mek miimkiindiir. Kendisi kongre boyunca Fransizca, Almanca ve Ingilizceyi
bir arada kullanarak gerekli belgeleri el yazisiyla® veya dikte etmek suretiyle
hazir hale getirebiliyordu. Tiim gorlismeleri yirmi oturumda® tamamlamayi
basarmis ve miizakereler neticesinde karsilikli tavizlerden olusan bir paket
elde etmisti.>® Bu noktada Bismarck’in Berlin Kongresi siirecindeki tutumuna
dair bazi tespitlerde bulunmamiz yerinde olacaktir. Berlin Kongresi siiphesiz
Bismarck dénemindeki Osmanli-Alman iliskilerinin etkileri baglaminda en
onemli donemine isaret eder. Bir baris konferansinda kaybeden tarafin tem-
silcilerinin tarafsiz sayilan bir gii¢ tarafindan asagilanmasi ender vakalardan-
dir. Bu noktada Fransiz gazeteci ve yazar Paul de Regla’nin tespitleri dikkat
cekicidir. Regla, Padisahin Mehmed Ali Pasa’y1 Alman asilli oldugu i¢in®® tam
yetkili bir delege olarak gonderdigini ve Bismarck’in onu bu nedenle ¢ok iyi
karsilayacagini diislind@iglinii ancak bunun tam tersi oldugunu belirtmekte-
dir. Zira ona gére Mehmed Ali Pasa gercekten Alman asillidir, ama basit bir
terzinin ogludur ve iistelik dininden dénmdiistiir. Ona kaybettiren de iste bu
nokta olmustur. Alman soylular1 onu kendi diizeylerinde gérmemisler, Bis-
marck daha kongrenin basindan itibaren kaba bir sekilde Tiirk miisirini sus-
turmustur.’” Ote yandan Bismarck’in Mehmed Ali Pasa’ya yonelik tutumunu

52 Bekir Sitki Baykal, “100. Yildoniimii Miinasebetiyle Berlin Kongresi Hakkinda Bazi Diisiinceler”,
Belleten, Nisan 1988, C. 52, S. 202, s. 203.

Bismarck’mn Berlin Kongresi siiresince kursun kalem ve el yazisi ile aldig1 notlarin fotografi i¢in bkz.
Ekler Resim 1.

Kongrenin yirmi oturumunda goriismelerin kayda gegirildigi yirmi protokol metni ve kisa degerlen-
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dirmeleri i¢in su ¢alismaya bakilabilir: Nami Sahin, “Berlin Kongresi Protokollerinin Terciimesi” Adli
Eserin Degerlendirilmesi ve Transkripsiyonu, (Karadeniz Teknik Universitesi, SBE, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Trabzon, 2015.

Steinberg, a.g.e, s. 447.
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Aslinda Mehmed Ali Pasa’nin sadece anadili olan Almancasi degil, ayn1 zamanda donemin diplomasi
lisan1 Fransizcaya yiiksek hakimiyeti, ileri haritacilik bilgisi, askeri konulara vukufiyeti ve hudut hatlari-
nin degisecegi bolgeyi yakindan tanimasi da delege goreve secilmesinde etkili olmustur. Hasip Saygili,
“Berlin Kongresi’nden Yakova’da Katline Kadar Miisir Mehmed Ali Pasa”, Karadeniz Arastirmalart,
Yaz 2015, S. 46, s. 139. Saygili bu makalesinde Miisir Mehmed Ali Paga’nin Berlin Kongresi temsilci-
ligine secilmesinden 6 Eyliil 1878 giinii Yakova’da Arnavut isyancilar tarafindan oldiiriilmesine kadar
gegen yaklasik ti¢ aylik faaliyetlerini incelemektedir.

57 Paul de Regla, Hafiveler Ulkesi Tiirkiye: Sultan Murat V ve Abdiilhamit II, (Cev. Teoman Tungdogan),
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daha sonra bir gazete muhabirine yaptig1 aciklamada savundugu goriilmekte-
dir. Bir taraftan onun Alman asilli zeki biri olup bir sekilde kiigiik yasta Tiir-
kiye’ye gitmek zorunda kalmasinin normal karsilanabilecegini, ayn: durumda
olsa belki de kendisinin de benzer seyleri yapabilecegini sdylemektedir. Fakat
diger taraftan Tirkliigli segmis Alman asilli biri olarak orada devlet kademe-
sinde yiikseldikten sonra Almanya’ya temsilci olarak gelerek Hristiyan Avru-
pa’nin temsilcilerinin karsisina yeni inanciyla ¢cikmasi ve onlara karst Osman-
It Devleti’nin menfaatlerini temsil etmesini kabul edilemez buldugunu, ona
kars: tavrinin da bu anlamda dogru oldugunu séylemektedir.® Bu durumun
Bismarck’in Osmanli’ya kars: olan bir husumetinden veya Balkan halklarinin
Ozgiirliikk savasina olan sempatisinden degil, Bismarck’in bu durumu Avru-
pa giicler dengesinin oniindeki sinir bozucu bir engel olarak gérmesinden
ileri geldigi diisiiniilebilir.>® Hatta Bismarck yapilmasi 6ngoriilen bir kong-
reye Tiirk temsilcilerinin katilmalarini biiylik giiclerin aralarinda anlagmala-
rin1 zorlastiracag diisiincesiyle istemedigi goriilmektedir. Fakat diger biiyiik
gliclerin Tiirk temsilcilerinin katilimini onaylamalari iizerine 30 Mayis 1878
giinii Berlin’den Istanbul’a resmi davet génderilmistir.®

Kongre’nin Berlin’de toplanmasi ve Almanya’nin her bakimdan iktidarl
bir mevkide bulunmasindan dolay1 kongre baskani olarak secilen Bismarck’in
kongredeki hemen her konusmasina “Dogu sorunlar1 konusunda dogrudan
dogruya hicbir ¢ikar1 olmayan Almanya...” ifadeleriyle baglamasi dikkat ¢eki-
cidir.®! Bismarck kongrede yaptig1 ilk konusmasinda sunlar1 sGylemisti:

“Devletler, 1876 senesi sonlarinda Balkan Yarimadasi’nda asayisin iadesi-
ne birlikte ¢alismis ve Osmanli topraklarinda oturan Hristiyanlarin durumla-
rimt diizeltmek igin tesirli teminat aramiglardi. Fakat bu ¢alismalar bir netice
vermedi. Ve daha siddetli bir diismanlik meydana gelerek, ona da Ayastefanos
Antlagmast son verdi. Bahis konusu antlagma hiikiimleri, ondan onceki Av-
rupa mudhedeleriyle tayin olunan hususlari bir dereceye kadar degistirmis ol-
dugundan, iste burada toplanmamizdan maksat, o mudhedeyi 1856 ve 1871
mudhedelerini imza eden devletlerin serbestge miizakeresine arzetmektir. Asil

Bilesim Yaymevi, Istanbul, 2005, s. 50. Regla’nin V. Murat ve II. Abdiilhamid dénemini konu edinen bu
kitab ilk olarak 1903 yilinda yaymlanmistir.
58 Mehmet Cebeci, Die deutsch-tiirkischen Beziehungen in der Epoche Abdiilhamids II. (1876-1908), Tec-
tum Verlag, Marburg, 2010, s. 43-44.
Scherer, a.g.e, s. 51-52.
% Cebeci, a.g.e, s. 42-43; ayrica bkz. GP, C. 2, Nr. 314, s. 185.
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59

Henry Kissinger, Diplomasi, (Cev. Ibrahim H. Kurt), Tiirkiye is Bankas:1 Kiiltiir Yaynlari, istanbul,
2004, 4. Baski, s. 148.
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mesele de Avrupa’min son derece muhtag oldugu barisi, yeniden teminat altina
almaya birlikte karar vermekten ibarettir.”®

Ali Fuat Tirkgeldi “Mesail-i Mithimme-i Siyasiyye”® isimli eserinde bu
donem ile ilgili genis bilgiler verirken bu bilgileri belgelerle desteklemektedir.
Tiirkgeldi, Berlin Kongresi’nde Bismarck’in rolii ile ilgili su ifadelere yer verir:

“Prens Bismarck 19 Subat 1878 tarihinde Reichstag’ta iradeyledigi nutk-1
meshurda Almanya devleti bu babda yalniz vesatet-i hayrhdhdanide bulunarak
Avrupa miisalemet-i umumiyyesinin iadesine hizmet edecegini yani miisteri
ile bayi arasinda vesatet ederek namuslu bir curtier (simsar) sifatiyla hareket
eyleyecegini beyan eyledi”.

Mahmud Muhtar Pasa Berlin Anlasmasi’'ndan Birinci Diinya Savasi’na ka-
dar Avrupa ve Tiirkiye-Almanya miinasebetlerini ele aldig1 eserinde®, Berlin
Kongresi'ne gen¢ Alman Imparatorlugu’nun Sansélyesi Prens Bismarck’in
baskanlik etmis ve Tirkiye acisindan giizel neticeleri goriilmiis olmasindan
dolay1, Avrupa’nin genel politikasini heniiz tlimiiyle kavrayamayan Sultan II.
Abdiilhamid ve veziri Said Pasa’nin, Bismarck’in Tiirkiye’ye hayirhah bulun-
dugunu zannettiklerini belirtir. Hatta II. Abdiilhamid’in, Bismarck’in kong-
rede Tiirkiye menfaatlerini korumak yolunda ¢ok himmet ve gayret goster-
digini zaman zaman dile getirdiginin bilindigini kaydeder.®® Halbuki Ali Fuat
Tirkgeldi’nin yukarida adi gegen eserinde aktardigina gore Bismarck, Berlin
Kongresi’ne katilan Osmanli murahhasi Aleksandr Karatodori Pasa ile miila-
katinda soyle demistir;

“Kongre Devlet-i Aliyye igin igtima ettigi zanmnda bulunarak kendinizi
aldatmayimz. Eger Ayastefanos Mudhedesi Avrupa devletlerinin mendfiine
dokunur bazi mevadi havi olmasaydi, haliyle birakilirdi. Miiskilat-1 mevcil-

92 Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e, s. 624.

% Ali Fuat Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, (Haz. Bekir Sitki Baykal), Turk Tarih Kurumu,
Ankara, 1987, C. 2.

% Mahmud Mubhtar, Maziye Bir Nazar: Berlin Antlasmasindan Harb-i Umumiye Kadar Avrupa ve Tiirki-
ye-Almanya Miinasebetleri, (Haz. Erol Kiling), Otiiken Yayinlari, istanbul, 1999, s. 59.

% Berlin Kongresi sonrasi Bismarck ve Abdiilhamid iliskisi agisindan Avusturya’da yayinlanan haftalik bir
mizah mecmuasinin kapak sayfasindaki karikatiir ilgi ¢ekicidir. Bu karikatiirde Bismarck o kadar biiyiik
tasvir edilmektedir ki II. Abdiilhamid onun yaninda babasina sarilmak isteyen bir cocuk gibi goriinmek-
tedir. Bkz. Ekler Resim 2; ayrica bkz. Die Bombe, 25 Temmuz 1880, S. 30; Karikatiirlerle Oryantalizm
adl1 eserinde bu karikatiire de yer veren Necmettin Alkan, bu tasviri iki devlet adami {izerinden temsil
ettikleri devletlerin durumlari ve konumlarinin kiyaslanmak istenmesi, yani gii¢siiz bir Osmanli Devle-
ti’nin kuvvetli bir Almanya’nin himayesine muhtag oldugu seklinde degerlendirmistir. Necmettin Alkan,
Karikatiirlerle Oryantalizm: Avrupa 'min Tiirk ve Tiirkiye Algist, Selis, Istanbul, 2016, s. 82-84.
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denin hallinde mezkilr mudhede ahkdnundan bazilarimn siddeti tadil edilmek
tabtidir. Bundan siz de miistefid olursunuz, lakin daha ileri gitmek isterseniz
higbir seye muvaffak olamazsimiz. Berlin Kongresi’nin Devlet-i Aliyye igin
ictima etmedigini size tekrar eylerim...”%

Diger bir toplantida Aleksandr Pasa’nin Ivranya’y1®” Sirbistan’a ilhak ko-
nusunda Bismarck’in teklifini kabul etmekten sakinmasi {izerine Bismarck
yanina gelerek ve arkasindan diirterek;

“Sen demin Ivranya maddesinde muhalefet gosterip itd-y1 reyden istinkaf
ettin. Kongre’yi Bib-1 Ali’deki meclis-i viikela m1 zannediyorsun. Devletce
miittefikan verilen karara ika-1 miiskilat edemezsin, bunu kabul ve tasdike
mecbursun”

ifadeleriyle asagilayici bir muamelede bulunmustur.®® Bununla birlikte Bis-
marck’in Bosna ve Hersek’in Avusturya’ya terkine “Bosna Hersek’te daimi
asayisin saglanmasi ancak Avusturya gibi komsu bir devletin el koymasina
baglidir”® diyerek muvafakat gostermesine karsi Devlet-i Aliyye bagsmurah-
has1 Aleksandr Karatodori Pasa;

“Bosna Hersek’te asayisin saglanmas: ve idarenin iyi bir sekle sokulmas
hakli olarak Osmanli Devleti’ne aittir. Gergi thtilal uzayp gitti; ama buna
Swrbistan ve Karadag isyanlarinin ve Rus muhdrebesinin ¢ikisi sebep oldu”

sozleriyle muhalefette bulunmus™ ise de prens Bismarck derhal miidahale
ile;

“Kongre teskilinden maksat Tiirkiye’nin mendfi-i mahsiisasimt miidafaa
olmayip Avrupa’min mendfini muhafaza oldugunu ve kongre kendisine Ma-
kedonya ve Bulgaristan’ iade ettigi i¢in Devlet-i Aliyye’nin sikdyete hakki
olmayacagim”

% Turkgeldi, a.g.e, C. 2, s. 65.

67 fyranya bu tarihte heniiz Osmanli Devleti’nin Nis Vilayetine bagli bir kazasidir. Bkz. Machiel Kiel,

“Nis”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (DIA), https://islamansiklopedisi.org.tr/nis (21.10.2018).

Tiirkgeldi, a.g.e, C. 2, s. 65-66; Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e, s. 679.

% Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e, s. 631; Bismarck hatiralarinda Avusturya’nin Bosna ve Hersek’i ele
gecirmesine aslinda Berlin Kongresi’nin degil Rus Cari ile Avusturya Imparatorunun Reichstadt’daki

miizakereleri sonucu ortaya ¢tkan sdzlesmenin temel teskil ettigini ve bu sayede Rusya’nin Osmanli ile

6!

%

savaginda Avusturya’nin tarafsizligini elde ettigini soylemektedir. Bkz. Bismarck, a.g.e, C. 2, s. 307.
Mahmud Celéaleddin Pasa, a.g.e. s. 631; Erich Eyck, Bismarck und das Deutsche Reich, Eugen Rentsch
Verlag, Ziirich, 1955, s. 313.
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beyan etmistir.”! Bu ifadeler Bismarck’in Osmanli menfaatlerini korumak
yolunda ¢ok himmet ve gayret gosterdigini degil de, Osmanli menfaatleri-
nin onun i¢in bir anlam ifade etmeyip kendi kafasindaki siyasi dengelerin
olusturulmasi ve korunmasinin 6énemine isaret etmektedir. Diger yandan bu
dengelerin olusmasinda Osmanli menfaatlerine olan sinir diizenlemeleri de
Bismarck’in izledigi yol nedeniyle gerceklestiginden, sonraki déonemde Os-
manl’nin Bismarck’a bakisi genel itibariyle miispet olmustur.”

Bismarck’in Sert Tutumu Yalnizca Osmanli Temsilcilerine mi?

Bismarck kongrede Osmanli temsilcilerine son derece soguk ve sert davra-
niyordu. Oyle ki Osmanli temsilcileri kendilerine konusma hakki vermeyece-
ginden endise ederek diisiincelerini yazili bir sekilde hazirlamislardi.” Ancak
Abdurrahman Seref Efendi’nin dikkat ¢ektigi gibi Bismarck’in Osmanli Dev-
leti delegelerine gosterdigi bu sert tutum, kongredeki Rus ve diger devletlerin
delegeleri i¢cinde az ¢ok gegcerli idi. Bu baglamda Bismarck sert bir tavir gos-
tererek kongrede despotca bir rol oynamis ve fikirlerinin yalniz Almanya’nin
hegemonyasinin saglanmasina doniik olduguna siiphe birakmamist1.”* Kara-
todori Pasa da Bismarck’in sert tutumunun sadece Osmanli temsilcilerine
kars1 olmadigini, diger devletlerin temsilcilerinin de ayni sertlikten hisseleri-
ni aldiklarini séylemektedir.”

Ote yandan Bulgar tarih¢i Konstantin D. Kossev, Bismarck’in dogu po-
litikasin1 Bulgar bakis acisiyla degerlendirdigi makalesinde, Berlin Kongresi
siiresince Bismarck’in taraflar arasindaki her anlasmazlikta, anlasmazligin
kaynaklandig1 sorunu desteklemekle her seyden 6nce Almanya’ya karsi bir
koalisyon olasiligini énlemeye calistigini belirtmektedir. Kossev’e gore aslin-
da biitlin sorunlar ikili 6zel gériismelerde 6nceden karara baglanmist1 ve hat-
ta Tiirk delegelerin Berlin’e geldiklerinde her seyin kararlastirilmis oldugunu
hayretler icinde gordiiklerinde, Bismarck onlara hi¢ ¢ekinmeden kongrenin

' Turkgeldi, a.g.e, C. 2,s. 75.

2 Ayrica yine Berlin Kongresi sonrasinda Ingiltere’nin Kibris’1 isgal etmesi Istanbul Hiikiimeti tarafindan

artik Ingiltere’ye giivenilmeyeceginin anlasilmasini saglamisti. Berlin Kongresi’nde Almanya Sansolye-

si Bismarck’in Balkan smirlarinin diizeltilmesi gibi davraniglart Osmanl Hiikiimeti tarafindan olumlu

kargilandig1 i¢in Berlin Antlasmasi’ndan sonra Osmanlt ve Almanya arasinda iyi iliskiler baslamisti.

Eylem Tekemen, a.g.e, s. 70-71.

Scherer, a.g.e, s. 50.

™ Abdurrahman Seref Efendi, Tarih Musahabeleri, (Sad. Enver Koray), Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Ya-
ylari, Ankara, 1985, s. 234.

> Mahmud Celéleddin Pasa, a.g.e, s. 649.
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Tiirkiye icin toplandigini diisiinmemeleri gerektigini sOylemisti.”® Alman
Sansdlyesi vazifesini Ingiltere ile Rusya ve Avusturya arasinda varilan muta-
bakati tescil ettirmek olarak gérmekteydi.””

Bununla birlikte, Bismarck’in 5 Aralik 1876’da Alman Meclisinde Sark
Meselesi ile ilgili sarf ettigi “Sark Meselesi Pomeranyali bir Alman askeri-
nin kemiklerine dahi degmez”?® sozleri Ozellikle donemin Rus Basbakani
Gorgakof igin ¢ok ¢abuk degerini yitirmisti. Zira ona gére Rusya’nin Berlin
Kongresi’'ndeki kayiplarinin tek sorumlusu Bismarck’ti. Osmanli-Rus sava-
sinin bitmesiyle 3 Mart 1878’de imzalanan Ayastefanos Anlasmasi Ruslarin
arzularinin gergeklesmesi manasina gelirken, Bismarck Almanya’nin doguya
yonelim politikalarinin tehlikeye girdigini gorerek, Berlin Kongresi'nin top-
lanmasina 6nayak olmus ve Ayastefanos Anlagmasi’nin agir hiikiimlerinin et-
kisini azaltarak Ruslara engel olmustu. Ayrica yine Gorgakof’a gére Bismarck
bu kongredeki goriismeler sirasinda sekli olarak sert tutumunun arkasinda
Tiirkleri gozetmisti. Bu sebeplerle de bundan sonra Rusya ile Almanya iliski-
leri gerginlesecektir.”

Bismarck ise hatiralarinda Rus tavri {izerine, Prens Gor¢akof’un kendisin-
den Rusya’nin mesuliyet almayip sdyleyemedigi seyleri bir kadinin sevgilisin-
den bekler gibi kendisinden bekledigini, Rus menfaat ve isteklerini anlayip
kendi menfaatlerimize zarar vermeden Rus politikasina karsi dostlugumuzu
gosterdigimiz hallerde bile onlarin umduklarini yapmadiklari i¢in téhmet al-
tinda birakildiklarini belirtir. Ayrica Ruslarin biitiin isteklerine boyun egsey-
dik dahi kendilerine kars: takinilan tavirda bir degisiklik olmayacagini soyler.
Bununla birlikte kongre kararlarinin uygulamasinda Ruslarla diger devletler
arasinda fikir ayriliklar ¢iktiginda Ruslarin Almanlardan umumiyetle Rus fi-
kirlerini tasvip etmelerini istediklerini, ancak kendisi i¢in 6nemli olanin tes-
pit edilen maddelerin tam bir diiriistliikle degerlendirilmesi ve Alman menfa-
atinin bulunmadig: yerel konularda tek tarafli davranis yiiziinden diger biiyiik
devletlerle iliskilerin bozulmamasi oldugunu belirtmektedir.®

6 Konstantin D. Kossev, “Bismarck’in Dogu Politikasi ve Bulgaristan’m Kurtulusu (1878)”, (Cev. Fahri
Celiker), Askeri Tarih Biilteni, Genel Kurmay Basimevi, Ankara, 1980, Y1l 5, S. 9, s. 100.

7 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, TTK Basimevi, Ankara, 1995, C. 8, s. 76.

8 Ali Resad ve Ismail Hakk1, Bismark: Hayat-1 Hususi ve Siyasisi, Matbaa-i Amire, Dersaadet, 1316, s.
305.

™ Cemal Kutay, Tiirk-Alman Tarihi: Kader Bagi, Ercan Holding, Istanbul, 1983, s. 56; Sezen Kulig,
Tiirk-Alman Iligkileri ve Tiirkiye deki Alman Okullar, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2005, s. 11.

8 Bismarck, a.g.e, C. 2,s. 311-312.
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Aleksandr Karatodori Pasa’nin Berlin Kongresi Layihasinda Bismar-
ck’in Tutumu

Yukarida Bismarck’in Berlin Kongresi’'ndeki tutumuyla ilgili bazi bilgi-
ler vererek 6rnekler sunduk. Bu noktada Osmanli Devleti tarafindan Berlin
Kongresi’nde basmurahhas olarak bulunan Aleksandr Karatodori Pasa’nin
Fransizca kaleme alip Hariciye Nezareti’ne sundugu ve yukarida verdigimiz
orneklerin bir¢oguna da kaynaklik eden layiha biiyiik nem tasimaktadir. Bu
layiha esasen Berlin Kongresi’nin biitiinii ile ilgili énemli bir mehaz niteli-
gindedir.®! Detayl1 bir sekilde kaleme aldig1 layihada Karatodori Pasa, Berlin
Kongresi’'nde Prens Bismarck’in tutumuyla ve diisiinceleriyle ilgili de son de-
rece 6nemli bilgiler sunmaktadir.

Layiha, Prens Bismarck’in kongrede vuku bulan tahakkiim ve tehditlerini,
miizakerelerin serbestce cereyanini engelleyen hareketlerini, siyasi mesele-
ler ve bilhassa Osmanlr’y1 ilgilendiren hususlar hakkindaki fikir ve diisiin-
celerini, ayrica kongre zabitlarina ge¢meyen bazi bahisler hakkinda bilgiler
icermektedir. Bu layiha ayni zamanda Bismarck’i bir Osmanli pasasinin go-
zlinden gorebilmemizi saglamaktadir ki, bu goriintii Bismarck’in Osmanli
Devleti a¢isindan en fazla dnem tasidigi bir 4nin goriintiistidiir ve Pasa bu ani
bizzat yasamistir.

Karatodori Pasa’nin Layihasi dort ana bolimden olusmaktadir. Birinci
bolim Bismarck’in kongredeki hakimiyeti ve kongreye — ozellikle Osman-
I1 temsilcilerine — karsi takindig1 tavrin sebepleri iizerinedir. Ikinci kisimda
kongrenin acilisindaki durum, Osmanli temsilcilerinin konumunun bastan
pasiflestirilmeye calisilmasi, aldiklar talimatlar ve Bismarck’in mevcut tehli-
keli durumu bertaraf etmek i¢in Osmanli temsilcilerinden Varna’nin tahliyesi
hakkindaki tesebbiisleri gibi konular ele alinmaktadir. Ugiincii kistm Avru-
pali devletlerce Rus niifuzunun kirilmak istendigi Bulgaristan ve Sarki Ru-
meli meselesi, dordiincii kisim ise Avusturya’nin elde etmek istedigi Bosna
ve Hersek bolgesi hakkinda yapilan miizakereler ve bu ¢ercevede kongrenin
imzasina giden siirecteki siki pazarliklari icermektedir.

Karatodori Pasa layihasinin ilk kisminda Prens Bismarck’in kongreye ha-
kim olmasindan bahisle onun kongreyi biisbiitiin tahakki{imii altina aldigini®

8" Mahmud Celaleddin Pasa bu layihanin terciimesini 6nemine binaen eserinin sonuna eklemistir. Bkz.

Mahmud Celaleddin, Mirat-i Hakikat: Tarih-i Mahmud Celaleddin Pasa, Matbaa-i Osmani, Dersaadet,
1327, C. 3, s. 171-229; Osmanl tarihinin en buhranli dénemlerinden birini, 1875-1878 yillar1 arasini
konu edinen ve yine 19. yiizyilin énemli devlet adamlarindan Corluluzade Mahmud Celaleddin Pasa
tarafindan kaleme alian 3 ciltlik bu eser [smet Miroglu tarafindan tek cilt halinde yayina hazirlanmustir.
Bkz. Mahmud Celaleddin Pasa, Mir at-1 Hakikat: Tarihi Hakikatlerin Aynasi, (Haz. Ismet Miroglu),
Berekat Yayinevi, Istanbul, 1983.

82 Berlin Kongresi’nden bir fotograf icin Bkz. Ekler Resim 3.
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ve tanzim edilen protokollerin biiylik kisminin igeriginin onun fikirleri ve
sabirsizliginin eseri oldugunu, Bismarck’in tahakkiimiiniin kongre kararla-
rinin Osmanli agisindan pek hayirli olmamasina yol agtigini belirtmektedir.
Bununla birlikte Avrupa’da kazanmis oldugu yiiksek mevkiye nazaran bunun
normal karsilanabilecegini de belirten Pasa, Imparatordan bagka kimseyi tani-
mayan Bismarck’in herkese korku verdiginden, Almanya’da bile 6zellikle dis
politikada kendisine muhalif goriis 6ne siirebilecek kimsenin olmadigindan
bahsetmektedir.®®

Aleksandr Pasa’nin yazdiklarina gére Bismarck kongre baskanligina segil-
dikten sonra firsat diistlik¢e kongre iiyelerinde kars: iistiinliik taslamis, her-
kese kudret ve niifuzunun, zekasinin ne derecede oldugunu hissettirmisti.
Kongrede goriisiilen 6nemli meselelerde hep 6n plana ¢ikarak herkesten 6nce
kendi fikrini beyan edip, sonra kendi fikri ile digerlerinin goriislerini birlesti-
rip ileri siiriilen fikirleri sadece bir goz isareti ile kabul ettikten sonra katibe
yazdirirdi. Kongrede miizakereler Fransizca cereyan ediyor ve kendisi Fransiz-
canin inceliklerine vakif oldugunu gésteriyordu.

Karatodori Pasa ayrica Berlin Kongresi’ndeki Osmanli temsilcileri olarak
Bismarck ile otuz giin boyunca devamli birlikte bulunduklarindan, Alman
disisleri usuldi nedeniyle kendisiyle pek nadir goriisebilen daha &nceki Ber-
lin sefirlerinden daha iyi tanima imkani bulduklarina dikkat ¢cekmektedir. Bu
cercevede ona gore Bismarck’in Osmanli Devleti’nin istikbalinden timitvar
olmadig ve 1slahatimizin da samimi olmadigina inandigindan Osmanl iizeri-
ne hiisnizani pek azdir. Hatta eski geleneklerine bagl bir Tiirkii takdir ederse
de, Avrupa medeniyetine 6zenen Tiirkten bir sey anlamazdi. Ciinki bunla-
rin samimi olmadiklarina inanirdi. Bismarck’in indinde Osmanli Devleti’nin
diplomasisi de i¢ politikasi gibi saglam temele dayanmiyordu. Bunu Osmanl
temsilcilerine su sozlerle ifade etmisti:

“Diplomasi ustliiniizde meslek esasi yoktur. Halin icabina gore hareket
ediyorsunuz. Diismamnmizin diismanim kendinize dost zannedersiniz ki, bu
usiil ¢ogu zaman yamltir. Bilhassa her devletin sahsi ¢ikar olan Tiirkiye’de
tatbiki kabil degildir. Bununla beraber Babiali’nin takip ettigi usiil yalniz
budur”. 8

8 Karatodori Paga’nin bahsettigi herkese korku veren Bismarck imajini tasvir eden iki karikatiir i¢cin Bkz.
Ekler Resim 4 ve 5.
8 Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e, s. 636-637.
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Karatodori Pasa’nin layihasinda kongrenin agilisindaki durumu izah ettigi
boliimde yer aldig1 izere Bismarck Osmanli Devleti temsilcileriyle ilk goriis-
mesinde agagidaki ifadeleri beyan etmistir:

“Tarafimdan goreceginiz samimiyeti bagkalarindan géremeyeceksiniz. Ha-
lihazir durumu sizden saklamak istemem. Kongre’nin Osmanl Devleti igin
toplandigini zannederek kendinizi aldatmayimz. Osmanl Devleti ile Rusya
arasinda yapilan Ayastefanos Andlagsmasi Avrupa devletlerinin menfaatlerine
dokunan bazi maddeleri ihtiva etmeseydi, oldugu gibi birakilirdi. Bu menfa-
atlerin istenilen élgiide saglanabilmesi igin devletler bir kongre toplanmasina
karar verdiler. Ben de bu kongrenin bagkanhigini kabul ettim. Mevcut miis-
kilatin halledilmesinde Ayastefanos Andlasmast hiikiimlerinden bazilarimin
hafifletilmesi miimkiin ve belki tabiidir. Bu diizeltmelerden istifade edersiniz.
Fakat daha ileri gitmek isterseniz hicbirsey elde edemezsiniz. Berlin Kong-
resi’nin sizin igin toplanmadigini size tekrar soyliiyorum. Bu durum karsi-
sinda Padisah hazretlerinin adamlarindan savasa tekrar baslamak ve daha
dogrusu devam etmek hayirli olur diisiincesinde olanlar bulunabilir. Bunlar ise
diisiincelerinde gafildirler. Osmanli Devleti’nin savasta israr etmesi, devletle-
rarasinda veya devletlerden bazilari arasinda harbe sebep olur mu bilmem.
Eger savasa yol agarsa Osmanli Devleti hakkinda bunun kadar zararl bir sey
yoktur. Ayastefanos Andlasmasi Osmanl topraklarimi pargalamis ise de yine
miilk halinde birakmustir. Evvelce ifade ettigim gibi, kongre, bu andlagmamn
agwr hiikiimlerinde gereken degisikligi yapacaktir. Fakat Avrupa’da bir savag
gikarsa, neticesi bugiin biiyiik ve miistakil bir hiikiimdar bulunan Padisah i¢in
¢ok zararli olur. Avrupa devletleri arasinda bir harb ¢ikmasi bazi devletlerin
hakkinda faydali olacagi gibi, bazilar: hakkinda da zararl olur. Fakat boyle
bir muhdrebenin Osmanli Devleti’ni uguruma siiriikleyecegi giin gibi meydan-
dadir. %

Yukaridaki ifadelerinden de anlasilacagi lizere Bismarck, daha heniiz kong-
renin basinda Osmanli temsilcilerinin goziinii korkutarak kongreden fazla bir
sey beklememelerini, ne ¢ikarsa kabul edip kongreye fazla miidahil olmama-
larinin kendileri icin daha hayirli olacagina isaret etmistir.

Karatodori Pasa’nin da layihasinda belirttigi iizere kongrenin basindan
beri Osmanli yalniz birakilmisti ve meselelerle en fazla ilgisi bulunan devlet-
ler her seye kendi menfaatleri agisindan yaklasiyorlardi. Boyle bir ortamda ise
Osmanli temsilcilerinin Londra, Petersburg, Berlin ve Viyana kabinelerinin
koyduklar1 esasi yikip yerine yeniden bir esas koymayi denemeye kalkismasi
hem neticesiz bir tesebbiis olur, hem de Osmanli agisindan vahim sonuglar

8 Mahmud Celéleddin Pasa, a.g.e, s. 639.
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dogurabilirdi. Osmanli temsilcilerinin bu durumda yapabilecekleri tek sey,
Istanbul’dan kendilerine verilen talimatlar® cercevesinde meselelerin tefer-
ruatindan istifade etmeye ¢alismak ve siipheli hususlar1 Osmanli Devleti ag1-
sindan en az zararli hale meylettirmekten ibaret kalmistir.

Bismarck Osmanli temsilcilerine ilk bastaki uyarilarinin ardindan daha
ilk glinlerde Osmanli temsilcilerinin ikametgahina bizzat gelip bizzat ziyaret
ederek devletler arasindaki mevcut tehlikeli durumu bertaraf etmek adina
Varna’nin tahliyesini talep etmis, ancak bu sayede Rus askerlerinin ve Ingiliz
gemilerinin Istanbul’dan geri cekilebileceklerini séylemisti. Fakat bu talep
temsilciler tarafindan Istanbul’dan aldiklar1 talimat dogrultusunda reddedi-
lince Bismarck’in tesebbiisii neticesiz kalmisti. Karatodori Pasa’ya gore Bis-
marck’in sert tutumunun arkasinda bu meselenin pay: biiyiiktii ve Osmanli
Devleti o zaman bu teklifi kabul etseydi, Berlin Antlasmasi’nin neticeleri dii-
stintildiigiinde, bundan daha ¢ok istifade edebilir, daha faydali sonuglar doga-
bilirdi. Bu sayede Bismarck’i giicendirmez ve onun takdirini kazanir, boylece
pek cok mesele farkli sekilde neticelendirilebilirdi.®”

Layihanin {giincii kismi Bulgaristan ve $arki Rumeli meseleleri iizerine
goriismelerin seyri hakkindadir. Kongrenin ilk toplu goriismeleri Avrupa-
It devletlerce evvela bu bolgedeki Rus niifuzunu kirmak {izere bu meseleler
izerine ger¢eklesmisti. Karatodori’nin layihasina gore goriismelerde Osmanli
temsilcilerinin fikirlerine bagvurulmaksizin diger ilgili devletlerin konuyu go-
riiserek bir sonuca varmaya calistiklar: anlasilmaktadir. Nitekim Sarki Rumeli
meselesinin goriisiildiigii bir oturumda Karatodori Pasa, konuyla ilgili yapilan
bir teklifin detaylica incelenmesi ve hiikkmii hafifletmeye yonelik ne gibi ted-
birlere basvurulabilecegini arastirma miitalaasinda bulununca Bismarck ona
hitaben eger sdylenecek sozii varsa derhal ve vakit kaybetmeksizin sdyleme-
sini sert bir sekilde beyan etmis ve su ifadeleri kullanmaisti:

“...Osmanly Devleti’nin temsilcisi derhal s6z soylemek istese bile, sozlerini
bir takim itirazata alet eylemesine miisaade edemem. Tabi oldugu Ayastefanos
Antlagmasi’ni imzaladigi cihetle, temsilcinin burada itirazda bulunmaya hak-
ki yoktur... Avrupa’min bir tedbirine karsi bu yolda hareket etmek, Osman-
i Devleti temsilcilerinin kongre miizakerelerinin gerektigi sekilde cereyanim
giiglestirmek niyetinde bulunduklarina delildir ki, buna miisamaha edemem.
Ve eger Osmanl Devleti temsilcileri israr ederlerse, diigiincelerimi fiilliyata
dokmeye mecbur olacagumi ve bu hususta hazir bulundugumu ifade ederim...”

8  Talimatlar i¢in bkz. Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e, s. 642.
87 Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e, s. 643-645.
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Karatodori Pasa’ya gore Bismarck’in konusmayi yaparken ki tavir, ifade ve
bakislar1 sozlerinin sertligini artirtyordu. Hatta bu sertligi kendi g6ziinden
bile kagmamisti. Zira daha sonradan temsilcilere dagitilan protokol taslagin-
da Bismarck’in tehditkir ve emreder sekilde vukubulan s6zlerinin 6nemli bir
kismi degistirilmis ve hafifletilmisti.®

Ote yandan Bismarck’a gére Osmanli Devleti tarafindan ileri siiriilen istek
ve talepler dikkate alinsaydi kongre miizakerelerinin sonu gelmezdi. Bismar-
ck bu diisiincesini; “Eger Sarkla ilgili biitlin giigliiklerin halledilmesini arzu
edersek, yiiz sene bununla ugrasma mecburiyetinde kaliriz” sozleriyle ifade
ediyor, “Kongreye miinakasa etmek icin gelinmez” soziinii sik sik ortaya ata-
rak meselelerin tafsilatina girilmesine mani olurdu. Bununla birlikte Osman-
I temsilcilerinin Bismarck’in kendilerine konusma hakki vermeyeceginden
endise ederek Osmanli tarafinin diislincelerini yazili bir sekilde hazirladik-
larin1 belirtmistik. Hazirladiklar1 mazbatay1 kongrenin yazi heyetine vererek
s0z sOylemelerine miisaade edilmediginden dolay: ve hiikiimetlerine karsi
sorumlu diismemek i¢in tekliflerini yazili olarak iletmeye mecbur kaldiklarini
bildireceklerdi. Bunun gerceklesmesine gerek kalmadi ise de Osmanli Devleti
temsilcilerinin almak zorunda kaldiklar1 bu son tedbir kendilerinin kongrede
ne kadar vahim bir mevkide bulunduklarini ortaya koymaktaydi.®

Karatodori Pasa’nin layihasinin dordiincii kismi Avusturya’nin elde etmek
istedigi Bosna ve Hersek bolgesi hakkinda yapilan miizakereler ve bu cerce-
vede kongrenin imzasina giden siirecteki siki pazarliklar: tafsilatli bir sekilde
icermektedir. Bu boliimde biiyiik devletlerin hemen hepsinin Avusturya’nin
Bosna ve Hersek’i isgali noktasinda hemfikir olduklari, fikir beyan etme-
yenlerinde kayitsiz kalarak durumu onayladiklar1 goriilmekteydi. Osmanli
temsilcilerinin Istanbul’dan aldiklar1 talimatlarla bu isgale yonelik itirazlari,
Avusturya ve Ingiltere temsilcilerinin tehditleriyle karsilasiyordu. Goriigme-
lerin Bulgaristan meselelerinin masaya yatirildig1 ilk kisminda Rus niifuzuna
kars1 Osmanli Devleti’nin yaninda duran devletler bu meselede artik Osman-
It Devleti’'nin karsisina ge¢mislerdi. Avusturya ordusunun bir oldu bitti ile
Bosna ve Hersek bolgesini isgali isteniyor, Osmanli Devleti temsilcileri buna

8 Karatodori Pasa protokol metinleri tizerinde yapilan degisiklikler nedeniyle elde bulunan nihai protokol
metinlerinin kongre baskaninin emreder, azarlar ve tehditkar tutumu hakkinda fikir vermeye yeterli ol-
madigin belirtmektedir. Mahmud Celéleddin Pasa, a.g.e, s. 649; Berlin Kongresi Protokolleri i¢in bkz.
Berlin Kongresi Protokolleri, Matbaa-1 Amire, Istanbul, 1298 (h.)-1297 (r.). Bu eserde protokollerin
tercimesinin yanisira Berlin Antlagmasi, Ayastefanos Antlasmasi, Osmanli-Rusya arasinda imzalanan
mukavelename, Kibris hakkinda Osmanli ve Ingiltere arasinda imzalanan mukavelename gibi anlagma
metinlerinin terciimelerine yer verilmistir. Bu eser hakkinda yapilan bir tez i¢in bkz. Nami Sahin, “Ber-
lin Kongresi Protokollerinin Terciimesi” Adli Eserin Degerlendirilmesi ve Transkripsiyonu, (Karadeniz
Teknik Universitesi, SBE, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Trabzon, 2015.

8 Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e, s. 650-651.
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engel olmaya calisiyorlardi. Bismarck ise sabirsiz bir sekilde bir an énce me-
selenin neticelenmesi i¢in ¢alisiyor, Osmanli temsilcilerinin itirazlarini dik-
kate almiyordu.*

Kongrenin 10 Temmuz’daki son miizakerelerinde Osmanli temsilcile-
rinden Aleksandr Karatodori Pasa ve Sadullah Bey olup bitenler hakkinda
konusurken, Fransa temsilcisi Mosy6 Vaddington yanlarina gelerek sunlari
sOylemisti:

“Pek tizgiinsiisiiniiz; hakkimz var, size actyorum. Fakat ne yazik ki size
karsi bir sey yapmak elimden gelmez. Yamimda oturan zdt (Prens Bismarck)
size vaktiyle bizim temsilcilerimize yaptigi muameleyi yapiyor. Hiikiim galip
gelenindir. Kanuna boyun egmek zorundasimiz. Tahammiil ediniz. Ciinkii gi-
dilecek bagka bir yol yoktur.”!

Karatodori Pasa’nin bu layihasinin tercimesini Mir’at-1 Hakikat isim-
li eserinin sonuna koyan Corluluzade Mahmud Celaleddin Pasa da Fransiz
temsilcisi gibi Berlin Muihedesi’nin Osmanli Devleti’nin nasil tam manasiyla
baski altina koyan bir antlasma oldugunu ve “el-hiikkmii li-men galebe: hii-
kiim galib gelenindir” sozleriyle ifade etmistir.*

Layihasinda Osmanli Devleti temsilcileri olarak mevcut sartlarda ellerin-
den geleni yaptiklarini kayda gegiren Karatodori Pasa’nin temsil agisindan
gorevlerini en iyi sekilde yaptiklarini gosterme cabasinda oldugu hissedil-
mektedir. Nitekim kongrede biiyiik devletlerin kendi aralarinda yaptiklar
protokoliin baslica maddeleri hakkinda so6zlerini dinletemeyeceklerini anla-
diklarindan, meselenin teferruatina dair elde edebileceklerini diisiindiikleri
birtakim degisiklikleri teklif etmekle yetinmek zorunda kalmislardi. Karato-
dori’ye gore Ayastefanos ve Berlin antlasmalar1 karsilastirildiginda Osmanli
temsilcilerinin bu konudaki gayretlerinin faydalar: kolaylikla goriilebilir. Ama
yine ona gore Berlin Kongresi’ni diger kongreler gibi zannedenler bu kongre-
nin ¢etin sartlarini anlamakta zorlanacaklardir.”

Karatodori Pasa Berlin Antlasmasi’nin Bulgaristan ile ilgili hiikiimleri-
nin Ayastefanos Antlasmasi’na nazaran Devlet-i Aliye icin ne kadar hayirh
oldugunu da bir paragrafta agiklamaktadir. Buna gére Rumeli’deki Osman-

%0 Konunun tafsilati i¢in bkz. Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e. s. 660-678.

°l Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e, s. 671.

%2 Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e, s. 679.

% Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e, s. 656-657; Kongrenin sona ermesinin ardindan goriismelerdeki ¢aba-
sindan dolay1 Sultan II. Abdiilhamid Karatodori Pasa’ya Yenikoy’de bir yali hediye eder. Halen ayakta
olan Venedik tarzindaki mimari yap1 Karatodori Yalis1 diye bilinir. Bkz. Peri Efe, “Bir Osmanli Biirokra-
ti: Aleksandir Karatodori Pasa/Millet-i Rum’dan Bir Miinevver: Aleksandros Karatheodoris”, Toplumsal
Tarih, Ocak 2010, S. 193, s. 83-93, s. 87.
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I1 topraklarinin dortte iiglini icine alacak ve buradaki Osmanli topraklarini
ikiye bolecek bir Bulgaristan’in tesekkiiliiniin 6niine gecilmis, bunun yerine
Balkanlarin kuzeyinde tigte bir biyiikliiglinde mahdut bir Bulgaristan kurul-
mustur. Ayrica kurulan Sarki Rumeli Vilayeti ile ilgili konulan hiikiimlerin
sonraki siirecte buradaki Osmanli hakimiyetinin saglam bir sekilde yerlesme-
sine engel teskil etmedigini soylemektedir.>*

Bosna ve Hersek’in isgali konusunda tlim biiyiik devletler hemfikir olma-
larina ragmen Osmanli temsilcilerinin Istanbul ile irtibatli bir sekilde siirekli
diger ilgili temsilcilere baski kurmaya ¢alistiklari, bunun gerilimlere neden
oldugu da goriilmektedir. Diger devletlerden bir netice alamayan temsilciler
Avusturya elcisi Kont Andrasi’den isgal meselesinin iki devlet arasindaki bir
anlasmaya baglanmasini istemislerdi. Antlasma imzalanmadan hemen &nce
neticelendirilen goriismelere gore isgalin gecici olmasi yoniinde bir diizen-
leme yapilmasini saglayabilmislerdi. Bismarck bu isten hi¢ de hoslanmamis,
kongrenin son oturumunda Karatodori Pasa’y1 soguk bir sekilde karsilamisti.
Antlagsmanin imzasindan iki giin sonra Babiali’den aldig1 telgrafta Avustur-
yalilardan Bosna ve Hersek’e dair beyanname almak hususunda gosterdigi
gayretten Otiirii Karatodori Pasa’ya tesekkiir edilmekteydi.®

Kongrenin Neticeleri ve Kongreye Bakislar

Neticede bir ay siiren kongre goriismelerinin ardindan tiim temsilcilerin
onaylyla maddeler olusturulmus ve kongre kararlart 13 Temmuz 1878 giinii
imzalanmist1.® Meshur Berlin Kongresi tablosu kongrenin kapanis oturu-
munda antlasmanin imzalanmasi sonrasi bir 4ni tasvir etmektedir.®” imzala-
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Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e, s. 659.

Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e, s. 671-678.

V. Stuckrad, Der Russisch-Tiirkische Krieg 1877-78, Helwingsche Verlag, Hannover, 1879, s. 498, ay-
rica imzalanan maddelerin almancasi i¢in bkz. a.g.e. s. 499-501. Kitabin sonunda Berlin Kongresi’nin
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sonu¢lanmasinin {izerinden nerdeyse dort ay gectigi ve halen Rus ordularmin bir kismmin Osmanl
topraklarinda oldugu, ama heniiz Osmanli’nin da kendi yiikiimliliiklerini hentiz yapmadigindan bah-
sedilmekte, Rus birliklerinin en kisa siirede evlerine donmesi timidini dile getiren bir ciimleyle kitap

sonlandirilmaktadir.
9

3

Bu tablo (bkz. Ekler Resim 6) donemin Berlin Belediyesi tarafindan imparatorluk ressami Anton von
Werner’e siparis edilmistir. Werner Bismarck’in izni ve II. Wilhelm’in de onay1 ile goriigsmelere katila-
rak gozleme dayali ¢izimlerinden hareketle nihai ¢alismasini 1881 yilinda tamamlamistir. Tablo ondan
istendigi sekilde Alman Imparatorlugu’nu yiicelten ve Avrupa’daki diizen tesis edici konumunu gér-
sellestiren bir eserdir. Tabloda imza toreni, temsilcilerin hiyerarsik iligkileri ve Almanya’nin merkezi
konumu dikkate alinarak resmedilmistir. Tablonun ayrica temsilcilerin gizimlerinin numaralandirilarak
isimlerinin liste halinde verildigi bir de agiklama levhasi (bkz. Ekler Resim 7) bulunmaktadir. Ressam,
eseri ve tabloya yiiklenen siyasi anlamlar iizerine kaleme alinmis giincel bir yazi i¢in bkz. Funda Berk-
soy, “Ressam Anton von Werner’in Berlin Kongresi ve Osmanli Alman iliskilerinde Yeni Bir Dénemin
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nan antlasmaya gore Romanya, Sirbistan ve Karadag Osmanli Devleti’nden
bagimsizligini kazaniyor, Ayastefanos Antlasmasi ile olusturulan biiyiik Bul-
garistan {i¢ parcaya boliinerek Sarki Rumeli Vilayeti olusturuluyor®, Kars,
Batum, Artvin ve Ardahan sancaklar1 Rusya’ya, Teselya Yunanistan’a, Bosna
Hersek ise Avusturya-Macaristan’in gegici isgaline birakiliyordu.®® 1856 Paris
Baris Antlagsmasi’nda hi¢bir devletin Osmanli Devleti’nin i¢islerine karigma-
mast karar1 onanirken, Berlin Antlasmasi ile Osmanli’nin belirli bolgelerinde
acik sekilde reform 6nlemleri alinmasi kararlastiriliyordu.!®

Kongre netice olarak Avrupa statiikosunu Osmanli Devleti’'nden ayrilan
uluslarin menfaatlerine gore degil biiyiik giiglerin ¢ikarlar1 dogrultusunda be-
lirlemisti.'°* Ayrica Berlin Kongresi yeni bir dénemin baslangicina, Avrupa’da
denge siyasetinden emperyal bir doneme gegise isaret etmekteydi.!* Bu ¢ger-
cevede Berlin Kongresi ile Almanya Avrupali bir gii¢ olarak sahneye c¢ikar-
ken, Almanya’nin artik Dogu sorununa sirtini ¢evirmesi miimkiin degildi.'%
Osmanli Devleti'nin Avrupa kitasinda biiyiik toprak kayiplariyla sonuglanan
Berlin Kongresi, Rusya, Ingiltere, Fransa ve Avusturya Macaristan Impara-
torlugu gibi geleneksel gii¢lerin Osmanli Devleti’ni yagmalamaya yonelik bir
politika izlemeye baslamalarinin teatral bir goriiniimiiydi.'** Berlin Kongre-
si’nin sonuglari ile ilgili Kazim Karabekir, “Alman dostlugu bize Ayastefanos
muéhedesi yerine Berlin muihedesini tanzimle yardim edecegine, kapitiilas-
yonlarin kaldirilmasini temin ederek Ayastefanos mudhedesini biraksaydi,
belki Tiirkler hakkinda daha hayirli olurdu” demektedir.'®

Kurgulanis1”, Toplumsal Tarih, Haziran 2018, S. 294, s. 24-30; Berlin Kongresi ile ilgili bazi hatiralar
(bkz. Ekler Resim 8) Hamburg’un bir kasabasi olan Friedrichsruhe’da bulunan Bismarck Miizesi’nde
sergilenmektedir. Burast ayni zamanda Bismarck’n malikanesinin ve mezarmin da bulundugu bélgedir.
Genis bilgi i¢in bkz. Mahir Aydin, Sarki Rumeli Vilayeti, TTK, Ankara, 1992.

Matuz, a.g.e, s. 239; Berlin Kongresi sonunda imzalanan muahedenin biitiin maddelerini Eginli Said Pa-

9

=2

o

8

sa’nin Osmanlicaya tercemesinin ¢eviriyazisina ulasmak i¢in bkz. Davut Erkan (ed.), /1. Abdiilhamid’in
Ilk Mabeyn Feriki Eginli Said Pasa’ min Hatirati I-1I (1876-1880), Bengi Yaynlari, Istanbul, 2011, s.
253-273; ayrica kongre protokolleri ve kararlarin Osmanlica terctimeleri i¢in bkz. Berlin Kongresi Pro-
tokolleri, Matbaa-1 Amire, Istanbul, 1298 (h.)-1297 (r.), s. 1 vd., s. 249 vd.; Berlin Mudhedesi’nin yeni
harflere aktarilmuis hali i¢in bkz. Mahmud Celéleddin Pasa, a.g.e. s. 684-698.

100" Claus Kreiser und Christoph Neumann, Kleine Geschichte der Tiirkei, Reclam, Stuttgart, 2008, s. 317.

101 Mustafa Gencer, Imperialismus und die orientalische Frage, TTK, Ankara, 2006, s. 127.

12 Klaus Hildebrand, Deutsche Aussenpolitik 1871-1918, Oldenbourg, Miinchen, 1994, 2. Baski, s. 10.

193 Hiiner Tuncer, 19. Yiizyilda Osmanli-Avrupa iliskileri (1814-1914), Umit Yaymcihik, Ankara, 2000, s.
77.

14 {lber Ortayl, Osmanl: Imparatorlugu nda Alman Niifuzu, Alkim Yaymlari, istanbul, 2006, 9. Baski, s.
39.

105 Kazim Karabekir, Tiirkiye 'de ve Tiirk Ordusunda Almanlar, (Haz. Orhan Hiilagti, Omer Hakan Ozalp),
Emre Yayinlari, istanbul, 2001, s. 201.
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Berlin Kongresi sonuglandiginda Osmanli Devleti erimisti ama Rusya’da
kazangli ¢ikmis sayilmazdi. Rusya 1870’de Prusya’ya kars: gosterdigi yardim-
dan sonra antlagsmaya ev sahipligi yapan Bismarck’tan kendi tarafini tutma-
sin1 istemisti, ancak sonugta kendisinin agir bir sekilde zarara ugratildigini
diisiiniiyordu.'% Bismarck heniiz 2 Ekim 1876 tarihli bir yazida'” “Rusya ve
Avusturya arasinda olasi bir savas bizim ve gelecegimiz i¢in ¢ok ciddi ve teh-
likeli bir durum olur” diyordu ¢iinki bdyle bir durumda ittifak halinde oldu-
gu iki devlet arasinda bir secim yapmak zorunda kalacakti.!®® Rusya Berlin
Kongresi’'nde kendi tarafini tutmasini bekledigi Bismarck’tan umdugunu bu-
lamayinca Almanya ile iliskiler bozulmustu.!®® Neticede Avusturya ve Rusya
cikarlarinin ¢atistigl ve 1875 yilinda patlak veren Balkan bunalimi ve sonraki
gelismeler imparatorlar ittifakinin sonu olmustu.

ingiltere’de o dénem iktidarda bulunan muhafazakar Disraeli hiikiime-
ti ve yine o paraleldeki Bismarck, muhafazakarliklarinin geregine uymus ve
Rusya’y frenleyerek Osmanli’ya yasama sansi tanimislardi. Ingiltere’de libe-
ral Gladestone hiikiimeti basa gelip muhafazakar Disraeli hiikiimetinin dis
politikasini terk edince Bismarck Ingiliz politikasina sirt cevirdi. Bismarck bir
zamanlar muhafazakar Disraeli’nin izledigi tutumu siirdiiriince, Osmanli yo6-
neticileri de bunun icin Alman destegini artyorlard:.!’® Bismarck ingiltere’de-
ki yonetim degisikliginin Osmanli’ya yansimasini; “Eskiden Sultan, Avrupa
devletleri arasindaki kiskangligin, Rusya’ya karsi kendisine bir garanti teskil
ettigini tasavvur edebilirdi” diyerek, Tiirkiye’yi oldugu gibi muhafaza etme-
nin Ingiltere’nin gelenek halinde bir politikasi oldugunu, ancak Gladstone’un
beyanatlarinin Osmanli’y1 bu destekten mahrum biraktigini séylemektedir.!!!

Diger bir agidan bakildiginda kongrenin bilancosu biitiin devletler i¢in
farkli olmustur. Kongrenin kazananlari arasinda kuzey, giiney ve bati Avru-
pa’da daha da olumlu bir imaj sahibi olan Alman Imparatorlugu ve Sansélyesi
Bismarck basi cekiyordu. Ingiltere de kazananlar arasindaydi ¢iinkii Akde-
niz’de jeopolitik 6nemi biiyiik Kibris Adasi’'ni ele ge¢irmisti.''> Muhafazakar
Disraeli hiikiimeti ve Bismarck, Avrupa Tiirkiyesini kurtardiklarini iddia
ediyorlardi, fakat aslinda kurtarilan pek bir sey yoktu. Yukarida belirtildigi
gibi aslinda sadece Ingiltere ve Almanya muhafazakar politikalarinin geregi-
ne uyup Rusya’yl durdurmuslar ve Osmanli’ya yasama sans1 taninmisti. Fa-

106 Valentin, a.g.e, s. 14.

17 GP, C. 2, Nr. 241, s. 54-57.

1% Naf, a.g.e, s. 31.

199 Ali Resad ve Ismail Hakki, a.g.e, s. 306.
10 Ortayli, a.g.e, s. 44.

" Bismarck, a.g.e, C. 2, s. 372.

12 Lappenkiiper, a.g.e, s. 40-41.
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kat Ingiltere’de liberal yonetim basa gelince Ingiltere’nin Osmanli diismani
bir politika benimsemesi, Osmanli Devleti’nin her alanda Alman destegine
ihtiya¢ duymasiyla sonuglanmisti. Bu siirecte Almanya’nin Osmanli Devle-
ti tizerindeki diistincelerinin Osmanli’nin ¢ikarlar dogrultusunda olmasi iki
devleti birbirine yakinlastirmaya baslamist1.''®

Bu baglamda Berlin Kongresi’nde agir bir darbe yiyen Osmanli Devleti
yoneticilerinin daha sonra Almanya’ya yakinlagmalarinin nedeni de Avrupa
biiyiik devletlerinin dis politikalarini Osmanli Devleti’nin yasama sansina
son verecek bicimde sekillendirmeleriydi.!'* Nitekim Ayastefanos Antlagma-
s1, Osmanli Devleti ile Rusya arasindaki savasin sonunda yapilip sadece iki
devleti ilgilendirirken, Berlin Kongresi ile bu ilgi Avrupa’nmin biiylik devlet-
lerine tesmil edilmisti. Ayrica bu kongre devletlerarasinda genel barisi sag-
lamakta basarili olmayip sonraki ihtilaflarin kaynagi oldu.''® Berlin Antlas-
mast’nin biiyiik cercevedeki en 6nemli etkisi hem Balkan iilkelerinin, hem de
Rusya’nin tatmin edilememis olmasi sebebiyle o